Protokot z kontroli kompleksowej przeprowadzonej
w Powiatowym Zespole Placowek Pomocy Dziecku i Rodzinie
w Naglowicach
w dniach 27, 28 i 31 stycznia 2011 roku

1.0znaczenie jednostki podlegajacej kontroli, jej siedzibg, adres oraz imi¢ i nazwisko
kierownika:

Calodobowa placowka opiekunczo-wychowawcza typu socjalizacyjnego i interwencyjnego
pod nazwa: Powiatowy Zespél Placowek Pomocy Dziecku i Rodzinie w Naglowicach
prowadzona jest przez Powiat Jedrzejowski.

Nazwa i adres placowki: Powiatowy Zespo6t Placowek Pomocy Dziecku i Rodzinie im. Ireny
Mrozewskiej, ul. Kacpra Walewskiego 6, 28-362 Nagtowice.

Dyrektorem Powiatowego Zespotu Placowek jest Pani Joanna Korytowska.

Placowka posiada Regon: 260411180, NIP: 657-231-24-75.

Numer Rejestru Wojewody — 8/2001.

Placowka posiada zezwolenie Wojewody na czas nieokreslony (PS.I1.9013/4-11/2010 z dnia
09.11.2010r.).

2. Imi¢ i nazwisko, stanowisko sluzbowe inspektorow oraz numer i data upowaznienia
do przeprowadzenia kontroli:

1. Anna Konieczna - Starszy Inspektor w Oddziale Nadzoru nad Realizacja Zadan Samorzadu
Powiatowego 1 Wojewodztwa w Wydziale Polityki Spotecznej — upowaznienie Nr 54/2011
z dnia 24 stycznia 2011 r.(Legitymacja Nr 14) - inspektor kierujacy kontrola.

2.Katarzyna Arendarska - Starszy Inspektor w Oddziale Nadzoru nad Realizacja Zadan
Samorzadu Powiatowego i Wojewddztwa w Wydziale Polityki Spotecznej — upowaznienie Nr
53/2011 z dnia 24 stycznia 2011 r.(dowod osobisty AFY 771600).

3. Data rozpoczgcia i zakonczenia czynnosci kontrolnych:
Kontrolg rozpoczeto w dniu 27 stycznia 2011 r., a zakonczono 31 stycznia 2011 r.

4. Okreslenie przedmiotu kontroli i okresu objetego kontrola:
Kontrola obj¢to nastgpujace zagadnienia:
1. Jako$¢ ushug opiekunczo-wychowawczych $wiadczonych przez placoéwke na rzecz
wychowankow.
1.1. Zasadnos$¢ dalszego pobytu dziecka w placowce.
1.2. Dzialania placowki na rzecz powrotu wychowankow do rodziny i utrzymywania przez
nich kontaktow z rodzicami.
1.3. Wypetnianie przez placowke specjalistycznych zadan okreslonych w regulaminie.
1.4. Przestrzeganie zasady zatrudniania wylacznie osob o kwalifikacjach okreslonych
w przepisach dotyczacych placéwek opiekunczo — wychowawczych 1 osrodkow
adopcyjno — opiekunczych.

Kontrola obje¢to okres od 01.01.2010 r. do 26.01.2011r.

5. Kontrol¢ przeprowadzono na podstawie:

- art.36 ustawy z dnia 23 stycznia 2009 r. o wojewodzie i administracji rzadowej
w wojewodztwie (Dz. U. Nr 31, poz.206)

- art. 22 ustawy z dnia 12 marca 2004 r. o pomocy spolecznej (tekst jednolity Dz. U. z 2009r.
Nr 175, poz..1362 z p6zn. zm.),



- Rozporzadzenia MPiPS z dnia 19 pazdziernika 2007 r. w sprawie placowek opiekunczo-
wychowawczych (Dz. U. z 2007 r. Nr 201, poz.1455),

- Rozporzadzenia MPS z dnia 23 marca 2005 r. w sprawie nadzoru i kontroli w pomocy
spotecznej (Dz. U. z 2005 r. Nr 61, poz. 543 z p6zn. zm.).

- Rozporzadzenia MPS z dnia 19 pazdziernika 2005 r. w sprawie szczegétowych zasad
nadzoru nad przestrzeganiem standardu opieki i wychowania w placéwkach opiekunczo-

wychowawczych oraz nadzoru nad dziatalno$cia osrodkéw adopcyjno-opiekuniczych

(Dz. U.z 2005 r. Nr 214, poz.1812 z pdzn. zm.).

1. Opis stwierdzonego w wyniku kontroli stanu faktycznego, w tym ujawnionych
nieprawidlowosci oraz ich zakresu i skutkow.

Dom Dziecka w Nagtowicach w ramach dochodzenia do standardéw przeksztalcit sig
w Powiatowy Zespot Placowek Pomocy Dziecku i Rodzinie 1 w listopadzie 2010r. powiat
jedrzejowski uzyskal zezwolenie wojewody $wigtokrzyskiego na prowadzenie placowki
w nowej formie. W skiad Powiatowego Zespotu Placowek wchodza: Socjalizacyjna Placowka
Opiekunczo-Wychowawcza przeznaczona dla 30 wychowankoéw, Interwencyjna Placowka
Specjalistyczna dla 8 dzieci w wieku od 0 do 3 lat oraz Pogotowie Opiekuncze dla 10
wychowankéw w wieku od 11 do 18 roku zycia. W uzasadnionych przypadkach do
Pogotowia moga by¢ przyjmowane dzieci mtodsze. Placowka czynna jest przez cata dobg, we
wszystkie dni tygodnia. Pobyt dziecka w tego typu placowce nie moze trwaé dhuzej niz 3
miesigce 1 moze zosta¢ przedtuzony o kolejne 3 miesiace.

Powiatowy Zespot Placowek Pomocy Dziecku i1 Rodzinie w Naglowicach
funkcjonuje w oparciu o Statut, ktory zostat przyjety Uchwata Nr XXXVIII/220/10 Rady
Powiatu w Jedrzejowie z dnia 21 kwietnia 2010 r. oraz Regulamin, ktéry okresla
szczegOtowe zadania 1 organizacj¢ poszczegolnych form opieki. Regulamin zostal przyjety
Uchwata Nr 4/8/11 Zarzadu Powiatu w Jedrzejowie z dnia 19 stycznia 2011 r.
W regulaminie zawarte zostaly zapisy niezgodne z rozporzadzeniem MPiPS w sprawie
placéwek opiekunczo-wychowawczych z dnia 19 pazdziernika 2007 r. (Dz. U. Nr 201, poz.
1455), 1j.:

- § 13 Regulaminu, méwiacy, ze ,,Po opuszczeniu Powiatowego Zespotu wychowanek ma
prawo do korzystania przez okres 2 lat z porad specjalistow i wychowawcow”, jest to
niezgodne z § 33 cyt. wyzej rozporzadzenia,

- w rozdziale II Regulaminu, w § 16 — ad. 4.4 i ad. 4.5. wsrdd zakresu zadan pedagoga

1 psychologa pominigte zostalo zadanie dotyczace: prowadzenia kart udzialu w zajgciach
specjalistycznych z opisem ich przebiegu, o ktérych mowa w § 26 ust. 1, pkt 3 cyt
rozporzadzenia. Natomiast ,,prowadzenie arkuszy badan i obserwacji psychologiczno-
pedagogicznych” ujete jest zarowno w zadaniach pedagoga jak i psychologa. Dokument ten
winien by¢ prowadzony prze kazdego specjalist¢ w swoim zakresie, tzn. psycholog prowadzi
arkusze badan i1 obserwacji psychologicznych, a pedagog arkusze badan i obserwacji
pedagogicznych (§ 26, ust. 1, pkt 4 cyt. rozporzadzenia).

Ponadto w rozdziale II Regulaminu, w § 16 — ad. 4.6. wsrod zadan nalezacych do pracownika
socjalnego wymieniono: ,prowadzenie pracy poza Powiatowym Zespotem”. Zadanie to
nalezatoby uszczegdtowi¢ lub inaczej sformutowaé, poniewaz tak skonstruowane nie wiele
mowi,

- w Zataczniku Nr 1 — Regulamin Socjalizacyjnej Placowki Opiekunczo-Wychowawczej —w §
16, ust. 2 zawarty zostat zapis, ze : ,,Opieke nocna sprawuje co najmniej dwoch pracownikow,
w tym jeden wychowawca”. Z zapisu nie wynika na jakim stanowisku zatrudniony jest drugi
pracownik. Nalezaloby zatem wymieni¢ katalog pracownikow o ktérych mowa w § 25 ust. 6
oraz w § 37138 cyt rozporzadzenia,



- w Zalaczniku Nr 2 — Regulamin Pogotowia Opiekunczego - dzieci i milodziez —
wychowankow placowki nazywa si¢ ,.klientami”. Uzywanie tego okreslenia w stosunku do
wychowankow jest niestosowne,

- w Zalaczniku Nr 3 w Regulaminie Interwencyjnej Placowki Specjalistycznej dla Dzieci od
urodzenia do 3-ciego roku zycia nie uwzgledniono zadania przewidzianego
w § 4 ust. 5 cyt wyzej rozporzadzenia dotyczacego sporzadzania diagnozy psychologiczno-
pedagogicznej dziecka i jego sytuacji rodzinne;.

W trakcie kontroli, w socjalizacyjnej placowce opiekunczo-wychowawczej
umieszczonych byto 38 wychowankéw w wieku od 6 do 19 lat, w tym: 20 dziewczat i 18
chtopcow, 10 rodzenstw (2, 3, 4 i 5 — osobowych), 8 potsierot. Wsrod wychowankow - 8
przebywa w internatach od poniedziatku do piatku. W pogotowiu opiekunczym przebywato 6
wychowankow, w tym: jedno 4 — osobowe rodzenstwo: Kamila J. /14 lat/, Jakub J. /7 lat/,
Dominik W. /10 lat/ i Daniel W. /13/ oraz Karolina S. /7 lat/, Rafat S. /18 lat/. Troje z nich
jest ponizej 11 r. z. Jakub 1 Dominik zostali umieszczeni w pogotowiu ze starszym
rodzenstwem, natomiast Karolina S. z powodu braku wolnych miejsc w placowce
socjalizacyjne;.

W interwencyjnej placowce specjalistycznej dla dzieci w wieku od 0 do 3 lat, od
rozpoczecia jej dziatalnosci nie umieszczono zadnego wychowanka. By¢ moze nalezatoby si¢
zastanowi¢ nad rozpowszechnieniem informacji w pozostatych powiatach w wojewddztwie
swigtokrzyskim, a takze w innych wojewodztwach o istnieniu tego typu placowki.
Z informacji posiadanych przez kontrolujacych wynika, Ze istnieje zapotrzebowanie na
miejsca w tego typu placéwkach.

Wychowankowie zespotu placéwek pochodza z nastgpujacych powiatow:

- powiat jedrzejowski — 39 wychowankow,

- powiat Miechéw — 3 wychowankow,

- powiat kielecki ziemski — 2 wychowankow.

W okresie objetym kontrola przyjetych zostato:

- do placowki socjalizacyjnej - 4 wychowankéw, w tym 3 trafito do placéwki z domu
rodzinnego, a 1 z rodziny zastgpcze;j,

- do pogotowia opiekunczego - 8 wychowankéw, wszyscy z domu rodzinnego.

Natomiast w w/w okresie zespot opuscito:

- placowke socjalizacyjna — 10 wychowankow, z czego: 5 powrdcito do domoéw rodzinnych, 2
zostato umieszczonych w MOW, 1 wychowanek si¢ usamodzielnit (zamieszkat w mieszkaniu
chronionym mieszczacym si¢ przy placowce, kontynuuje nauk¢ w Zasadniczej Szkole
Zawodowej nr 1 w Jedrzejowie), 1 zostal umieszczony w rodzinie zastgpczej, 1 wychowanka
zawarla zwiazek malzenski;

- pogotowie opiekuncze — 4 dzieci, w tym 1 powr6cito do domu rodzinnego i 3 — osobowe
rodzenstwo, ktore umieszczone zostalo w  spokrewnionej rodzinie zastgpczej.

W pierwszym dniu kontroli tj.: 28 stycznia 2011 r. na terenie zespotu placowek
przebywato 6 wychowankéw (Roksana K., Dominik S., Artur K., Karolina W., Kamila W.
1 Agnieszka N.), natomiast w dniu 31 stycznia 13 wychowankéw. Cze$¢ z nich ogladato TV,
dwoje malowato.

Ocena jakosci ushug opiekunczo-wychowawczych swiadczonych przez placowke na rzecz
wychowankéw.

Powiatowy Zespot Placowek Pomocy Dziecku i Rodzinie w Nagltowicach zapewnia
wychowankom 5 positkéw dziennie: $niadanie, drugie $niadanie, obiad, podwieczorek
i kolacjg. Po przeanalizowaniu jadtospisu na okres od 21.01.2011 r. do 31.01.2011 r. (zak nr
1), kontrolujacy stwierdzili, ze wigkszos¢ $niadan i1 kolacji jest zbyt mato zréznicowana i sa



one zbyt skromne. Wychowankowie nie maja mozliwo$ci wyboru, poniewaz np. na $niadanie
jest tylko wedlina, tylko parowka Ilub tylko jajko. Taka sama sytuacja jest
w przypadku kolacji, np.: jest tylko kietbasa na goraco lub tylko mortadela opiekana
z cebulka. Sniadania bardziej zréznicowane sa w dniach od poniedziatku do piatku.

W kazdej autonomii w aneksie kuchennym wywieszony jest tygodniowy jadtospis.
Wychowankowie nie uczestnicza w ukladaniu jadlospisu. Swoje uwagi i1 propozycje
dotyczace wyzywienia zglaszaja indywidualnie do kadry placowki (wychowawcom,
dyrektorowi). W zespole placowek sa cztery aneksy kuchenne wyposazone w odpowiednie
meble i sprzet, w ktorych wychowankowie maja mozliwo$¢ samodzielnego przygotowywania
positkow. Zazwyczaj sa to $niadania i kolacje (gtownie w dni wolne od nauki). Czgsto
rowniez pieka ciasta i smaza frytki. W aneksach kuchennych znajduja si¢ podstawowe
produkty zywnosciowe (tj. chleb, masto, dzem, wedlina), a takze herbata i cukier, do ktorych
wychowankowie maja dostgp przez cata dobg.

Wychowankowie wyposazeni sa w odziez, obuwie, bielizng 1 inne przedmioty
osobistego uzytku, stosownie do wieku i indywidualnych potrzeb i pory roku, a takze
zabawki, srodki czysto$ci 1 higieny osobistej, leki oraz podreczniki 1 przybory szkolne, kwote
pienigzna do wlasnego dysponowania. Po przeanalizowaniu 8 kart odziezowych
wychowankoéw (Weroniki N., Marty J., Patryka M., Artura K., Jakuba J., Dominika W.,
Karoliny W., Agnieszki N.), wynika, ze wychowankowie sukcesywnie otrzymuja bielizng
oraz odziez 1 obuwie. W niektorych kartach brak pojedynczych pokwitowan odbioru
zakupu/wydania odziezy czy obuwia (zal. nr 2). Srodki czystosci, tj. szampony, zapasowe
mydetka, kremy do golenia czy pasty do zegbow przechowywane sa przez wychowawcow
1 wydawane sa wychowankom na biezaco lub w razie potrzeby. Poza wymienionymi
srodkami wychowankowie otrzymuja kremy do twarzy i dezodoranty. Proszek do prania jest
og6lnie dostepny, znajduje si¢ w tazienkach w kazdej autonomii. Leki wydawane sa
wychowankom przez pielggniarke lub przez wychowawceg na polecenie lekarza. Wszyscy
wychowankowie powyzej 5 r. z. otrzymuja kieszonkowe w wysokosci od 15 zt do 20 zt, z
tym, ze kwota ta moze by¢ zwigkszona lub zmniejszona ze wzgledu na wiek, zachowanie,
wyniki w nauce. Szczegdlowe zasady wyplacania kieszonkowego okreslaja Regulaminy
otrzymywania kieszonkowego opracowane odrgbnie dla kazdej autonomii, grupy
usamodzielnienia i pogotowia. Pod regulaminami podpisali si¢ wychowankowie, natomiast
brak podpiséw wychowawcow i1 akceptacji dyrektora placowki.

Z list wyplat kieszonkowego w miesiacach: pazdziernik, listopad i grudzien 2010 r. (zak nr 3)
wynika, ze wyptacana kwota kieszonkowego zostata zmniejszona 2 wychowankom za razace
naruszenie regulaminu grupy, tj.: samowolne opuszczenie placowki, wagary, przeklinanie

1 dokuczanie miodszym wychowankom. Ponadto na listach nie ma nazwisk i1 imion
wychowankéw przebywajacych od poniedziatku do piatku w internatach (Mariusz B.,
Karolina N., Barbara J., Marcin J., Joanna J., Kataryna J., Renata W. 1 Jolanta W.).

Z informacji uzyskanych podczas kontroli wynika, ze wychowankom w/w kieszonkowe
wyptacane jest w internacie.

W roku szkolnym 2010/2011 wychowankowie uczgszczaja do nastgpujacych szkot:

- Szkota Podstawowa w Nagtowicach — 11,

- Szkota Podstawowa w Specjalnym O$rodku Szkolno-Wychowawczym w Jedrzejowie - 3,
- Szkota Podstawowa w Weglefcu ,, Szkota Zycia” — 3,

- Gimnazjum w Nagtowicach — 12,

- Gimnazjum w Weglencu - 2,

- Zespot Szkot Ponadgimnazjalnych Nr 1 w Jedrzejowie - 3,

- Zespot Szkot Ponadgimnazjalnych Nr 2 w Jedrzejowie - 6,

- Liceum Ogolnoksztatcace w Wodzistawiu — 2,

- Gimnazjum przy OHP w Kielcach — 1 osoba.



W szkotach poza miejscowoscia w ktorej znajduje sig¢ placéwka uczy sig 9 dzieci. Odptatnosé
za pobyt w internacie oraz koszty przejazdu do 1 z internatu ponosi placowka.
Wychowankom, ktérzy maja problemy edukacyjne zapewnia si¢ pomoc w odrabianiu lekcji
oraz zaj¢cia wyroOwnawcze.

Wychowankowie maja zapewniony dostgp do lekarza pierwszego kontaktu w Osrodku
Zdrowia w Naglowicach 1 Jedrzejowie. Z poradni specjalistycznych korzysta 17
wychowankéw, w tym: 3 z poradni ortodontycznej, 1 z neurologicznej, 3 z rehabilitacyjnej,
7 z okulistycznej, 2 z psychiatrycznej oraz 1 z otolaryngologiczne;.

Powiatowy zespot placowek zapewnia wychowankom dostgp do zajeé
wychowawczych, kompensacyjnych, terapeutycznych 1 rewalidacyjnych. Zajecia
wychowawcze realizowane sg kazdego dnia glownie w formie oddzialywan wychowawczych
(sa to dziatania zaplanowane jak i1 nie zaplanowane). Pozostate zajecia specjalistyczne
prowadzone sa przez 4 specjalistow: logopede, pedagoga, psychologa i terapeute. Zajecia
odbywaja si¢ w odpowiednio do tego przygotowanych pomieszczeniach (np. pomieszczenie
do zaje¢ terapeutyczno-rehabilitacyjnych wyposazone w materace, komputery, rowerki,
bieznie, stoty, krzesta).

Zespot placowek organizuje dziatalno$¢ kulturalna, rekreacyjna i sportowa, a takze
imprezy okolicznosciowe. W kontrolowanym okresie zorganizowane zostaly dla
wychowankéw m.in.: wycieczki do Muzeum Zabawek, Muzeum Narodowego
w Kielcach, Nowego Targu zorganizowana przez bytlego wychowanka placéwki z wieloma
atrakcjami, do wesotego miasteczka w Chorzowie, Krakowa, wyjazdy do kina 1 Mc
Donald’s, kulig 1 ognisko, wyjazdy na basen ,,Perfa”. Ponadto wychowankowie uczestniczyli
w XVI Halowych Mistrzostwach Polski Doméw Dziecka w Pilce Noznej 1 Koszykowce,
ktore odbywaty si¢ w Warszawie, przygotowali inscenizacj¢ bajki pt.: ,,Jak si¢ bajki
pomieszaly”, ktora wystawiali m.in. w Starostwie Powiatowym we Wtloszczowe. Poza w/w
wychowankowie uczestniczyli réwniez w zabawie andrzejkowej, choinkowej
i mikotajkowej. Ubiegloroczne wakacje czgs¢ wychowankdéw spedzita na wypoczynku letnim
zorganizowanym przez placowke, a czes¢ w domach rodzinnych. Na kolonie nad morze — do
Krynicy wyjechalo 2 wychowankéw, w gory — do Szczawnicy i Mszany Dolnej — 5
wychowankow 1 9 do Kaczyna. Poza koloniami, placoéwka zorganizowata wychowankom
wycieczke do Chorzowa oraz wyjazdy na kapieliska do Sedziszowa i Oksy, a takze ogniska
1 grille.

Dla wychowankow pozostajacych w zespole placowek, na okres tegorocznych ferii
zimowych, zaplanowano szereg imprez i roznorodnych zajec, ktére beda organizowane na
terenie placowki i poza nia (zal. nr. 4). Najprawdopodobniej na okres ferii zimowych, do
domoéw rodzinnych wyjedzie 9 wychowankow.

Na terenie placowki organizowane sa zajgcia pozalekcyjne: turnieje, gry i zabawy,
zajecia plastyczne 1 artystyczne. Za organizacje zaj¢¢ odpowiadaja wychowawcy. Zajecia
sportowe organizuje pracownik socjalny. Siedmioro sposréd wychowankéw nalezy do
Uczniowskiego Klubu Sportowego.

Praca opiekunczo-wychowawcza odbywa si¢ w 2 grupach autonomicznych: ,,Domek
Marzen” i ,,Domowe Zacisze”, w autonomicznej grupie usamodzielnienia oraz w pogotowiu
opiekunczym.

W grupie ostatniej przebywaja wychowankowie w wieku od 16 do 19 lat.

Wychowankowie mieszkaja w pokojach 1 (6 pokoi), 2 (12 pokoi) i 3 (1 pokoj) osobowych.
Ponadto do ich dyspozycji sa nastepujace pomieszczenia: kuchnia, stotéwka, 4 pomieszczenia
do wypoczynku, pokdj goscinny, pomieszczenie do cichej nauki, 6 tazienek wyposazonych
tacznie w 14 umywalek oraz 5 natryskow. W tazienkach usytuowanych

w poszczegdlnych autonomiach znajduja si¢ miejsca do prania i suszenia. Pokoje sypialne
wyposazone sa w odpowiednie meble, sprzet, zabawki, gry, ksiazki, a pozostate



pomieszczenia roéwniez w sprzgt RTV oraz komputery. Pokdj goscinny dodatkowo
wyposazony zostal w lodowke. Dla wychowankoéw pogotowia opiekunczego przeznaczone sa
nastgpujace pomieszczenia: 6 pokoi mieszkalnych, w tym: 1 pokdj dwuosobowy, 4 pokoje
trzyosobowe, 1 pokoj czteroosobowy, tazienka z 3 umywalkami i 1 natryskiem oraz miejscem
do prania i suszenia, pomieszczenie do wypoczynku i zaje¢ terapeutycznych,

a takze aneks kuchenny. Wszystkie pomieszczenia zostaty estetycznie, kolorowo 1 przytulnie
urzadzone.

W trakcie kontroli pomieszczenia zespotu placowek utrzymane byly w czystosci.

W ciagu dnia w kazdej autonomii wychowankami opiekuje si¢ 1 wychowawca.
Natomiast w godzinach nocnych opieke sprawuje od 2 do 3 osob. Z grafiku dyzuréw nocnych
w miesigcu styczniu 2011 r. (zak. nr 5), wynika, ze 9 dyzuréw pehito 2 wychowawcow
1 1 opiekunka, natomiast pozostate (22 dyzury): 1 wychowawca i 1 opiekunka lub
1 wychowawca i 2 opiekunki.

W wykonywaniu swoich zadan placowka wspotpracuje gltownie z powiatowymi
centrami pomocy rodzinie, o§rodkami pomocy spotecznej, szkotami do ktorych uczeszczaja
wychowankowie, sadami rodzinnymi, kuratorami rodzinnymi, a takze z innymi instytucjami
dzialajacymi na rzecz dziecka i rodziny.

W dniu 28 1 31 stycznia 2011 r. kontrolujacy rozmawiali z wychowankami na temat
ulubionych zaj¢¢, jedzenia, sposobu spedzania ferii zimowych oraz o planach na przysztos¢.
Wychowankowie w trakcie rozmoéw nie zglaszali uwag co do funkcjonowania placowki.

W trakcie kontroli poddano analizie nastgpujaca dokumentacj¢ prowadzong przez
placowke dla kazdego wychowanka:

- karty pobytu i indywidualne plany pracy Tomasza L., Kingi L., Marty J., Katarzyny
K., Kamili J. oraz Rafata S. Karty prowadzone sa w formie punktowej. Wpisy dokonywane sa
na biezaco, tzn, co miesiagc w placéwce socjalizacyjnej i co 2 tygodnie w pogotowiu. Karty
uwzgledniaja wymagane rozporzadzeniem obszary oceny wraz z komentarzem (zalacznik nr
6). Do plandéw 1 kart pobytu zalaczone sa ekomapy i genogramy (techniki umozliwiajace
lepsze poznanie sytuacji rodzinnej).

W indywidualnych planach pracy wyznaczone zostaly cele krétko i dlugoterminowe, ktore sa
modyfikowane co miesiac lub w zaleznosci od zmieniajacej si¢ sytuacji wychowanka.
Ponadto plany zawieraja sposob realizacji celu oraz aktualna informacje dotyczaca
wszystkich sfer zycia dziecka (szkoty, rodziny, zdrowia, sytuacji dziecka w placowce, itp.).
Wpisy dokonywane w planach sa adekwatne do aktualnej sytuacji dziecka, a cele sa trafnie
okreslone (np.: w przypadku usamodzielniajacych si¢ wychowankéw zaplanowano
konieczno$¢ sporzadzenia indywidualnego programu usamodzielnienia, w przypadku
wychowankoéw osiagajacych stabe wyniki w nauce — popraweg ocen). Dla kazdego
wychowanka sporzadzana jest diagnoza rodzinna 1 dziecka. W przypadku cze¢sci
wychowankow jest to diagnoza, o ktorej mowa powyzej a w przypadku pozostatej czgsci jest
to ,,Kwestionariusz wstgpnej diagnozy pedagogicznej”. Z rozmowy przeprowadzonej z p.
Jarostawem Stankiewiczem z-ca dyrektora wynika, ze kwestionariusz jest zmodyfikowana
forma diagnozy rodzinnej i dziecka. Wedhig kontrolujacych obecny dokument zawiera
niewiele elementow diagnozy pedagogicznej, dziecka 1 jego sytuacji rodzinnej. Pierwsza
czg$¢ stanowi ,,charakterystyke wychowanka”, natomiast w pozostatej czg$ci znajduja sig
krotkie informacje na temat ,,przyczyn umieszczenia dziecka w placowce, oceny sytuacji
rodzinnej, propozycje dzialan, jakie nalezy podja¢ oraz instytucje i osoby wiaczone do
wspolpracy”. Poza tym jezeli opracowuje si¢ wstgpna diagnoze to nalezatoby opracowac
rowniez diagnoz¢ catkowita, ktorej w przegladanej podczas kontroli dokumentacji nie
stwierdzono. Ponadto diagnoza pedagogiczna winna dotyczy¢ gléwnie problemow szkolnych
i deficytow w tym zakresie. W zwiazku z powyzszym nalezaloby oddzieli¢ elementy
diagnozy pedagogicznej od diagnozy dziecka i jego sytuacji rodzinnej lub opracowywac jeden



bardziej rozbudowany kwestionariusz obydwu rodzajéw diagnoz z podzialem na odrgbne
czesci ze wszystkimi elementami diagnozy (tj.: rozpoznanie problemu i jego przyczyny,
przedstawienie przypuszczalnej prognozy rozwoju problemu oraz propozycje dziatan
majacych na celu likwidacje niepozadanego stanu rzeczy). Wykorzystywany aktualnie
kwestionariusz nie spetnia zatem swojej funkcji, co w pracy pedagogicznej i wychowawczej
czyni go nieprzydatnym.

Podczas kontroli przeanalizowano akta osobowe wychowankéw: Pawtla i Piotra Ch.,
Adriana L., Andrzeja B., Katarzyny K., Kingi L., Rafata S., Dominika W. oraz Kamili J.
Kontrolujacy stwierdzili, ze w teczkach znajduja si¢ wszystkie niezbedne dokumenty.

W 2011 r. siedmioro sposréod wychowankéw rozpocznie proces usamodzielnienia,
o czym placowka pismem z dnia 1 grudnia 2010 r. poinformowata PCPR w Jedrzejowie (zal.
nr 7). Indywidualne programy usamodzielnienia (IPU) opracowane zostaty dla: Roksany K.
i Katarzyny K. Roksana 18 lat skonczyla 10 stycznia 2011 r. IPU opracowany zostat
8 grudnia 2010 r. 1 zlozony w PCPR w Jedrzejowie w dniu 09.12.2010 r. Opiekunem
usamodzielnienia jest pracownik placowki. Kasia 18 lat skonczy 13 lutego 2011 r. IPU
opracowany zostat 16.01.2011 r. i w dniu 17.01.2011 r. ztozony w PCPR w Jedrzejowie (zal.
nr 8). Opiekunem usamodzielnienia jest pracownik z placéwki. W obu przypadkach
programy sa sporzadzone prawidtowo.

Po dokonaniu analizy powyzszych dokumentéw, wizji lokalnej 1 ogledzin
pomieszczen powiatowego zespotu placowek oraz rozmowach przeprowadzonych z
wychowankami i pracownikami placowki kontrolujacy stwierdzili, ze stwarza ona
wychowankom odpowiednie warunki mieszkaniowe 1 bytowe do prawidlowego rozwoju
psychicznego, fizycznego 1 poznawczego, a takze wlasciwa opiekge 1 wychowanie
w ciagu dnia.

Ad. 1.1. Ocena zasadnoSci dalszego pobytu dziecka w placowce.

W powiatowym Zespole Placowek Pomocy Dziecku i Rodzinie funkcjonuje staly
zespot do spraw okresowej oceny sytuacji dziecka. W posiedzeniach stalego zespotu
uczestnicza: dyrektor lub/i wicedyrektor placéwki, wychowawcy, pracownik socjalny,
psycholog, pedagog oraz dyrektor PCPR w Jedrzejowie, pracownicy OPS, konsultant ds.
wspolpracy z rodzing i dzieckiem, rodzice lub dziadkowie. W przeanalizowanych protokotach
z dnia: 26.02.2010r., 09.11.2010 r., 23.11.2010 1., 02.12.2010 1., 09.12.2010 1., 29.12.2010 1.
(zal. nr 9) nie stwierdzono aby na ktérym$ z posiedzen uczestniczyli pracownicy osrodka
adopcyjno-opiekunczego. Na posiedzeniach zespotu omawiana jest aktualna sytuacja
zdrowotna, rodzinna i szkolna wychowankow, dokonywana ocena zasadno$ci dalszego
pobytu dziecka w placoéwce, a takze modyfikowane sa cele w indywidualnych programach.
W przypadku niektéorych wychowankéw sformulowano wskazoéwki co do dalszej pracy
wychowawcze;j.

Sytuacja nowo przybylych wychowankéw omawiana jest nie pozniej niz dwa tygodnie po
przyjeciu dziecka do placowki. Ogoétem w kontrolowanym okresie odbyto si¢ 13 posiedzen.
Ostatniej oceny zasadnosci dalszego pobytu wszystkich wychowankéw w placowce dokonano
w dniach: 09.11.2010 r. (zak. nr 9) - wychowankow z autonomicznej grupy usamodzielnienia,
23.11.2010 r. (zal. nr 9) - wychowankow z autonomii ,,Nasz Domek”, 02.12.2010 r.
w Pogotowiu Opiekunczym, 09.12.2010 r. (zal. nr 9) - wychowankéw z autonomii: ,,Domek
Marzen”. Zesp6t zdecydowat, ze pobyt wychowankow w placoéwce jest zasadny. Omowiono
takze aktualna sytuacj¢ wychowankéw oraz zmodyfikowano cele indywidualnych programéow
pracy. W przypadku nielicznych wychowankéw sytuacja zostala omodwiona niezbyt
szczegOtowo, co nie pozwala z kolei jednoznacznie stwierdzi¢, czy dalszy pobyt dziecka
w placowce jest zasadny czy nie (tak jest np. w przypadku Patrycji N., Kingi
Adriana L., Damiana C., Adriana oraz Andrzeja i Mariusza B.). W przypadku Kamila N,



ktory ,,...nie chce wraca¢ do domu...” (zal nr 9) brak jest pisemnej informacji wychowanka
na ten temat. W protokole z posiedzenia zespotu z dnia 09.12.2010 r. odnosnie Damiana C.
zawarty zostal zapis mowiacy, ze: ,,Konflikty z rowiesnikami i tamanie przyjetych zasad bylo
powodem umieszczenia chlopca w szpitalu psychiatrycznym na obserwacji”, co budzi
niepokdj kontrolujacych. Skierowanie do szpitala wydat lekarz psychiatra, a matka wyrazita
zgode na umieszczenie syna w szpitalu. Na protokotach z posiedzen statego zespotu brak jest
podpis6w 0s0b uczestniczacych.

Sposréd wszystkich wychowankow 18 (w tym 16 wychowankow, ktérych rodzice
pozbawieni zostali wladzy rodzicielskiej i1 2, ktérych maja ograniczona) zgloszonych zostato
do Osrodka Adopcyjno-Opiekunczego celem przysposobienia lub umieszczenia w rodzinie
zastgpczej: Dominik S., 2 — os. rodzefistwo: L., 5 — os. rodzefistwo N., 5 — os. rodzenstwo J.,
4 — os. rodzenstwo K., oraz Katarzyna K. Fakt zgloszenia wychowankéw potwierdzaja karty
zgloszenia przestane do Osrodka, ktore kontrolujacym zostaly udostgpnione w trakcie
kontroli. Wychowankowie w wieku 13 lat, ktorzy zostali zgloszeni do Osrodka wyrazili
pisemne zgody na przysposobienie czy umieszczenie w rodzinie zastgpczej. Sandra
1 Krystyna K. wyrazity (zal. nr 10) zgode na przysposobienie z zaznaczeniem, ze nie zgadzaja
si¢ na rozdzielenie ich z mlodszym rodzefstwem. Takie samo o$wiadczenie napisata
Agnieszka N. Troje dzieci z 5 — osobowego rodzenstwa J. prawdopodobnie zostanie
umieszczone w DPS, poniewaz dzieci nie maja mozliwosci powrotu do domu,

a szanse na adopcje sa mate (czworo z nich jest uposledzonych w stopniu znacznym). Dzieci
zgloszone zostaty do Osrodka. Jednak do czasu kontroli rodzenstwem nie zainteresowala si¢
zadna rodzina. W 2010 r. rodzice zostali pozbawieni wiadzy rodzicielskiej. W zwiazku
z powyzszym dwoje najmlodszych - Marte i Basi¢ placowka zglosita do Osrodka ponownie.
Ze wzgledu na brak zainteresowania dzie¢mi, placoéwka podjela dzialania w celu
umieszczenia trdjki najstarszych dzieci w Domu Pomocy Spotecznej informujac o tym fakcie
powiat  wlasciwy ze wzgledu na pochodzenie dzieci (zal. nr 11).

W odpowiedzi pisemnej z MGOPS w Sedziszowie z dnia 18.01.2011 r. (zal nr 12) wynika, ze
Kasia bedzie musiata poczeka¢ na miejsce w DPS w Mianocicach i, ze w tym okresie bedzie
mogta przebywa¢ w placéwce catodobowej: ,,Domu dla Seniora” w Mgkarzowie. Placowki
tego typu przeznaczone sa dla osob niepetnosprawnych, przewlekle chorych i w podesztym
wieku. Nalezatoby zatem przeanalizowac decyzj¢ o umieszczeniu mtodej dziewczyny w tego
typu placowce.

Troje wychowankow pomimo uregulowanej sytuacji prawnej nie zostato zgloszonych do
Osrodka, sa to: Tomasz L. (15 lat) przebywa w placowce od sierpnia 2006 r., oraz
rodzenstwo Kamila (16 lat) i Karolina (18 lat) W., ktére przebywaja w placéwce od
listopada 2006 r. Z informacji uzyskanych podczas kontroli oraz z analizy dokumentacji dot.
rodzenstwa W. wynika, ze sytuacja prawna uregulowana zostata w 2009 r. W okresie od
listopada 2006 r. do marca 2009 r. placowka pracowata z rodzina pod katem powrotu dzieci
do domu. W tym czasie matka zobowiazata si¢ do podjecia leczenia odwykowego (ktérego
w koncu nie podjela), miata zarejestrowa¢ si¢ w PUP jako osoba bezrobotna oraz
uczestniczyta w programie realizowanym przez placowke w 2009 r. pt.: ,,Jestem Rodzicem —
Potrafie¢ Wszystko” (zal. nr 13). Kamila i Karolina nie zostaly zgloszone do Osrodka
poniewaz na pis$mie nie wyrazily zgody na ,,przysposobienie mnie przez rodzing adopcyjna”
(o$wiadczenia znajduja si¢ w aktach osobowych wychowanek). O$wiadczenia sa
niewlasciwie sformulowane, poniewaz proces przysposobienia si¢ nie rozpoczat, gdyz
dziewczyny nie zostaty zgltoszone do Osrodka. W oswiadczeniach brak jest zatem informacji
o fakcie, ze wychowanki nie wyrazaja zgody na zgtoszenie ich do O$rodka Adopcyjno-
Opiekunczego. Karolina W. jest w ciazy 1w lutym 2011 r. wyjdzie za maz za zgoda sadu,
poniewaz dopiero w pazdzierniku skonczy 18 lat. Sytuacja dziewczyny omawiana byta przez
staly zespot wielokrotnie Prowadzone byly réwniez rozmowy z Karolina, by pozostata



w placéwce do czasu ukonczenia 18 r. z., by mdc rozpoczaé proces usamodzielnienia, jednak
ona zdecydowata, ze opuszcza placowke.

Tomasz L. przebywa w placowce od sierpnia 2006 r. Wczesniej przebywal w rodzinie
zastepcze] — u babki, nastepnie w placowce interwencyjnej w Kielcach. Babka jest opiekunem
prawnym Tomasza. Z wyjasnien pracownika socjalnego — p. K. Florczyka oraz z —cy
dyrektora — p. J. Stankiewicza wynika, ze chlopak nie zostat zgloszony do Osrodka poniewaz
nie wyraza zgody na zgloszenie do OA-O w celu przysposobienia lub umieszczenia
w rodzinie zastgpczej (w aktach Tomasza brak jest pisemnej informacji na ten temat).
Pracownicy placéwki nie sa w stanie wyegzekwowaé podpisu babki na dokumentach. Ze
wzgledu na trudna wspoétprace z babka, placéwka zwrocita si¢ do sadu z wnioskiem o zmiang
opiekuna prawnego, jednak sad stwierdzit, Ze nie ma podstaw.

Pozostali wychowankowie (15), ktorzy maja nieuregulowana sytuacj¢ prawna 1 nie
zostali zgloszeni do Os$rodka to wychowankowie w wieku: 6 lat — 1, 11 lat— 1, 12 lat — 1, 13
lat— 1, 15 lat — 2, 16 lat — 2, 17 lat — 5 lat, 18 lat — 2, przebywaja w placowce od: 2002 r. — 3
wychowankow, 2008 r. — 5, 2009 r. — 5, 2010 r. - 2.

Rodzenstwo 3 — os.: Patrycja, Michal, Beata N. przebywaja w placowce od 9 lat. Miedzy
matka, a dzie¢mi istnieje silna wi¢z emocjonalna, co potwierdza fakt, ze utrzymuje ona
staly kontakt z dzie¢mi i1 urlopuje je za zgoda sadu. Placowka podjeta kroki w celu
umieszczenia dzieci w rodzinnym domu dziecka na terenie powiatu Miechéw, kierujac
wniosek do sadu, jednak sad zdecydowal, aby pozostaly w placowce.
Rodzenstwo 3 — os.: Adrian, Andrzej i Mariusz B. zostali umieszczeni w placowce
w lutym 2008 r. Pracownik socjalny wyjasnil, ze w przypadku rodzenstwa podjeta zostata
praca z rodzing polegajaca na: zobligowaniu rodzicow do poprawy warunkow
mieszkaniowych oraz podjecia przez nich pracy. Placowka pomogla opracowa¢ matce
wniosek o przydzial mieszkania. Ze wzglgdu na nieodpowiednie warunki mieszkaniowe
dzieci nadal nie maja szans powrotu do domu rodzinnego. W wyniku podjetych dziatan, do
domu rodzinnego zakupiona zostala wersalka i lodowka. Pozbawianie matki wiladzy
rodzicielskiej, zdaniem placéwki byloby w tym przypadku dziataniem na szkodg¢ dzieci.
Rodzenstwo jest ze soba zwiazane emocjonalnie, z matka rowniez. Dlatego glownym
zadaniem placowki obecnie jest podtrzymywanie kontaktow dzieci z matka.

Rodzenstwo 2 — os.: Patryk M. i Artur K. przebywaja w placowce od 2008 r. W przypadku
chlopcow, placowka trzykrotnie wystepowata do sadu o pozbawienie wiladzy rodzicow (po
raz pierwszy w maju 2008 r. (zal. nr 14) po raz drugi w lutym 2010 r. (zal. nr 15), po raz
trzeci w listopadzie 2010 r. (zalk. nr 16). W stosunku do dwdch wnioskéw, sad uznat je za
bezzasadne, a na trzeci wydal postanowienie odmowne - stwierdzajac brak podstaw do
pozbawienia rodzicéw witadzy rodzicielskiej (zal. nr 17). W 2009 r. matka zostata zaproszona
do udzialu w programie: ,,Jestem Rodzicem— Potrafi¢ Wszystko” (zal. nr 13). Rozpoczgta
program 1 uczestniczyla w pierwszej sesji, natomiast w pozostalych odmowita udziatu,
pomimo, ze placéwka zapewnila jej darmowy dojazd.

Damian C. umieszczony zostal w placowce w marcu 2009 r. Wczesniej przebywal
w spokrewnionej rodzinie zastgpczej ustanowionej w osobie babki. Rodzina na wniosek babki
zostala rozwiazana. Placowka podjeta prace z matka pod katem zmiany jej stosunku do syna
poprzez angazowanie matki w sprawy dotyczace syna, prowadzenie rozméw

z psychologiem, pedagogiem i wychowawcami. Matka brata udzial w programie, o ktorym
mowa powyzej. Aktywnie i systematycznie uczestniczyta w programie i ukonczyta go.
Lukasz W. przebywa w placéwce od czerwca 2009 r. Placoéwka podobnie jak w przypadku
Damiana C. podjela pracg z rodzina, angazujac matke do udzialu w programie, o ktérym
mowa powyzej. Aktywnie 1 systematycznie uczestniczyta w calym programie. Po czym
ztozyta wniosek do sadu o powr6t syna do domu. Pomimo pozytywnej opinii placowki w tej
sprawie, sad oddalit wniosek matki uznajac, ze Lukasz powinien pozosta¢ w placowce. Nadal



trwa praca z rodzina, gtdéwnie w kierunku podtrzymywania pozytywnych kontaktow matki
Z synem.
Kamil Navarra. Przebywa w placowce od maja 2009 r. Chiopak jest polsierota — ojciec nie
zyje. Matka jest Ukrainka, ktora nie posiada obywatelstwa polskiego. Zespdt placowek caty
czas jest w trakcie zalatwiania spraw urzedowych zwiazanych z pozyskiwaniem dokumentow,
tj, akt urodzenia, nadanie numeru PESEL czy ustalenie ojcostwa.
Rodzenstwo 2 — os.: Renata i Jolanta W. W placowce przebywaja od wrze$nia 2009 r.
Rodzice maja ograniczona wtadze¢ rodzicielska. Renata jest uposledzona w stopniu lekkim,
a Jola w umiarkowanym. Dziewczyny sa rodzenstwem dla Kamili i Kuby J oraz dla Daniela
1 Dominika W., ktorych aktualna sytuacja zostata przedstawiona ponize;.
Rodzenstwo 2 — os.: Pawel i Piotr Ch. Chlopcy w lutym 2010 r. trafili do placowki po raz
drugi — matka ich przywiozta, poniewaz nie miat si¢ nimi kto zaja¢, a ona sama idzie na
leczenie do szpitala. Matka przestala kontaktowaé si¢ z placowka i odwiedza¢ regularnie
Ssynow.

Ostatniej oceny zasadno$ci dalszego pobytu wychowankow przebywajacych
w pogotowiu opiekunczym dokonano w dniu 02.12.2010 r. (zal. nr 9). Omowiono takze
aktualna sytuacje dzieci, ktora wyglada nastgpujaco:
Karolina S. lat 7 zostala przyjeta do placowki 06.08.2010 r. Rodzice maja ograniczona
wladze rodzicielska. Po raz pierwszy sytuacja Karoliny oméwiona zostata 14 wrze$nia 2010 r.
(zal. nr 18). W posiedzeniu Zespolu uczestniczyl ojciec wychowanki, ktéry poinformowat
wszystkich zebranych, iz odkad Karolina zostata umieszczona w placowce oboje z zona nie
naduzywaja alkoholu i zrobia wszystko, zeby dziecko wrdcito do domu. Zastgpca Dyrektora
p. Staniewicz stwierdzil, ze jezeli w domu jest wszystko w porzadku (co nalezatoby
stwierdzi¢ podczas wywiadu srodowiskowego), to rodzice powinni ztozy¢ wniosek do sadu
o powrot corki do domu. Zaproponowat rowniez, zeby zatozony cel programu, jakim jest
powrdt do domu zostawi¢ do nastepnego posiedzenia Zespotu. Natomiast jezeli okaze sig, ze
rodzice nie zrobili nic w kierunku powrotu dziecka do domu, wowczas placowka podejmie
dziatania w celu umieszczenia Karoliny w rodzinie zastgpczej.
Kamila i Jakub J. oraz Dominik i Daniel W.(4 — os. rodzenstwo). W placowce przebywaja
od 30.08.2010 r. Do placowki trafity z rodziny naturalnej. Na ostatnim posiedzeniu zespotu
(zal. nr 12) oméwiono aktualna sytuacj¢ rodzenstwa, ktora wyglada nastgpujaco: rodzice
maja ograniczona wiladze rodzicielska. Ojciec naduzywatl alkoholu, matka jest niezaradna
w sprawach opiekunczo-wychowawczych. Sytuacja mieszkaniowa rodziny jest trudna —
w mieszkaniu mieszka tacznie 15 oséb, w tym: dorosta corka z trojka dzieci, ktora oczekuje
na przydziat mieszkania socjalnego i dorosly syn, ktory ma zaburzenia psychiczne. Jest on
sprawca awantur domowych i przemocy fizycznej. Mieszkanie jest zaniedbane i brudne.
Zespot podjat decyzje o utrzymaniu zalozonego celu programu jakim jest powrdt dzieci do
domu. W poprzednim posiedzeniu zespotu, jakie miato miejsce w dniu 14.09.2010 r. (zal. nr
18) uczestniczyta matka dzieci.

Rafal S. (lat 18) do placowki przybyt 25.04.2008 r. z domu rodzinnego i przebywat w niej
do pazdziernika 2010 r. Nastgpnie z powodu braku wolnych miejsc w placowce
socjalizacyjnej zostal przeniesiony do pogotowia opiekunczego. W zalaczeniu wyjasnienie
pana Jarosltawa Stankiewicza zastepcy dyrektora placowki (zak. nr 19). Matka ma
ograniczona wladze¢ rodzicielska, a ojciec nie zyje. Rafat ma dobry kontakt z babcia, ktora
mieszka w Desznie. Z informacji przedstawionych na posiedzeniu Zespolu w dniu
02.12.2010r. (zal. nr 9) przez pania Agnieszke Szczerbinska — wychowawce prowadzacego
wynika, iz chtopak nie sprawia trudnosci wychowawczych w placowce. Jedyny problem
Rafala to niech¢¢ do szkoty i nauki, a co za tym idzie wiele nieusprawiedliwionych
nieobecnosci na lekcjach. Mimo nadzoru kuratora chtopak nadal nie uczgszcza regularnie na
zajecia szkolne, o czym na biezaco informowany jest sad. Decyzja Zespolu Rafat do czasu

10



ukonczenia I klasy gimnazjum tj. do czerwca 2011r. pozostaje w placowce. Ponadto
z informacji uzyskanych od zastepcy dyrektora placowki wynika, iz chtopak bedzie si¢
usamodzielniat i zamieszka u babci.

1.2. Ocena dzialan placowki na rzecz powrotu wychowankéow do rodziny
i utrzymywania przez nich kontaktéow z rodzicami.

Powiatowy Zespot podejmuje dziatania na rzecz powrotu wychowankéw do rodziny
1 utrzymywania przez nich kontaktow 2z rodzicami poprzez: rozpoznawanie
i diagnozowanie problemu (przeprowadzanie wywiadéw $rodowiskowych w domach
rodzinnych wychowankdéw, a nastgpnie opracowanie diagnozy), zapraszanie rodzicOw na
posiedzenia statych zespotow oraz na uroczystosci dotyczace dziecka, pracownik socjalny
pomaga opracowac¢ rodzicom np. wnioski do sadu o powrdt dzieci do domu czy otrzymania
zgody na urlopowanie dziecka. Placowka opracowala i realizowala program reedukacyjny dla
rodzicow: ,,Jestem rodzicem, potrafie wszystko”, w wyniku ktorego 4 dzieci powrocito do
domu rodzinnego. W okresie objgtym kontrola pracownicy socjalni sporzadzili 5 wywiadoéw
srodowiskowych. Poza wywiadami placowka jezdzi do domow rodzinnych wychowankéw na
wizyty, z ktorych sporzadza notatki. Specjalisci zatrudnieni w Powiatowym Zespole
Placowek Pomocy Dziecku i Rodzinie, tj.: pedagog, psycholog i prawnik udzielaja rodzicom
porad, wspieraja pracg placéwki z rodzina.

Obecnie Zespot pracuje z p. E. J. matka 4-osobowego rodzenstwa J. 1 W. W ramach
pracy placowka podjela nastgpujace dziatania: zaprosita matke na posiedzenie stalego
zespotu, ktore odbyto si¢ w dniu 14 wrze$nia 2010 r. (matka wzi¢la udziat w posiedzeniu),
zorganizowata spotkanie matki z prawnikiem, ustalita systematyczne wizyty matki z dzieémi,
udzielata porad psychologicznych, pedagogicznych i wychowawczych, pomogla matce
w uzyskaniu przez nia zgody sadu na urlopowanie dzieci. Powiatowy Zespot pracuje rowniez
z ojcem Karoliny S. panem Januszem S., ktory uczestniczyt w posiedzeniu Zespotu w dniu
02.12.2010r.

W efekcie podjetych dziatan na rzecz powrotu wychowankow do rodziny w okresie
objetym kontrola do domow rodzinnych powrdcito 5 dzieci.

Dziatania na rzecz powrotu wychowankow do rodziny i utrzymywania przez nich kontaktow
z rodzicami opisane sg rowniez w punkcie 1.1. niniejszego protokotu dotyczacym zasadnosci
dalszego pobytu dziecka w rodzinie.

Wszyscy wychowankowie urlopowani sag do doméw rodzinnych za zgoda sadu.

Ze wzgledu na fakt, ze placowka ma duze mozliwosci jezeli chodzi o pomoc
specjalistow, mozna by dla kazdej rodziny, z ktora placowka podejmuje pracg pod katem
powrotu dzieci do domu, opracowac¢ z rodzina/bez rodziny np. plan pomocy, czy plan pracy
(na podstawie szczegdtowej diagnozy sytuacji rodzinnej, poczawszy od zatozen poprzez
szczegOtowe dziatania za ktére odpowiedzialne bytyby konkretne osoby do podsumowania
realizacji planu). Z pewnoscia usprawnito by to prace z ta rodzina, a podejmowane dziatania
by¢ moze bytyby bardziej efektywne.

1.3. Ocena wypelniania przez placowke specjalistycznych zadan okreslonych
w regulaminie.

Powiatowy Zespo6t Placowek Pomocy Dziecku i Rodzinie w Naglowicach realizuje
zadania specjalistyczne okre§lone w § 14 Regulaminu. Zadania te realizowane sa przez
specjalistow: psychologa, pedagoga, prawnika, terapeute i logopedg. Dla wychowankow
u ktorych wystgpuja deficyty rozwojowe 1 zaburzenia zachowania prowadzone sa
specjalistyczne zajgcia grupowe lub indywidualne.

Od wrzesnia 2010 r. powiatowy zespdt placowek zatrudnia na umowe zlecenie
psychologa. Zaj¢cia z wychowankami prowadzone sa w §rody od godziny 15.30 do 20.00
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oraz w czwartki od 8.00 do 10.30. Psycholog pracuje w oparciu o plan pracy opracowany na
2010/2011 rok (zal. nr 20). W okresie od wrzesnia 2010 r. do dnia kontroli tj. 28.01.2011 r.
z zaj¢¢ indywidualnych skorzystato okoto 20 wychowankow. Zajecia indywidualne to przede
wszystkim rozmowy, rysowanie oraz podejmowanie wspolnie z wychowankiem dziatan co
do dalszej pracy z nim. Zajecia grupowe dostosowane sa do wieku dzieci.
W kontrolowanym okresie dla wychowankéw grupy usamodzielnienia projektowane byly
filmy pt. ,,Dzigkujg, nie palg, nie pijg, nie biorg” oraz ,Pierwsza mito§¢” o tematyce
profilaktycznej. Po kazdej prezentacji prowadzona byta dyskusja na tematy poruszane
w  filmach. Zgodnie z § 26 rozporzadzenia w sprawie placowek opiekunczo —
wychowawczych psycholog prowadzi arkusze badan i obserwacji psychologicznych m.in.:
test zdolnosci jezykowych, skala inteligencji Wechslera WISC-R, APIS P dla mlodziezy
gimnazjalnej, APIS Z dla miodziezy szkol srednich i dorostych, test drzewa, proba zdan
niedokonczonych dla dzieci i mtodziezy itp., sporzadza opinie psychologiczne wychowankow,
ktore znajduja si¢ w aktach osobowych. Nie prowadzi on natomiast kart udziatu
w zajgciach specjalistycznych z opisem ich przebiegu.

Pedagog prowadzi arkusze badan i1 obserwacji pedagogicznych dla wszystkich
wychowankow, ktore zawieraja: dane dziecka (imig, nazwisko, data urodzenia, data przyjecia
do placowki), cel programu, wychowawca prowadzacy, data przeprowadzonego badania,
rodzaj badan, obserwacje i1 uwagi. Ponadto dla dzieci uczestniczacych w zajeciach
prowadzone sa karty udzialu w zajeciach specjalistycznych (zal. nr 21). Z informacji
udzielonych przez pedagoga pania Mari¢ Nawrot wynika, iz raz na dwa tygodnie prowadzone
sa zajgcia terapeutyczno — profilaktyczne przeciwko agresji, w ktorych uczestniczy 11 osob.
Prowadzone sa rowniez zajecia wyréwnawcze dla wychowankéw majacych trudnosci
z nauka. Od lutego b.r. beda prowadzone zaj¢cia z komunikacji spotecznej. W dokumentach
pedagoga znajdowal si¢ roéwniez m.in. fest na dojrzatos¢ szkolng, ekomapy, drzewa
genealogiczne oraz materialy do zajec np.: ,, Gry i zabawy przeciwko agresji.” W zataczeniu
plan pracy pedagoga na 2011 rok (zal. nr 22).

Terapeuta zajeciowy, zgodnie z planem pracy na rok 2011 (zalk nr 23) prowadzi
zajecia  plastyczne 1 praktyczno — techniczne, gry 1 zabawy oraz zajgcia
z kinezjologii edukacyjnej. Z dokumentacji prowadzonej przez terapeut¢ wynika, iz
w zajeciach bierze udzial 4 wychowankéw: Dominik W., Dominik S., Weronika N.
1 Kamila J. Dla kazdego z wychowankéw prowadzona jest karta udzialu w zajeciach
specjalistycznych (zal. nr 24), ktéra zawiera: imi¢ 1 nazwisko dziecka, data urodzenia, data
przybycia do placowki, rozpoznane trudnosci oraz date i rodzaj przeprowadzonych zajec, cel,
stopien realizacji, prowadzacy, uwagi. Ponadto dokumentacja zawierala testy oraz zestawy
¢wiczen np.: ,,gimnastyka mézgu — ¢wiczenia energetyzujace do prowadzenia zajec.

Logopeda, zgodnie z rocznym planem pracy logopedycznej na 2011 r. (zal. nr 25)
prowadzi terapi¢ logopedyczna. Zajecia z logopeda odbywaja si¢ raz w tygodniu.
Korzysta z nich 10 wychowankow majacych trudnosci z poprawna wymowa. Dokumentacja
logopedy to przede wszystkim karta logopedyczna, ktora zawiera: wywiad rodzinny, karte
badania logopedycznego, kartg badania motoryki artykulacyjnej oraz datg i tematyke ¢wiczen.

Poza psychologiem, ktory nie prowadzi kart udzialu w zajeciach specjalistycznych
z opisem ich przebiegu, pozostali specjaliSci prowadza karty. Ponadto brak diagnoz
psychologiczno-pedagogicznych wychowankow, ktore zgodnie z § 4 rozporzadzenia MPiPS
w sprawie placéwek opiekunczo-wychowawczych winna sporzadza¢ placéwka typu
interwencyjnego.
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1.4. Ocena przestrzegania zasady zatrudniania wylacznie osob o kwalifikacjach
okreslonych w przepisach dotyczacych placowek opiekunczo — wychowawczych
osrodkow adopcyjno — opiekunczych.
W Powiatowym Zespole Placowek Pomocy Dziecku i Rodzinie w Naglowicach
zatrudnione sa nastgpujace osoby:
= dyrektor — 1 etat,
= zastgpca dyrektora — 1
etat,
*  wychowawcy — 13
etatow,
= pedagog — 1 etat,
= pracownik socjalny — 1

etat,

= terapeuta zajeciowy — 1
etat,

= psycholog — umowa
zlecenie,

= pielegniarka — 1 etat,

= opiekun — 2 etaty,

= administracja — 2 etaty,
= obsluga — 9 etatow.

W trakcie kontroli sprawdzono akta osobowe pracownikéw zatrudnionych
w Powiatowym Zespole Placowek: Renaty Maluch, Zofii Baranskiej, Anny Zytniweskiej,
Krzysztofa Florczyka, tukasza Korytowskiego 1 Sylwii Buczek. Zgodnie z § 37
rozporzadzenia MPiPS w sprawie placowek opiekunczo-wychowawczych z dnia 19
pazdziernika 2007 r. (Dz. U. Nr 201, poz. 1455) dyrektorem placéwki opiekunczo —
wychowawczej moze by¢ osoba, ktora ukonczyta: jednolite studia magisterskie lub studia
drugiego stopnia na kierunku; pedagogika, pedagogika specjalna, psychologia, nauki
o rodzinie lub na innym kierunku w zakresie resocjalizacji, pracy socjalnej, pedagogiki
opiekunczo — wychowawczej albo na innym kierunku uzupetnione studiami podyplomowymi
w zakresie psychologii, pedagogiki, nauk o rodzinie lub resocjalizacji, posiada specjalizacjg
z zakresu organizacji pomocy spotecznej 1 co najmniej trzyletni staz pracy w placowce lub
w placéwce wsparcia dziennego. Z informacji uzyskanych podczas kontroli wynika, iz pani
Joanna Korytowska zatrudniona na stanowisku dyrektora placowki nie posiada ukonczonej
specjalizacji z zakresu organizacji pomocy spolecznej wymaganej na tym stanowisku.
W zataczeniu wyjasnienie dyrektora dotyczace posiadanych kwalifikacji (zal. nr 26).

Zgodnie z § 38 w/w rozporzadzenia pracownikiem socjalnym moze by¢ osoba
posiadajaca wyksztalcenie $rednie lub wyzsze uprawniajace do wykonywania zawodu
pracownika socjalnego, z tym ze osoba z wyksztalceniem $rednim musi mie¢ ukonczona
specjalizacj¢ zawodowa w zawodzie pracownik socjalny. Od 01.10.2010r. na stanowisku
pracownika socjalnego zatrudniony jest pan Krzysztof Florczyk, ktéry posiada wyksztalcenie
wyzsze magisterskie na kierunku pedagogika, a wigc nie posiada kwalifikacji wymaganych na
tym stanowisku. W zalaczeniu wyjasnienie dyrektora placowki dotyczace zatrudnienia pana
Krzysztofa Florczyka na stanowisku pracownika socjalnego (zak. nr 27). W aktach
osobowych pana Florczyka znajduja si¢ dwa zakresy czynnosci, jeden dotyczy zakresu zadan
1 obowiazkow pracownika socjalnego, drugi wychowawcy, w ktorym okreslono, ze pracuje
on 40 godz./tygodniowo (zal. nr 28). Z powyzszej dokumentacji wynika, ze p. K. Florczyk
zatrudniony na pelnym etacie jako pracownik socjalny wykonuje rowniez zadania
przewidziane dla wychowawcy zatrudnionego w pelnym wymiarze czasu pracy. Ponadto do
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zadan pracownika socjalnego nie wymienionych w zakresach czynno$ci nalezy
organizowanie imprez i zaje¢ sportowych.
Podczas rozmowy z kontrolujacymi dyrektor placowki, p. J. Korytowska wyjasnita, iz
podyktowane jest to tym, ze pan Florczyk pod nieobecnos$¢ ktoregos z wychowawcoOw
zastgpuje go i w zwiazku z tym, musi posiada¢ zakres czynno$ci dla wychowawcy.
Natomiast z ,, tygodniowego planu pracy w powiatowym zespole placowek pomocy dziecku
i rodzinie w Naglowicach” (zak. nr 29) wynika, ze pan K. Florczyk zostal wykazany
w planie: we wtorki od godz. 16.00-20.00 — zajecia sportowe, natomiast w czwartki w godz.
od 6.00-8.00 - dyzur w grupie usamodzielnienia. Inspektorzy kontrolujacy poinformowali
pania dyrektor, iz pan Florczyk nie moze mie¢ dwoch zakresoOw czynnosci. Ponadto wedhug
kontrolujacych na pracownika socjalnego natozonych zostato zbyt wiele zadan.

Pani Anna Zytniewska i pani Zofia Baranska zatrudnione na stanowiskach opiekunow
nocnych zostaty zatrudnione niezgodnie z § 25 cyt wyzej rozporzadzenia. Pani Zytniewska
posiada wyksztatcenie zawodowe, natomiast pani Baranska podstawowe, co jest naruszeniem
§ 38 rozporzadzenia. W zakresach czynnosci pani Zytniewskiej i pani Baranskiej (zal. nr 30
i nr 31) — ujete zostato nastgpujace zadanie: ,,sprzata tazienke na parterze, salg gimnastyczna,
holl i korytarze, dba o czysto$¢ tazienki na II pigtrze”. Sprawowanie opieki w porze nocnej
nad wychowankami i wykonywanie jednoczesnie czynnosci o ktérych mowa powyzej jest
dziataniem nie gwarantujacym bezpieczenstwa kazdego dziecka.

W aktach osobowych wychowawczyni pani Renaty Maluch stwierdzono orzeczenie

o stopniu niepetnosprawnosci w stopniu znacznym (zak nr 32), z ktérego wynika, iz pani
Maluch jest ,,zdolna do pracy w warunkach pracy chronionej, a ponadto wymaga stalej lub
dhugotrwatej opieki lub pomocy innej osoby w zwiazku ze znacznie ograniczona mozliwoscia
samodzielnej egzystencji”’. Dyrektor placoéwki poinformowata inspektorow kontrolujacych, iz
pani Maluch zostata skierowana na kontrolne badania profilaktyczne, ktore zdecyduja czy jest
zdolna do pracy z dzie¢mi.

Pozostali pracownicy posiadaja wymagane rozporzadzeniem kwalifikacje.

W wyniku kontroli stwierdzono:

1. W Regulaminie Organizacyjnym Powiatowego Zespotu Placowek Pomocy Dziecku

1 Rodzinie w Naglowicach zawarte zostaly zapisy niezgodne z rozporzadzeniem MPiPS

w sprawie placowek opiekunczo-wychowawczych z dnia 19 pazdziernika 2007 r. (Dz. U. Nr
201, poz. 1455), 1j.:

- § 13 Regulaminu, méwiacy, ze ,,Po opuszczeniu Powiatowego Zespotu wychowanek ma
prawo do korzystania przez okres 2 lat z porad specjalistow i wychowawcow”, jest to
niezgodne z § 33 cyt. wyzej rozporzadzenia,

- w rozdziale II Regulaminu, w § 16 — ad. 4.4 i ad. 4.5. wéréd zakresu zadan pedagoga

1 psychologa pominigte zostato zadanie dotyczace: prowadzenia kart udzialu w zajeciach
specjalistycznych z opisem ich przebiegu, o ktorych mowa w § 26 ust. 1, pkt 3 cyt
rozporzadzenia. Natomiast ,,prowadzenie arkuszy badan i obserwacji psychologiczno-
pedagogicznych” ujete jest zarowno w zadaniach pedagoga jak i psychologa. Dokument ten
winien by¢ prowadzony prze kazdego specjaliste¢ w swoim zakresie, tzn. psycholog prowadzi
arkusze badan i obserwacji psychologicznych, a pedagog arkusze badan i obserwacji
pedagogicznych (§ 26, ust. 1, pkt 4 cyt. rozporzadzenia).

Ponadto w rozdziale II Regulaminu, w § 16 — ad. 4.6. w$rdd zadan nalezacych do pracownika
socjalnego wymieniono: ,,prowadzenie pracy poza Powiatowym Zespolem”, Zadanie to
nalezatoby uszczegdtowi¢ lub inaczej sformutowaé, poniewaz w tak skonstruowane nie wiele
mowi,

- w Zataczniku Nr 1 — Regulamin Socjalizacyjnej Placowki Opiekunczo-Wychowawczej —

w § 16, ust. 2 zawarty zostat zapis, ze : ,,Opieke nocna sprawuje co najmniej dwoch
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pracownikow w tym jeden wychowawca”. Z zapisu nie wynika na jakim stanowisku
zatrudniony jest drugi pracownik. Nalezatoby zatem wymieni¢ katalog pracownikow

o ktérych mowa w § 25 ust. 6 orazw § 37 i 38 cyt rozporzadzenia,

- w Zalaczniku Nr 2 — Regulamin Pogotowia Opiekunczego - dzieci 1 mtodziez —
wychowankoéw placéwki nazywa sig ,.klientami”. Uzywanie tego okreslenia w stosunku do
wychowankow jest niestosowne,

- w Zataczniku Nr 3 w Regulaminie Interwencyjnej Placowki Specjalistycznej dla Dzieci od
urodzenia do 3-ciego roku zycia nie uwzgledniono zadania przewidzianego w § 4 ust. 5 cyt
wyzej rozporzadzenia dotyczacego sporzadzania diagnozy psychologiczno-pedagogicznej
dziecka 1 jego sytuacji rodzinnej.

2. Troje wychowankoéw ponizej 11 r. z. zostalo umieszczonych w Pogotowiu Opiekunczym.
3. Wigkszos¢ $niadan i kolacji jest zbyt mato zroznicowana i sa one zbyt skromne.

4. W niektérych kartach odziezowych brak pojedynczych pokwitowan odbioru
zakupu/wydania odziezy czy obuwia.

5. Pod regulaminami wyptacania kieszonkowego podpisali si¢ wychowankowie, natomiast
brak podpiséw wychowawcow i akceptacji dyrektora placowki.

6. Prawidlowo opracowane, prowadzone i modyfikowane indywidualne plany pracy oraz
karty pobytu.

7. Nieprawidlowo opracowany dokument pod nazwa ,,Kwestionariusz wstgpnej diagnozy
pedagogicznej”.

8. W aktach osobowych wychowankéw znajduja si¢ wszystkie niezbgdne dokumenty.

9. Prawidlowo rozpoczety i prowadzony proces usamodzielnienia, w tym prawidlowo
opracowane indywidualne programy usamodzielnienia.

10. Na posiedzeniach zespolu omawiana jest aktualna sytuacja zdrowotna, rodzinna

1 szkolna wychowankow, dokonywana jest ocena zasadno$ci dalszego pobytu dziecka

w placowce, a takze modyfikowane sa cele w indywidualnych programach pracy

1 w przypadku niektérych wychowankoéw sa wskazowki co do dalszej pracy

z wychowankiem.

11. Sytuacja nowo przybytych wychowankéw omawiana jest nie pdzniej niz dwa tygodnie po
przyjeciu dziecka do placowki.

12. W posiedzeniach stalego zespotu do spraw okresowej oceny sytuacji dziecka nie
uczestnicza pracownicy osrodka adopcyjno-opiekunczego.

13. Na ostatnim posiedzeniu statego zespotu, zdecydowano, ze dalszy pobyt wychowankow
w zespole placowek jest zasadny.

14. W przypadku nielicznych wychowankéw aktualna sytuacja zostala omowiona niezbyt
szczegdlowo.

15. W przypadku Kamila N, ktory ,,...nie chce wraca¢ do domu...” (zal. nr 9) brak jest
pisemnej informacji wychowanka na ten temat.

16. ,, Konflikty z rowie$nikami i famanie przyjgtych zasad...” (zal. nr 9) nie powinny by¢
powodem umieszczania wychowankow w szpitalu psychiatrycznym.

17. Na protokotach z posiedzen statego zespotu brak jest podpiséw 0s6b uczestniczacych.
18. Sposrod wszystkich wychowankow - 18 zgloszonych zostal do Osrodka Adopcyjno-
Opiekunczego celem przysposobienia lub umieszczenia w rodzinie zastgpcze;.

19. Wychowankowie w wieku 13 lat, ktorzy zostali zgtoszeni do Osrodka wyrazili pisemne
zgody na przysposobienie czy umieszczenie w rodzinie zastgpczej.

20. Wychowanka Katarzyna J. w oczekiwaniu na miejsce w dps najprawdopodobniej bedzie
przebywac¢ w placowce calodobowej: ,,Domu dla Seniora” w Mgkarzowie przeznaczonej dla
0s0b niepetnosprawnych, przewlekle chorych i w podesztym wieku.

21. Troje wychowankow pomimo uregulowanej sytuacji prawnej nie zostato zgloszonych do
Osrodka Adopcyjno-Opiekunczego.
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22. W 2009 r. placéwka opracowata i realizowata program reedukacyjny dla rodzicow:
»Jestem rodzicem, potrafi¢ wszystko”, w wyniku ktérego 4 dzieci powrocito do domu
rodzinnego.

23. W efekcie podjetych dziatan na rzecz powrotu wychowankow do rodziny w okresie
objetym kontrola do domow rodzinnych powrdcito 5 dzieci.

24. Wychowankowie urlopowani sa do domoéw rodzinnych za zgoda sadu.

25. Powiatowy Zespot Placéwek Pomocy Dziecku i Rodzinie w Naglowicach realizuje
zadania specjalistyczne okreslone w § 14 Regulaminu Organizacyjnego w Powiatowego
Zespotu Placowek. Zadania te realizowane sa przez specjalistow: psychologa, pedagoga,
prawnika, terapeut¢ i logopede.

26. Poza psychologiem wszyscy specjalisci prowadza karty udziatu w zajgciach
specjalistycznych z opisem ich przebiegu.

27. Brak diagnoz psychologiczno-pedagogicznych wychowankéw, ktére zgodnie z § 4
rozporzadzenia MPiPS w sprawie placowek opiekunczo-wychowawczych winna sporzadzac
placéwka typu interwencyjnego.

28. Pani Joanna Korytowska zatrudniona na stanowisku dyrektora placowki nie posiada
ukonczonej specjalizacji z zakresu organizacji pomocy spolecznej wymaganej na tym
stanowisku.

29. Pan Krzysztof Florczyk zatrudniony na stanowisku pracownika socjalnego, nie posiada
kwalifikacji wymaganych na tym stanowisku.

30. W aktach osobowych pana Krzysztofa F. znajduja si¢ dwa zakresy czynnosci ktorych
wynika, ze pan Florczyk zatrudniony na pelnym etacie pracownika socjalnego wykonuje
rowniez zadania przewidziane dla wychowawcy zatrudnionego w pelnym wymiarze czasu
pracy. Ponadto do zadan pracownika socjalnego nie wymienionych w zakresach czynnosci
nalezy organizowanie imprez i zaj¢é sportowych.

31. Na pracownika socjalnego natozono zbyt wiele zadan.

32. Pani Anna Zytniowska i pani Zofia Baranska zatrudnione na stanowiskach opiekunow
nocnych nie posiadaja wymaganych kwalifikacji do sprawowania opieki nad wychowankami
w godzinach nocnych.

33. Poza sprawowaniem opieki w porze nocnej opiekunki wykonuja réwniez czynnosci
porzadkowe, co jest dziataniem nie gwarantujacym bezpieczenstwa kazdego dziecka.

34. W aktach osobowych wychowawczyni pani Renaty Maluch stwierdzono orzeczenie

o stopniu niepelnosprawno$ci w stopniu znacznym, z ktorego wynika, iz pani Maluch jest
,,zdolna do pracy w warunkach pracy chronionej, a ponadto wymaga statej lub dtugotrwate;j
opieki lub pomocy innej osoby w zwiazku ze znacznie ograniczona mozliwoscia samodzielnej
egzystencji’.

Ustalen dokonano na podstawie:

1. Rozmowy z pania Joanna Korytowska— dyrektorem zespotu placowek, p. Jarostawem
Stankiewiczem — z —ca dyrektora, p. Krzysztofem Florczykiem — pracownikiem socjalnym, p.
Maria Nawrot — pedagogiem, p. Grazyna Btonska — psychologiem, p. Kamila K¢dzierska —
logopeda, p. Renata Maluch, oraz z wychowankami placowki: Roksang K., Dominikiem S.,
Arturem K., Karoling W., Kamila W., i Agnieszka N.

2. Analiz¢ dokumentacji:

- Regulamin i Statut Powiatowego Zespolu Placowek Pomocy Dziecku i Rodzinie w
Nagtowicach,

- Regulamin6éw wyptacania kieszonkowego,

- akt osobowych wychowankow,

- pisemnych wyjasnien sporzadzonych podczas kontroli przez pracownikéw zespotu
placowek,
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- indywidualnych planéw pracy z dzieckiem,

- kart pobytu,

- wywiadow $srodowiskowych,

- protokotéw z posiedzenia zespotu do spraw okresowej oceny sytuacji dziecka,
- os$wiadczen wychowankow,

- diagnoz sytuacji rodzinnej 1 dziecka oraz kwestionariuszy wstepnej diagnozy
pedagogicznej,

- list wyptat kieszonkowego,

- kart odziezowych,

- jadtospisu na okres od 21.01.2011 r do 31.01.2011 r.,

- kart udziatu w zajg¢ciach specjalistycznych,

- arkuszy badan i obserwacji psychologiczno-pedagogicznych,

- plandéw pracy psychologa, pedagoga, logopedy, terapeuty zajeciowego,

- akt osobowych pracownikow placoéwki,

- zakreséw czynnos$ci pracownikow,

- tygodniowego planu pracy PZPPDziR,

- grafiku opieki nocnej w miesiacu styczen 2011 r.,

- korespondencji placowki z sadami, pcpr-ami, ops-ami, szkotami,

- Programu,,Jestem rodzicem-potrafi¢ Wszystko”,

3. Wizje lokalna 1 ogledziny pomieszczen placowki.

Pouczenie o prawie i terminie zgloszenia zastrzezen do ustalen zawartych w protokole
kontroli oraz o prawie do odmowy podpisania protokotu:

Zgodnie z § 16, ust. 1-5 rozporzadzenia MPS w sprawie nadzoru i kontroli w pomocy
spotecznej z dnia 23 marca 2005 r. (Dz. U. z 2005 r. Nr 61, poz. 543 z p6zn. zm.)
1. Kierownik jednostki podlegajacej kontroli moze odméwi¢ podpisania protokotu, sktadajac
w terminie 7 dni od dnia jego otrzymania, wyjasnienie przyczyn tej odmowy.
2. Odmowa podpisania protokotu kontroli przez kierownika jednostki podlegajacej kontroli
nie stanowi przeszkody do podpisania protokotu przez zespot inspektorow i sporzadzenia
zalecen pokontrolnych.
3. Kierownikowi jednostki podlegajacej kontroli przystuguje prawo zgloszenia, przed
podpisaniem protokotu kontroli, umotywowanych zastrzezen dotyczacych ustalen zawartych
w protokole.
4. Zastrzezenia zglasza si¢ na pismie do dyrektora wlasciwego do spraw pomocy spolecznej
wydziatu urzedu wojewddzkiego w terminie 7 dni od dnia otrzymania protokotu kontroli.
5. W przypadku zgloszenia zastrzezen do protokotu, termin odmowy podpisania protokotu
wraz z podaniem jej przyczyn biegnie od dnia dorgczenia kierownikowi jednostki
podlegajacej kontroli stanowiska dyrektora wlasciwego do spraw pomocy spolecznej
wydziatu urzedu wojewddzkiego wobec zastrzezen.

Protokét sporzadzono w dwodch jednobrzmiacych egzemplarzach, z czego jeden
przekazano Dyrektorowi Powiatowego Zespotu Placéwek Pomocy Dziecku i Rodzinie
w Naglowicach oraz Dyrektorowi Wydziatu Polityki Spotecznej Swigtokrzyskiego Urzedu
Wojewoddzkiego w Kielcach.

Protokot sporzadzono w dniu: 02.03.2011r.
Protokot przekazano w dniu 17.03.2011r.
Protokot podpisali:
Ze strony jednostki kontrolujace;j: Ze strony jednostki kontrolowane;:
p. Joanna Korytowska

17



1. Anna Konieczna Dyrektor
2. Katarzyna Arendarska Powiatowego Zespotu Placowek
Pomocy Dziecku i Rodzinie

w Nagtowicach
Wykaz zalacznikow:

Zal. nr 1 - jadlospis na okres od 21.01.2011 r. do 31.01.2011 r.

Zal. nr 2 - Karty odziezowe wychowankoéw (3 szt.).

Zal. nr 3 — Listy wyptat kieszonkowego za miesiac pazdziernik, listopad i grudzien 2010r.
Zal. nr 4 - Informacja pisemna dotyczaca zaje¢ zaplanowanych dla wychowankow na okres
ferii.

Zal. nr 5 — Grafik dyzurow w godzinach nocnych w miesiacu styczniu 2011 r.

Zal. nr 6 — Karta pobytu Rafata S.

Zal. nr 7 — Pismo zespotu placowek do PCPR w Jedrzejowie z dnia 01.12.2010 .

Zal. nr 8 — Indywidualny Program Usamodzielnienia Katarzyny K.

Zal. nr 9 — Protokoty z posiedzen statego zespotu (6 szt.).

Zal. nr 10 — Oswiadczenia Sandry 1 Krystyny K. (2 szt.).

Zal. nr 11 — Pismo zespotu placoéwek do MGOPS w Sedziszowie.

Zalk. nr 12 — Odpowiedz z MGOPS w Sedziszowie na pismo zespotu placowek wym. w zat.
nrll.

Zal. nr 13 — Program ,, Jestem Rodzicem - Potrafi¢ Wszystko”.

Zal. nr 14 - Wniosek Domu Dziecka w Naglowicach do sadu z dnia 23.05.2008 r.

Zal. nr 15 — Wniosek Domu Dziecka w Naglowicach do sadu z dnia 22.02.2010 .

Zal. nr 16 - Wniosek Domu Dziecka w Naglowicach do sadu z dnia 22.11.2010 r.

Zal. nr 17 — Postanowienie sadu z dnia 29.06.2010 r.

Zal. nr 18 - Protokot z posiedzenia statego zespotu z dnia 14.09.2010 r.

Zal. nr 19 — Wyjasnienie dotyczace przeniesienia Rafata s. z dnia 28.01.2011 r.

Zal. nr 20 — Plan pracy psychologa na 2010/2011.

Zal. nr 21 — Karta udziatu w zajeciach specjalistycznych Karoliny S.

Zal. nr 22 — Plan pracy Pedagoga na rok 2011.

Zal. nr 23 — Plan pracy terapii zajgciowej na rok 2011.

Zal. nr 24 - Karta udziatu w zajgciach specjalistycznych Kamili J.

Zal. nr 25 — Roczny plan pracy logopedycznej na 2011 r.

Zal. nr 26 — Pisemna informacja dyr. zespolu placowek dotyczaca kwalifikacji z dnia
28.01.2011r.

Zal. nr 27 - Pisemna informacja dyr. zespotu placowek odno$nie kwalifikacji pracownika
socjalnego z dnia 28.01.2011 r.

Zal. nr 28 - Zakres czynno$ci wychowawcy zatrudnionego w zespole placowek w
Nagtowicach.

Zal. nr 29 — Tygodniowy plan pracy w zespole placéwek w Naglowicach.

Zakl. nr 30 - Zakres czynnosci opiekuna nocnego — p. Zofii Baranskiej.

Zak. nr 31 - Zakres czynnosci opiekuna nocnego — p. Anny Zytniowskiej.

Zal. nr 32 — Orzeczenie o stopniu niepelnosprawnosci p. Renaty Maluch.
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