Protokél

z przeprowadzonej kontroli problemowej

I. Nazwa i adres podmiotu kontrolowanego:

Powiatowy Zespdt do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci w Opatowie,
ul. Sienkiewicza 17, 27-500 Opatow

II. Imi¢ i nazwisko kierownika podmiotu kontrolowanego:

Mieczystaw Podczasi - Przewodniczacy Zespolu
III. W trakcie kontroli informacji i wyjasnien udzielali:
Mieczystaw Podczasi - Przewodniczacy Zespotu
IV. Data rozpoczecia i zakoniczenia kontroli z wymienieniem przerw w kontroli:

Kontrole przeprowadzono w dniach 16 - 18 maja 2017 r.
V. Imiona inazwiska kontrolujacych:

Piotr Sobczyk - starszy specjalista - przewodniczacy zespotu kontrolujacego

- - upowaznienie Nr 384/2017,
Karolina Kosiak — starszy specjalista - upowaznienie Nr 385/2017,

Mirelia Wojtecka - Grabka - lek. med. specjalista choréb wewnetrznych - upowaznienie
Nr 389/2017,

Urszula Abramowicz - lek. med. specjalista pediatra - upowaznienie Nr 388/2017,
Malgorzata Tarczynska — pracownik socjalny — upowaznienie Nr 386/2017,
Zofia Kubicka — doradca zawodowy — upowaznienie Nr 387/2017.

Kontrole przeprowadzono na podstawic upowazniei wydanych w dniu
15 maja 2017 r. przez Dyrektora Wydzialu Polityki Spofecznej 1 Zdrowia
Swietokrzyskiego Urzedu Wojewédzkiego z up. Wojewody Swigtokrzyskiego oraz

przygotowania i programu kontroli.



VI. Podstawa prawna kontroli:

ustawa z dnia 27 sierpnia 1997 r. o rehabilitacji zawodowej i spotecznej oraz zatrudnianiu

0s6b niepetnosprawnych (j.t. Dz. U. z 2016 1. poz. 2046 ze zm.);

rozporzgdzenie Ministra Gospodarki, Pracy i Polityki Spolecznej w sprawie orzekania
o niepetnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci z dnia 15 lipca 2003 r. (j.t. Dz. U.
z 2015 r., poz. 1110);

rozporzadzenie Ministra Pracy i Polityki Spolecznej w sprawie kryteribw oceny
niepelnosprawnosei u oséb w wicku do 16 roku zycia z dnia 1 lutego 2002 1. (Dz. U.
z 2002 r. Nr 17, poz. 162 ze zm.);

rozporzgdzenie Ministra Pracy i Polityki Spolecznej w sprawie wykonywania badan
specjalistycznych na potrzeby orzekania o niepelnosprawnosci i stopniu niepetnosprawnosci
z dnia 18 grudnia 2007 r. (Dz. U. z 2007 1., Nr 250, poz. 1875);

rozporzadzenie Ministra Pracy i Polityki Spolecznej w sprawie warunkéw, sposobu oraz

trybu gromadzenia i usuwania danych w ramach Elektronicznego Krajowego Systemu
Monitoringu Orzekania o Niepelnosprawnosci z dnia 28 listopada 2007 r. (Dz. U.
z 2007 r., Nr 228 poz. 1681);

- rozporzadzenie Ministra Pracy i Polityki Spolecznej w sprawie trybu i sposobu
przeprowadzania kontroli przez organy upowaznione do kontroli na podstawie ustawy
o rehabilitacji zawodowej 1 spolecznej oraz zatrudnianiu oséb niepelnosprawnych z dnia
20 grudnia 2012 r. (Dz. U. z2013 1., poz. 29);

- ustawa z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U.

22016 I., poz. 23 ze zm.).
VII. Szczegélowy zakres kontroli:

e stan prawny dziatalnosci podmiotu kontrolowanego,

» poprawno$¢ wydawanych orzeczen o niepetnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci,

e zachowanie procedur administracyjnych wynikajacych z obowiazujacych przepiséw
prawa,

¢ wykorzystanie dotacji z budzetu panistwa na dziatalno$c¢ Zespotu,

¢ kwalifikacje nowo powotanych czlonkéw Zespotu,

¢ budynki i pomieszczenia uzytkowane przez podmiot kontrolowany pod katem dostepnosci
dla osdb niepelnosprawnych oraz spetniania warunkéw organizacyjnych i technicznych

okreslonych w rozporzadzemiu Ministra Gospodarki, Pracy i Polityki Spolecznej



W sprawie orzekania o niepelnosprawnosci i stopniu niepelmosprawnosci z dnia
15 lipca 2003 r. (j.t. Dz. U. z 2015 1., poz. 1110),

e zabezpieczenie akt osobowych zawierajacych dane wrazliwe,

¢ prawidlowod¢ ocen specjalistycznych sporzadzanych przez cztonkéw skladow
orzekajacych,

e przetwarzanie danych osobowych w Elektronicznym Krajowym Systemie Monitoringu

Orzekania o Niepetnosprawnosci,

realizacja zadan w zakresie wydawania skierowan na badania specjalistyczne os6b
ubiegajacych si¢ o wuzyskanie orzeczenia ¢ niepelmosprawnos$ei 1 stopniu
niepetnosprawnosci.

VIII. Okres objety kontrola: od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia 31 grudnia 2016 roku.

Stan prawny Powiatowego Zespolu do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci

Powiatowy Zesp6t do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci w Opatowie zostal
powolany zarzadzeniem Starosty Opatowskiego Nr 10/99 z dnia 30 czerwca 1999 roku
w sprawie powolania Powiatowego Zespotu do Spraw Orzekania o Stopniu
Niepelnosprawnosci na terenic powiatu opatowskiego. Siedziba Zespolu znajdowata sie
w Starostwie Powiatowym w Opatowie przy ulicy Sienkiewicza 30.

Na Przewodniczacego Powiatowego Zespolu do Spraw Orzekania o Stopniu
Niepelnosprawnoéci powolano Panig Malgorzate Sikore (Zarzadzenie Nr 11/99 Starosty
Opatowskiego z dnia 30 czerwca 1999 roku w sprawie powolania skladu
Powiatowego Zespotu do Spraw Orzekania o Stopniu Niepelosprawnosci w Opatowie).

Wojewoda Swietokrzyski wyrazit zgode na powolanie Zespotu dnia 19 lipca 2002 roku.

Zarzadzeniem Nr 5/02 Starosty Opatowskiego z dnia 1 sierpnia 2002 roku w sprawie
powolania czlonkéw Powiatowego Zespotu ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci w Opatowie
na Przewodniczacego Powiatowego Zespohu do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci
powolano Pana Mieczystawa Podczasiego. Siedziba Zespoli mieécita sie przy ulicy
Partyzantéw 13 b.

Zarzadzeniem Nr 4/05 Starosty Opatowskiego z dnia 1 marca 2005 roku w sprawie
powotlania czlonkéw Powiatowego Zespohu ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci w Opatowie
nastapila zmiana siedziby Zespolu. Od tego czasu Powiatowy Zespdt do Spraw Orzekania
o Niepelnosprawnosci w Opatowie miesci sie w budynku Starostwa Powiatowego

w Opatowie przy ulicy Sienkiewicza 17.
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Aktualnie kontrolowana jednostka prowadzi dzialalno$¢ na mocy Zarzadzenia
Nr 30/10 Starosty Opatowskicgo z dnia 15 czerwca 2010 roku. Zgodnie z nim Powiatowy
Zespol do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci w Opatowic dziala na terenie powiatu
opatowskiego 1 staszowskiego oraz posiada siedzibe wyjazdowych posiedzen sktadéw
orzekajacych w Staszowie w budynku Starostwa Powiatowego przy ulicy Pitsudskiego 7.

Powiatowy Zespét do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci jest jednostkg
organizacyjnag bezposrednio podlegly Staroécie Opatowskiemu.

Nie stwierdzono uchybien w sposobie powotania Zespotu.

Budynki i pomieszczenia uzytkowane przez podmiot kontrolowany

Siedziba Powiatowego Zespotu do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnoéci miesci sie
w budynku Starostwa Powiatowego przy ul. Sienkiewicza 17 w Opatowie. Pomieszczenia
Zespolu znajduja si¢ na parterze, bez barier architektonicznych.
W sklad powiatowego zespotu wchodza nastepujgce pomieszezenia:
e pokdj Przewodniczacego Zespotu,

*

2 pokoje pracownikéw obstugi administracyjnej,
*  pokdj sekretarza, w ktérym udzielane sa informacje o trybie i zasadach postepowania
w zakresie orzekania o niepeinosprawnosci i stopniu niepetnosprawnosci,

2 toalety, w tym 1 przystosowana dla 0sob niepelnosprawnych,

*  sktadnica akt,

gabinet lekarski — w pelni wyposazony - z wydzielong toaleta,

pokdj do badan 1 rozméw przeprowadzanych przez cztonkéw sktadéw orzekajacych,

obszerny hol starostwa z migjscami siedzgcymi petiacy role poczekalni.

Lokal zajmowany przez Powiatowy Zesp6t spelnia standardy dotyczace warunkow
organizacyjnych i technicznych pomieszczen zespoldéw okreslone w § 24 i 25 rozporzadzenia
Ministra Gospodarki, Pracy 1 Polityki Spolecznej =z dnia 15 lipca 2003 r.
w sprawie orzekania o niepelnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci ( j.t. Dz. U. 22015 1.,
poz. 1110).

Powiatowy Zesp6t do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci w Opatowie prowadzi
rowniez posiedzenia wyjazdowe dla osob ubiegajgcych sie o orzeczenie z terenu powiatu
staszowskiego. Siedziba wyjazdowych sktadéw orzekajgcych miesci sie w budynku Starostwa
Powiatowego przy ul. Jozefa Pilsudskiego 7 w Staszowie. W jej sklad wchodzg nastepujgce

pomieszczenia:
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e pokdj dla czlonkéw skladéw orzekajacych, w ktérym przeprowadzane sg badania
1 rozmowy z osobami zglaszajacymi sie na posiedzenie,

* gabinet lekarski,
poczekalnia z miejscami siedzacymi,
toaleta dla interesantéw przystosowana do potrzeb 0s6b niepelosprawnych,
toaleta dla pracownikow.
Lokal zajmowany przez Powiatowy Zesp6t w Starostwie Powiatowym w Staszowie
spetnia standardy dotyczace warunkéw organizacyjnych i technicznych pomieszezen zespoléw
okreslone w § 24 1 25 rozporzadzenia Ministra Gospodarki, Pracy i Polityki Spolecznej z dnia
15 lipca 2003 r. w sprawie orzekania o niepelnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci
(jt.Dz. U.z2015r., poz. 1110).

Powiatowy Zesp6l posiada tylko jeden gabinet lekarski zaréwno w Opatowie, jak
i w Staszowie, Zgodnie z oswiadczeniem Przewodniczacego Zespolu posiedzenia sktadow
orzekajgcych dla dzieci i 0s6b dorostych nie odbywajg si¢ w tym samym dniu (protokét
przyjecia ustnego oswiadczenia Przewodniczgcego Zespotu - akta kontroli str. 53). Jest
to zgodne z § 24 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Gospodarki, Pracy i Polityki Spotecznej
z dnia 15 lipca 2003 1. w sprawie orzekania o niepetnosprawnoéci i stopniu niepetnosprawnosci
(jt. Dz U. z 2015 r., poz. 1110), ktéry stanowi, iz w przypadku gdy zespdl nie posiada
gabinetow lekarskich oddzielnie dla dzieci i 0séb dorostych, posiedzenia sktadéw orzekajacych
0 niepelnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci nie powinny odbywaé si¢ w tym samym

dniu.

Zabezpieczenie akt osobowych zawierajacych dane wrazliwe

Akta zawierajgce dane wrazliwe przechowywane sg w pomieszczeniu petnigcym role
archiwum, na metalowych regatach. W pomieszczeniu tym zamontowano kraty
zabezpieczajagce. W innych pomieszczeniach akta przechowywane sa w metalowych szafach
zamykanych na klucz. Budynek, w kiérym znajduje sie Zesp&t, wyposazony jest w monitoring,
a w obiekcie funkcjonuje réwniez portiernia, z ktérej pobiera si¢ klucze (protokél ogledzin
pomieszczen, w ktorych przechowywane sa akta zawierajace dane wrazliwe - akta kontroli
str. 54).

Podsumowujac nalezy stwierdzi¢, iz akta spraw osobowych, zawierajgce dane

wrazliwe zabezpieczone sy prawidlowo.



Kwalifikacje nowo powolanych czlonkéw Zespolu

Od czasu poprzedniej kontroli problemowej przeprowadzonej w 2013 r. nowo

powolanym czionkiem Zespotu jest:

e Sekretarz:

Renata Kowalska - ukonczone studia magisterskie na kierunku administracja,

-uprawniona do pelnienia swojej funkcji na podstawie zaswiadczenia: nr 58/2015/12/04

wydanego przez Wojewode Swietokrzyskiego, waznego do dnia 31 grudnia 2017 r.

Stwierdzi¢ nalezy, ze nowo powolany sekretarz Zespotu spelnia wymogi kwalifikacyjne

oraz posiada aktualne zaswiadczenie do petnienia swojej funkeji.

Wykorzystanie dotacji z budzetu panstwa na dzialalno$¢ Zespolu

Dotacja przekazana z budzetu pafistwa na funkcjonowanie Powiatowego Zespolu

ds. Orzekania o Niepetnosprawnosci w Opatowie w 2016 roku wyniosta 399 714 zl.

Tabela dot. wydatkéw Powiatowego Zespolu do Spraw Orzekania o Niepelnosprﬁwnoéci

w Opatowie z dotacji przekazanej z budzetu panstwa w 2016 r.

Rozdzial Paragraf Plan (po zmianach) Wydatki wykonane
4010 212 599,00 212 598,35
4040 13 970,00 13 969,40
4110 39 983,00 39 874,08
4120 4 527,00 4 526,66
4170 77 921,00 77 902,00
4210 9 289,00 9 287,52
4270 896,00 895,44
4300 30 495,00 30 495,00
4360 850,00 811,62
4410 3 100,00 3 072,60
4440 5 470,00 5 470,00
4700 614,00 614,00

Ogotem 399 714,00 399 516,67

Zrédio: opracowanie wlasne na podstawie sprawozdania RB-50 o wydatkach zwigzanych z wykonywaniem zadan
z zakresu administracji rzadowej oraz innych zadan zleconych jednostkom samorzqdu terytorialnego ustawami
za IV kwartat 2016 roku
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Dotacja z budzetu pafistwa przyznana w 2016 r. na dziatalnoéé Powiatowego Zespotu
do Spraw Orzekania o Niepelmosprawnoéci zostata wydatkowana w 99,95 %.

Wydatki w § 4010 stanowily wynagrodzenia osobowe dla 7 pracownikéw
(wynagrodzenie 2 z nich bylo czgéciowo finansowane przez Powiatowy Urzad Pracy),
a w § 4170 wynagrodzenia z tytulu uméw zlecen zawartych z lekarzami, psychologiem
1 pedagogiem.

Wydatki w § 4210 stanowil zakup papieru, toneréw, kopert, skoroszytéw i innych
materialéw biurowych.

Wydatki w § 4270 obejmowaly remont i przeglad techniczny kserokopiarek.

Na wydatki w § 4300 zlozyly sie koszty przesylek pocztowych i wyrdb pieczatek dla
potrzeb Zespotu.

Wydatkami w § 4360 byly oplaty za ustugi telekomunikacyjne — rozmowy telefoniczne.

Wydatki w § 4410 stanowily koszty delegacji stuzbowych do Staszowa na posiedzenia
wyjazdowych skltadow orzekajgcych, a w § 4700 koszty delegacji (podrézy stuzbowych)
pracownikéw Zespotu na szkolenia do Kielc i Warszawy.

Nie stwierdzono nieprawidlowos$ci w wykorzystaniu dotacji przyznanej z budzetu
panistwa w 2016 r. na dzialalnoé¢ Zespotu.

Na dzief kontroli stan zatrudnienia w Zespole wynidst 7 etatow:
e Przewodniczacy Zespotu - 1 etat |
e Sekretarz — 1 etat
e Inspektor - 2 etaty
e Pomoc administracyjna - 3 etaty

Nalezy nadmienié, ze 2 pracownikéw etatowych Zespolu jest zatrudnionych w ramach
robdt publicznych, a ich wynagrodzenie jest czesciowo finansowane przez Powiatowy Urzad
Pracy.

Na wykonywanie czynnosci orzeczniczych w Powiatowym Zespole zawarto umowy
zlecenia z 11 lekarzami, w tym 2 orzekajagcymi w ramach gabinetéw lekarskich. Ponadto
zawarto umowy zlecenia z psychologiem oraz pedagogiem. Czynnos$ci orzecznicze
z zakresu pracownika socjalnego oraz doradcy zawodowego wykonuja pracownicy Zespolu

w ramach swoich obowiazkéw wynikajacych z umowy o prace.



Przetwarzanie damych osobowych w Elektronicznym Krajowym Systemie

Monitoringu Orzekania o Niepelmosprawnosci

Przetwarzanie danych osobowych w Elektronicznym Krajowym Systemie Monitoringu
Orzekania o Niepetnosprawnosci w Powiatowym Zespole do Spraw Orzekania
o Niepelnosprawnosci w Opatowie prowadzone jest w oparciu o umowg powierzenia
przetwarzania danych osobowych zawarta w dniu 24 maja 2016 r. w Warszawie pomiedzy
Powiatowym Zespolem do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci w Opatowie,
reprezentowanym  przez  Przewodniczgcego Zespolu  Mieczystawa  Podczasiego,
a Ministerstwem Rodziny, Pracy i Polityki Spolecznej, reprezentowanym przez Marka
Kulawezyka — Dyrektora Departamentu Informatyki w Ministerstwie Rodziny, Pracy i Polityki
Spotecznej na podstawie upowaznienia udzielonego przez Ministra Rodziny, Pracy i Polityki
Spotecznej z dnia 27 kwietnia 2016 1.

Administratorem danych osobowych w systemie EKSMOoN w Powiatowym Zespole
w Opatowie jest Pan Mieczystaw Podczasi — Przewodniczacy Zespolu. Na dzien kontroli
7 pracownikéw Zespotu posiada uprawnienia uzytkownikéw systemu. Przewodniczacy posiada
uprawnienia na poziomie IlI, co zgodnie z § 4 ust. 1 pkt 3 Rozporzadzenia Ministra Pracy
i Polityki Spotecznej w sprawie warunkéw, sposobu oraz trybu gromadzenia i usuwania danych
w  ramach  Elektronicznego  Krajowego  Systemu  Monitoringu  Orzekania
o Niepelnosprawnoéci z dnia 28 listopada 2007 r. (Dz. U. z 2007 r., Nr 228 poz. 1681), oznacza
mozliwo$¢é wprowadzania danych do systemu, ich modyfikacje oraz usuwanie.
Pozostali pracownicy posiadaja uprawnienia na poziomie II, co zgodnie z ww.
rozporzadzeniem oznacza mozliwosé wprowadzania danych do systemu oraz ich modyfikacje
(informacje na temat pozioméw upowaznien uzytkownikéw systemu pochodza
z Elektronicznego Krajowego Systemu Monitoringu Orzekania o Niepelnosprawnosci).
Wszystkie posiadajgce uprawnienia uzytkownika systemu osoby maja pisemne upowaznienia
do przetwarzania danych osobowych w systemie. Powiatowy Zespét w Opatowie prowadzi
ewidencje 0s6b uprawnionych do przetwarzania danych osobowych.

Powiatowy Zespdt w  Opatowie wprowadzil Polityke Bezpieczenstwa
dla Elektronicznego Krajowego Systemu Monitoringu Orzekania o Niepelnosprawnosci oraz
Instrukcje Zarzadzania Systemem Informatycznym.

Nie stwierdzono uchybien w przetwarzaniu danych osobowych w EKSMOoN.




Ocena merytorycznej poprawnoSci wydawanych orzeczen o mniepelnosprawnosci
i stopniu niepelnosprawnosci

W okresic objetym kontrola do Powiatowego Zespotu do Spraw Orzekania
o Niepelnosprawnosci w Opatowie wplyneto tacznie 3238 wnioskéw o wydanie orzeczenia
o niepelnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci. W tym czasie Powiatowy Zespol wydat

483 orzeczenia o niepelnosprawnosdci oraz 2718 orzeczen o stopniu niepelnosprawnosci

(informacje o liczbie wnioskéw i orzeczefi pochodzg z systemu EKSMOoN).

Ocena merytorycznej poprawnosci wydawanych orzeczen o niepelnosprawnosci

Skontrolowano 40 losowo wybranych akt spraw z wydanym orzeczeniem

0 niepelnosprawnosci pod katem sprawdzenia prawidlowosci merytorycznej orzeczen.

Kontrole orzeczen o niepelnosprawno$ci w dniu 16 maja 2017 r. przeprowadzita

lek. med. Urszula Abramowicz - specjalista pediatra i medycyny rodzinne;j.

Skontrolowano nastepujace orzeczenia o niepelnosprawnosci:

PZ0.1.8321.2.15.2016, .
PZ0.1.8321.2.78.2016,

PZ0.1.8321.2.252.2016,
PZ0.1.8321.2.479.2016,
PZ0.1.8321.2.477.2016,
PZ0.1.8321.2.476.2016,
PZ0.1.8321.2.258.2016,
PZ0.1.8321.2.366.2016,
PZ0.1.8321.2.435.2016,
PZ0.1.8321.2.491.2016,
PZ0.1.8321.2.489.2016,
PZ0.1.8321.2.486.2016,
PZ0.1.8321.2.484.2016,
PZ0.1.8321.2.24.2016,

PZ0.1.8321.2.270.2016,
PZ0.1.8321.2.264.2016,
PZ0.1.8321.2.485.2016,
PZ0.1.8321.156.2016,

PZ0.1.8321.2.187.2016,
PZ0.1.8321.2.299.2016,
PZ0.1.8321.2.52.2016,

PZ0.1.8321.2.218.2016,
PZ0.1.8321.2.337.2016,
PZ0.1.8321.2.383.2016,
PZ0.1.8321.2.384.2016,
PZ0.1.8321.2.409.2016,
PZ0.1.8321.2.410.2016,
PZ0.1.8321.2.436.2016,

W wyniku kontroli stwierdzono:

PZ0.1.8321.2.445.2016,
P7Z0.1.8321.2.473.2016,
P70.1.8321.2.41.2016,
PZ0.1.8321.2.37.2016,
P70.1.8321.2.1.2016,
P7Z0.1.8321.2.79.2016,
P70.1.8321.2.87.2016,
PZ0.1.8321.2.91.2016,
PZ0.1.8321.2.123.2016,
PZ0.1.8321.2.236.2016,
PZ0.1.8321.2.284.2016,
PZ0.1.8321.2.320.2016.

stwierdzono

» W przypadku akt spraw rozpatrywanych przez lek. med. (*)
nastgpujace uchybienia:

- w sprawie o nr PZ0.1.8321.2.156.2016 — zaliczono dziecko do 0s6b niepelnosprawnych

z symbolem przyczyny niepelnosprawnosci 10-N. W powyzsze] sprawie w rozpoznaniu

zasadniczym nalezato wpisaé jedynie opdzniony rozwdj psychoruchowy.




d

- w sprawie o nr PZ0.1.8321.2.187.2016 - zaliczono dziecko do oséb niepelnosprawnych
z symbolami przyczyny niepelnosprawnosci 01-U i 10-N. Schorzenie o symbolu 01-U

(upodledzenie umystowe w stopniu umiarkowanym) powinno zostaé ujete w rozpoznaniu

zasadniczym.
* W przypadku akt spraw rozpatrywanych przez lek. med. (*) stwierdzono
nastepujace bledy:

- w sprawie o nr PZ0.1.8321.2.52.2016 — zaliczono dziecko do osdb niepelnosprawnych
z symbolem przyczyny niepelnosprawnosci 07-S. Orzeczenie zostalo wydane pomimo braku
badania spirometrycznego.
- w sprawie o nr PZ0.1.8321.2.218.2016 — zaliczono dziecko do oséb niepelnosprawnych
z symbolem przyczyny niepelnosprawnosci 11-1. W zawartej w aktach sprawy dokumentacji
medycznej byto badanie spirometryczne oraz testy skorne. Brak byto dokumentacji dotyczacej
schorzenia ujetego w rozpoznaniu zasadniczym — atopowego zapalenia skory.
- w sprawie o nr PZ0.1.8321.2.383.2016 zaliczono dziecko do osob niepetnosprawnych
z symbolem przyczyny niepelnosprawnosci 09-M. Zgromadzona w aktach sprawy
dokumentacja medyczna (stan po korekcji nerki lewej, obecnie bez zaburzen
hemodynamicznych) nie dawata podstaw do zaliczenia dziecka do oséb niepetnosprawnych.
Orzeczenie zostato wydane nieprawidlowo.
e W przypadku akt spraw rozpatrywanych przez lek. med. (¥) stwierdzono
nast¢pujacy blad:
- w sprawie o nr PZ0.1.8321.2.1.2016 — zaliczono dziecko do 0s6b niepelnosprawnych
z symbolem przyczyny niepetnosprawnosci 11-I. W powyzszej sprawic brak bylo podstaw
do zaliczenia dziecka do o0s6b niepetnosprawnych. Ujete w rozpoznaniu zasadniczym
schorzenie — fenyloketonuria klasyczna - dziecko nie wymaga diety eliminujacej — nie daje
podstaw do przyznania pkt 7 wskazan dotyczacego koniecznosci stalej lub dlugotrwalej opieki
lub pomocy innej osoby w zwigzku ze znacznie ograniczong mozliwoscia samodzielnej
egzystencji. Orzeczenie zostalo wydane nieprawidtowo.

Pozostale skontrolowane orzeczenia zostaty wydane prawidiowo.

Uwage zwraca fakt, iz lek. med. (%) w Wiqkszos’ci skontrolowanych akt
nie wypelnia wszystkich punktéw oceny stanu zdrowia, a zwlaszcza uzasadnienia oceny
lekarskiej.

Podsumowujac na 40 skontrolowanych orzeczen o niepetnosprawnosci w 2 sprawach
brak bylo podstaw zaliczenia dziecka do osdb niepelnosprawnych — orzeczenia te zostaly

wydane nieprawidlowo. W 2 sprawach zaliczono dziecko do os6b niepetnosprawnych pomimo
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skapej dokumentacji medycznej. W 2 sprawach uchybienia dotyczyly niewlasciwego wpisu

schorzen do rozpoznania zasadniczego i choréb wspdtistniejgcych.

Ocena merytorycznej poprawnoSci wydawanych orzeczen o stopniu

niepelnosprawnosci

Skontrolowano 50 losowo wybranych akt spraw z wydanym orzeczeniem o stopniu

niepetnosprawnosci pod katem sprawdzenia prawidlowoséci merytorycznej orzeczen.

Sprawdzono akta spraw o nastepujacych nr:

PZ0.1.8321.1.2273.2016, PZ0.1.8321.1.2715.2016, P7Z0.1.8321.1.2369.2016,
P70.1.8321.1.2309.2016, PZ0.1.8321.1.805.2016, PZ0.1.8321.1.2379.2016,
PZ0.1.8321.1.2386.2016, PZ0.1.8321.1.813.2016, PZ0.1.8321.1.2408.2016,
P70.1.8321.1.2104.2016, PZ0.1.8321.1.1896.2016, PZ0.1.8321.1.2202.2016,
PZ0.1.8321.1.2128.2016, PZ0.1.8321.1.1858.2016, PZ0.1.8321.1.2422.2016,
PZ0.1.8321.1.2556.2016, PZ0.1.8321.1.2568.2016, PZ0.1.8321.1.2201.2016,
PZ0.1.8321.1.2525.2016, PZ0.1.8321.1.2174.2016, PZ0.1.8321.1.2256.2016,
PZ0.1.8321.1.894.2016, PZ0.1.8321.1.55.2016, PZ0.1.8321.1.2255.2016,
PZ0.1.8321.1.26.2016, PZ0.1.8321.1.1256.2016, PZ0.1.8321.1.2149.2016,
PZ0.1.8321.1.53.2016, PZ0.1.8321.1.56.2016, PZ0.1.8321.1.2172.2016,
PZ0.1.8321.1.852.2016, PZ0.1.8321.1.1742.2016, PZ0.1.8321.1.2716.2016,
P7Z0.1.8321.1.1911.2016, PZO.I.8321.1.2378.2016, PZ0.1.8321.1.2691.2016,
PZ0.1.8321.1.1945.2016, PZ0.1.8321.1.2082.2016, PZ0.1.8321.1.930.2016,

PZ0.1.8321.1.2692.2016, PZ0.1.8321.1.1791.2016, PZ0.1.8321.1.1566.2016,
PZ0.1.8321.1.2740.2016, PZ0.1.8321.1.662.2016, PZ0.1.8321.1.220.2016,

P70.1.8321.1.2685.2016, PZ0.1.8321.1.1832.2016, P7Z0.1.8321.1.420.2016.

PZ0.1.8321.1.2686.2016, P70.1.8321.1.2130.2016,

Na podstawie kontroli przeprowadzonej w dniu 18 maja 2017 r. przez lek. med. Mirelle
Wojtecka - Grabke - specjalistg chordb wewnetrznych, stwierdzono:
e W przypadku akt spraw rozpatrywanych przez lek. med. (*) stwierdzono
nastgpujace uchybienie:
- W sprawic o nr PZ0.1.8321.1.1911.2016 — prawidlowo wydano orzeczenie o umiarkowanym
stopniu niepelnosprawnosci ¢ symbolu przyczyny niepelnosprawnosci 02-P. Jednak
w rozpoznaniu zasadniczym nie powinna zosta¢ ujeta otylo$¢. Ponadto podajac otytosé nalezato

okresli¢ wage, wzrost, ewentualnie BMI.
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Pozostale skontrolowane orzeczenia o stopniu niepelnosprawnosci zostaty wydane
prawidtowo.

Podsumowujac w 49 skontrolowanych aktach spraw nie stwierdzono nieprawidtowosci
w wydanych orzeczeniach o stopniu niepelnosprawnosci. W 1 sprawie uchybienie polegato na

nieprawidlowym wpisie schorzenia do rozpoznania zasadniczego 1 choréb wspdlistniejacych.

Oceniajgc prawidlowos¢ merytoryczna wydawanych orzeczen o niepelnosprawnosci
i stopniu niepelnosprawnosci stwierdzi¢ nalezy, iz Powiatowy Zespdt do Spraw Orzekania
o Niepelnosprawnoséct w Opatowie w zdecydowanej wickszosci wydaje orzeczenia zgodnie

Z obowiazujgcymi przepisami.
Zachowanie procedur administracyjnych

Skontrolowano 50 losowo wybranych akt spraw z wydanym orzeczeniem
o niepeinosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci pod katem sprawdzenia zachowania

procedur administracyjnych. Sprawdzono akta spraw o nastepujacych nr:

PZ0.1.8321.1.1592.2016, PZ0.1.8321.1.212.2016, PZ0.1.8321.2.247.2016,
PZ0.1.8321.1.211.2016, PZ0.1.8321.1.101.20186, PZ0.1.8321.1.1924.2016,
P70.1.8321.1.274.2016, PZ0.1.8321.1.273.2016, PZ0.1.8321.1.216.2016,
PZ0.1.8321.1.1805.2016, PZ0.1.8321.2.232.2016, PZ0.1.8321.1.1527.2016,
PZ0.1.8321.1.140.2016, P70.1.8321.2.238.2016, P7Z(0.1.8321.1.1333.2016,
P70.1.8321.1.243.2016, P70.1.8321.2.200.2016, PZ0.1.8321.1.839.2016,
PZ0.1.8321.1.134.2016, PZ0.1.8321.2.209.2016, PZ0.1.8321.1.1385.2016,
P7Z0.1.8321.1.1570.2016, PZ0.1.8321.2.146.2016, P7Z0.1.8321.1.1454.2016,
PZ0.1.8321.1.1569.2016, PZ0.1.8321.2.404.2016, PZ0.1.8321.1.135.2016,
PZ0.1.8321.1.1446.2016, PZ0.1.8321.2.122.2016, P70.1.8321.1.209.2016,
PZ0.1.8321.1.1451.2016, PZ0.1.8321.2.451.2016, P7Z0.1.8321.1.214.2016,
P7Z0.1.8321.1.1350.2016, P70.1.8321.2.88.2016, PZ0.1.8321.1.802.2016,
P7Z0.1.8321.1.82.2016, P7Z0.1.8321.2.408.2016, PZ0.1.8321.1.1371.20186,
P70.1.8321.1.272.2016, PZ0.1.8321.2.127.2016, PZ0.1.8321.1.1430.2016,
PZ0.1.8321.1.48.2016, P70.8321.2.167.2016, P7Z0.1.8321.1.1447.2016,
P7Z0.1.8321.1.275.2016, P70.8321.2.75.2016, PZ0O.1.8321.1.1488.2016.
PZ0.1.8321.1.206.2016, P70.1.8321.2.67.2016,

I

K

Ny ) .&\i ;
/ /R0 A



;I'/Z

Na podstawie kontroli stwierdzono:

Sprawy o numerach:

PZ0.1.8321.1.1592.2016, PZ0.1.8321.1.206.2016, P70.1.8321.1.1430.2016,
PZ0.1.8321.1.211.2016, PZ0.1.8321.1.1454.2016, PZ0.1.8321.1.1447.2016.
PZ0.1.8321.1.1446.2016, PZ0.1.8321.1.1527.2016,

PZ0.1.8321.1.1451.2016,

zostaly zalatwione z przekroczeniem okreslonego w art. 35 § 3 kpa miesi¢cznego terminu,
jednak Zesp6l w kazdym z tych przypadkow wystal do osoby zainteresowanej informacje
0 niezalatwieniu sprawy w terminie zgodnie z art. 36 kpa.

W aktach spraw o nr PZ0.1.8321.1.82.2016, PZ0.1.8321.1.135.2016 brak jest oceny
drugiego czlonka sktadu orzekajacego.

W aktach sprawy o nr PZ0.1.8321.1.1454.2016 znajduje si¢ nienzupelniony w calosci
protokdt z posiedzenia sktadu orzekajacego.

W aktach sprawy o nr PZ0.1.8321.2.88.2016 brak jest spojnosci pomiedzy weryfikacjg
dokumentacji medycznej, a zawiadomieniem (w zawiadomieniu widnieje wpis dokumentacji,
ktéra nalezy dostarczy¢ na posiedzenie, natomiast w weryfikacji brak jest takiego wpisu).

Dokonujac analizy kontrolowanych akt pod wzgledem zachowania procedur
administracyjnych nalezy stwierdzié, ze Powiatowy Zespdl do Spraw Orzekania
o Niepelnosprawnosci w Opatowie zatatwia sprawy zgodnie z obowigzujgcymi procedurami
administracyjnymi. Zesp6! nie zawsze wydaje orzeczenia z zachowaniem miesiecznego
terminu na rozpatrzenie sprawy, lecz w kazdym przypadku jego przekroczenia, zgodnie z art.
36 kpa, wysyla osobie zainteresowanej zawiadomienie o niezatatwieniu sprawy w terminie.
Nalezy dolozy¢é wszelkich staran aby orzeczenia o niepelnosprawnosci i stopniu
niepelnosprawnosci byly wydawane w ciggu miesigca od dnia wplywu wniosku do Zespolu,
gdyz przekroczenie tego terminu moze mie¢ negatywny wplyw na mozliwos¢ korzystania przez
osoby ubiegajace si¢ o wydanie orzeczenia z szeregu ulg 1 uprawnien z niego wynikajacych.
Ponadto w przypadku wydawania orzeczenia w trybie zaocznym, w aktach sprawy powinna sie
znajdowaé ocena drugiego czlonka sktadu orzekajgcego.

Prawidlowos¢ ocen specjalistycznych sporzadzanych przez czlonkéow skladéw
orzekajacych

Oceny sporzadzane przez pracownika socjalnego

Skontrolowano 50 losowo wybranych akt spraw pod katem sprawdzenia prawidtowosci

sporzadzania ocen funkcjonowania spolecznego dla potrzeb postepowania o ustalenie stopnia
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niepetnosprawnosci. Kontrole akt spraw z oceng funkcjonowania spolecznego w dniu 16 maja

2017 r. przeprowadzil pracownik socjalny — Malgorzata Tarczyinska.

Skontrolowano nast¢pujgce akta spraw z ocenami funkcjonowania spotecznego:

PZ0.1.8321.1.516.2016,
PZ0.1.8321.1.518.2016,
PZ0.1.8321.1.876.2016,
PZ0.1.8321.1.872.2016,
P70.1.8321.1.560.2016,

PZ0.1.8321.1.1158.2016,
PZ0.1.8321.1.2198.2016,
PZ0.1.8321.1.1949.2016,

P7Z0.1.8321.1.115.2016,
PZ0.1.8321.1.946.2016,

PZ0.1.8321.1.2154.2016,

PZ0.1.8321.1.386.2016,
PZ0.1.8321.1.391.2016,
P7Z0.1.8321.1.224.2016,
PZ0.1.8321.1.743.2016,
PZ0.1.8321.1.747.2016,
PZ0.1.8321.1.622.2016,

PZ0.1.8321.1.199.2016,

PZ0.1.8321.1.1948.2016,
P70.1.8321.1.1888.2016,
PZ0.1.8321.1.2401.2016,
PZ0.1.8321.1.1880.2016,
PZ0.1.8321.1.2423.2016,

PZ0.1.8321.1.68.2016,
PZ0.1.8321.1.39.2016,

P7Z0.1.8321.1.1616.2016,

PZ0.1.8321.1.50.2016,

PZ0.1.8321.1.1205.2016,
P70.1.8321.1.1358.2016,
PZ0.1.8321.1.2470.2016,
PZ(0.1.8321.1.2144.2016,
PZ0.1.8321.1.1444.2016,
PZ0.1.8321.1.1427.2016,
PZ0.1.8321.1.1426.2016,

PZ0.1.8321.1.1424.2016,
PZ0.1.8321.1.1414.2016,
PZ0.1.8321.1.174.2016,
PZ0.1.8321.1.1525.2016,
P70.1.8321.1.2192.2016,
PZ0.1.8321.1.1440.2016,
PZ0.1.8321.1.223.2016,
P70.1.8321.1.1578.2016,
PZ0.1.8321.1.1576.2016,
PZ0.1.8321.1.1779.2016,
PZ0.1.8321.1.1631.2016,
PZ0.1.8321.1.2196.2016,
PZ0.1.8321.1.2191.2016,
PZ0.1.8321.1.1251.2016,
PZ0.1.8321.1.2031.2016,
PZ0.1.8321.1.42.2016.

W ocenach funkcjonowania spolecznego sporzadzanych przez ()

stwierdzono nastepujgce uchybienia:

- w sprawie o nr PZ0.1.8321.1.1358.2016 w pkt VIL3 oceny brak jest wpisanej kompensacji
przy obustronnym niedostuchu.
- w sprawie o nr PZ0.1.8321.1.1444.2016 w pkt VIL.3 oceny brak jest wpisu kompensowania

trudnosci, a w orzeczeniu zaznaczono, Ze osoba orzekana ,,wymaga ustug rehabilitacyjnych”.
Pozostate oceny funkcjonowania spotecznego zostaty sporzadzone prawidtowo.
Oceny sporzadzane przez doradce zawodowego

Skontrolowano 50 losowo wybranych akt spraw pod katem sprawdzenia prawidlowosci
sporzadzania ocen zawodowych dla potrzeb postepowania o ustalenie stopnia

niepelnosprawnosci oraz rehabilitacji zawodowe;.



(@g

Sprawdzono oceny o nastepujacych nr:

PZ0.1.8321.1.873.2016,
P7Z0.1.8321.1.935.2016,
P70.1.8321.1.559.2016,
PZ0.1.8321.1.1528.2016,
P70.1.8321.1.948.2016,
PZ0.1.8321.1.2142.2016,
PZ0.1.8321.1.507.2016,
PZ0.1.8321.1.525.2016,
PZ0.1.8321.1.640.2016,
PZ0.1.8321.1.67.2016,
PZ0.1.832].1.862.2016,
PZ0.1.8321.1.865.2016,
PZ0.1.8321.1.1295.2016,
PZ0.1.8321.1.649.2016,
PZ0.1.8321.1.2197.2016,
PZ0.1.8321.1.566.2016,
PZ0.1.8321.1.999.2016,

PZ0.1.8321.1.1000.2016,
PZ0.1.8321.1.1002.2016,
PZ0.1.8321.1.648.2016,

PZ0.1.8321.1.982.2016,

PZ0.1.8321.1.2398.2016,
PZ0.1.8321.1.1889.2016,
PZ0.1.8321.1.1892.2016,
PZ0.1.8321.1.1885.2016,
PZ0.1.8321.1.1876.2016,
PZ0.1.8321.1.1987.2016,
PZ0.1.8321.1.2448.2016,
PZ0.1.8321.1.2432.2016,
P70.1.8321.1.1686.2016,
PZ0.1.8321.1.1894.2016,
PZ0.1.8321.1.1483.2016,
PZ0.1.8321.1.1539.2016,
PZ0.1.8321.1.1310.2016,

PZ0.1.8321.1.594.2016,
PZ0.1.8321.1.1591.2016,
PZ0.1.8321.1.1536.2016,
PZ0.1.8321.1.2548.2016,
PZ0.1.8321.1.878.2016,
PZ0.1.8321.1.937.2016,
PZ0.1.8321.1.2467.2016,
P70.1.8321.1.389.2016,
PZ0.1.8321.1.1542.2016,
PZ0.1.8321.1.6.2016,
PZ0.1.8321.1.1511.2016,
PZ0.1.8321.1.2474.2016,
PZ0.1.8321.1.194.2016,
PZ0.1.8321.1.163.2016,
PZ0.1.8321.1.193.2016,
PZ0.1.8321.1.1980.2016.

Na podstawie kontroli przeprowadzonej w dniu 16 maja 2017 r. przez doradce

zawodowego - Zofie Kubickg, stwierdzono:

e W ocenach zawodowych sporzadzanych przez (*)

uchybienie:

stwierdzono nastepujgce

w
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- w sprawie o nr PZ0.1.8321.1.1002.2016 w pkt VIII oceny brak jest oznaczenia wskazania
»zaklad pracy chronionej”, co powoduje brak spéjnosci z pkt XI ,proponowanym
rozsirzygnigciem”, gdzie zaznaczono wmiarkowany stopieri niepelnosprawnosci i ppkt ,,0soba
zdolna do pracy jedynie w warunkach pracy chronionej”.
¢ W ocenach zawodowych sporzadzanych przez (*) stwierdzono nastepujace
uchybienie:
- w sprawie o nr PZ0.1.8321.1.1539.2016 w pkt XI oceny brak jest oznaczenia ,,0soba
niezdolna do pracy”, co jest niespdjne z orzeczeniem o stopniu niepetnosprawnosci — wskazania

dotyczace pkt 1 oraz pkt VII ppkt 3 1 pkt VIIL.

Pozostale oceny zawodowe zostaly sporzadzone prawidtowo.
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Oceniajagc prawidlowo$é ocen specjalistycznych sporzadzanych przez pracownikow
socjalnych oraz doradcow zawodowych stwierdzi¢ nalezy, iz oceny specjalistyczne, pomimo

opisanych protokole drobnych uchybien sg sporzadzane prawidlowo.

Realizacja zadan w zakresie wydawania skierowan na badania specjalistyczne
0s0b ubiegajacych sie o uzyskanie orzeczenia o niepelnosprawnosci 1 stopniu
niepelnosprawno$ci

W zwigzku z mozliwoscia kierowania oséb orzekanych na badania specjalistyczne
wykonywane w Wojewddzkim Zespole do Spraw Orzekania o Niepeinosprawnosci
skontrolowano sposéb realizacji tego obowigzku przez Powiatowy Zespot.

Zgodnie z obowiazujacymi przepisami prawa w sytuacji, gdy lekarz - przewodniczacy
sktadu orzekajacego uzna na posiedzeniu sktadu orzekajacego, ze dokumentacja medyczna jest
niewystarczajaca do pelnej oceny stanu zdrowia, moze wystawi¢ skierowanie na badanie
specjalistyczne przeprowadzane w wojewddzkim zespole ds. orzekania o niepelnosprawnosci.

W okresie objetym kontrolg tj. od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia 31 grudnia 2016 r.
Powiatowy Zespét do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci w Opatowie wystawil
17 skierowan na badania specjalistyczne - psychologiczne (informacje o liczbie skierowail na
badania specjalistyczne pochodza z systemu EKSMOoN).

Kontroli zostaly poddane sprawy o nastgpujgcych numerach:

PZ(0.1.8321.2.324.2016, P7Z0.1.8321.1.1137.2016, PZ0.1.8321.1.2239.2016,
PZ0.1.8321.1.297.2016, PZ0.1.8321.1.1308.2016, PZ0.1.8321.1.1168.2016.

Skicrowania na badania specjalistyczne - psychologiczne byly wystawiane przez
psychologa () .co jest zgodne z § 3 ust. 2 punkt 5 rozporzadzenia Ministra
Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 18 grudmia 2007 r. w sprawie wykonywania badan
specjalistycznych na potrzeby orzekania o niepelnosprawnosci 1 stopniu niepelnosprawnosci.
(Dz. U. z dnia 31 grudnia 2007 r.), ktéry stanowi, iz skierowania wystawiaja na badania
psychologiczne — psycholodzy i lekarze posiadajgcy specjalizacje drugiego stopnia lub tytu}
specjalisty w dziedzinie psychiatrii. Uwage zwraca fakt, ze we wszystkich skontrolowanych
sprawach brak jest w aktach informacji do osoby zainteresowanej o przekazaniu skierowania
na badanie specjalistyczne do Wojewoddzkiego Zespotu - widnieje jedynie informacja
dotyczaca nieterminowego rozpatrzenia sprawy z powodu badania psychologicznego

w Kielcach.
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Ponadto w sprawie o nr PZ0.1.8321.1.297.2016 uwaga dotyczy niewlasciwej daty
wydania orzeczenia o stopniu niepelnosprawnosci — nie moze by¢ ona wczesniejsza od daty
wplywu do Zespotu wynikow badania specjalistycznego z Wojewddzkiego Zespotu.

W sprawie o nr PZ0.1.8321.2239.2016 brak jest wpisanego rozpoznania na druku
skierowania na badanie specjalistyczne.

W sprawie o nr PZ0O.1.8321.1.1168.2016 uwage zwraca fakt, ze skierowanie na badanie
specjalistyczne zostalo wystawione trzy dni po posiedzeniu sktadu orzekajacego, ktéry uznal,
ze do pelnej oceny stanu zdrowia konieczne jest skierowanie osoby na badanie specjalistyczne
- psychologiczne.

Skontrolowane skierowania zostaly przekazane do Wojewodzkiego Zespohu zgodnie
Z § 3 ust. 4 rozporzadzenia MPiPS z dnia 18 grudnia 2007 r. w sprawie wykonywania badan
specjalistycznych na potrzeby orzekania o niepetnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci,
tj. w terminie 3 dni od dnia sporzadzenia skierowania.

Stwierdzono 1 uchybienie w zakresie sporzadzania druku skierowania na badanie
specjalistyczne dotyczace braku wpisu rozpoznania.

Zwraca uwage fakt, iz Zesp6l korzysta jedynie z mozliwosci kierowania os6b
na badania specjalistyczne - psychologiczne. Z wyjasnied Przewodniczgcego Powiatowego
Zespolu wynika, Ze skierowan na pozostate badania specjalistyczne (pulmonologiczne,
okulistyczne, elektromiograficzne, ultrasonograficzne) nie wystawiano ze wzgledu na brak
zgody osob zainteresowanych na wyjazd do Kielc, ich deklaracje wykonania badan na miejscu
oraz uzupelienie wymaganej dokumentacji medycznej (wyjasnienia Przewodniczacego - akta
kontroli str. 398).

Zespdt powinien korzysta¢ z mozliwosci wystawiania skierowan na wszystkie badania

specjalistyczne.

Podsumowanie
Oceny dzialalnosci Powiatowego Zespolu ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci
dokonano w oparciu o nastepujace zasady:

Mierniki przyjete przy formutowaniu oceny w stosunku do nastepujacych kryteriow:

Kryterium 1 - prawidlowos$¢ merytoryczna wydawanych orzeczefi o niepelnosprawnosci
1 stopniu niepetnosprawnosci

Miernik - stosunck blednie wydanych przez zespét do spraw orzekania o niepetnosprawnosci
orzeczen o niepelnosprawnosci i stopniu niepelmosprawnosci w stosunku do ilosci

skontrolowanych orzeczen o niepetnosprawnosei i stopniu niepelosprawnosci
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Kryterium 2 — zachowanie procedur administracyjnych

Miernik - stosunck liczby orzeczen o niepelnosprawnosci i stopniu niepelosprawnosei
wydanych przez zesp6t do spraw orzekania o0 niepelnosprawnosci niezgodnie
z obowigzujgecymi procedurami administracyjnymi w stosunku do liczby skontrolowanych
orzeczen o niepelnosprawnosci i stopniu niepetnosprawnosci

Kryterium 3 - prawidlowos$¢ ocen specjalistycznych sporzadzanych przez czionkow skiadow
orzekajacych

Miernik - stosunek liczby orzeczen o niepelnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosei
z nieprawidlowo sporzadzonymi ocenami specjalistycznymi do liczby skontrolowanych
w tym zakresie orzeczen o niepelnosprawnosci i stopniu niepetnosprawnosci

Prég istotnosci:

Zasady przyznawania ocen dla poszczegolnych kryteriéw kontroli:

Kryterium 1 - prawidlowoéé merytoryczna wydawanych orzeczen o niepelnosprawnosci
1 stopniu niepelnosprawnosci

miernik (stosunek blednie wydanych przez zespol do spraw orzekania o niepelnosprawnosci
orzeczen o niepetlnosprawnoséci 1 stopniu niepelnosprawno$ci w stosunku do ilosci
skontrolowanych orzeczen o niepelnosprawnosci 1  stopniu  niepelnosprawnosci)
miernik do 5 % - ocena 5

miernik do 10% - ocena 4,5

miemnik do 15 % - ocena 4

miernik do 23 % - ocena 3,5

miernik do 30% - ocena 3

miernik powyzej 30 % - ocena 2

Kryterium 2 - zachowanie procedur administracyjnych

miernik (stosunek liczby orzeczenn o niepelnosprawnosci i stopniu niepetnosprawnoéci
wydanych przez zespét do spraw orzekania o niepelnosprawnosci niezgodnie
Z obowigzujgeymi procedurami administracyjnymi w stosunku do liczby skontrolowanych
orzeczen o niepelnosprawnosci i stopniu niepetnosprawnosci)

miernik do 5 % - ocena 5

miernik do 10% - ocena 4,5

miernik do 17% - ocena 4

miernik do 25% - ocena 3,5

miernik do 35% - ocena 3

s

&

ﬁ miernik powyzej 35% - ocena 2
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Kryterium 3 - prawidlowos¢ ocen specjalistycznych sporzadzanych przez cztonkdéw sktadow
orzekajacych
miernik (stosunek liczby orzeczen o niepelnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci
z nieprawidlowo sporzadzonymi ocenami specjalistycznymi do liczby skontrolowanych
w tym zakresie orzeczen o niepelnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci)
miernik do 5% -~ ocena 5
miernik do 12% - ocena 4,5
miernik do 22% - ocena 4
miernik do 30% - ocena 3,5
miernik do 40% - ocena 3
miernik powyzej 40% - ocena 2
Waga poszczegélnych kryteriéw kontroli:
- prawidlowosé¢ merytoryczna wydawanych orzeczen o niepetnosprawnosci i stopniu
niepelnosprawnodci — 3 (najwyzsza waga)
- zachowanie procedur administracyjnych - 2
- prawidtowo$¢ ocen specjalistycznych sporzadzanych przez cztonkdéw skladéw orzekajacych
— 1 (najnizsza waga)
Ocena kontroli bedzie sporzadzona na podstawie $redniej wazonej ocen poszczegélnych

kryteriéw kontroli wedlug ponizszej tabeli:

1 2 3 4 5
Kryterium Miernik Ocena Waga Ocena x Waga (poziom
{okreslony istotnodei poszezegdlnych
w %) kryteriow kontroli}
Kryterium 1. prawidlowo$¢é merytoryczna wydawanych 3

orzeczen o niepelnosprawnosdci/ stopniu
niepelnosprawnosei

Kryterium 2. Zachowanie procedur administracyjnych 2

Kryterium 3. prawidlowod¢ ocen specjalistycznych 1
sporzadzanych przez czlonkéw skladdw orzekajacych

Razem 6

Suma poziomu istotnodci poszezegélnych kryteriow kontroli = poziom istotnosci

nieprawidtowosci w zakresie kontrolowanym
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Ocena kontroli = poziom istotnosci nieprawidtowosci dzielony na sume wag poszezegélnych
kryteridw kontroli (suma danych z wierszy w kolumnie nr 5 dzielona na sumg¢ danych
z wierszy w kolumnie nr 4)
Zasady dokonywania oceny dzialalnosci kontrolowanej jednostki:
=  ocena 4,0-5 - ocena pozytywna — nie stwierdzono nieprawidtowosci lub uchybies, albo
gdy ewentualne uchybienia maja wylacznie charakter formalny i nie powodujg nastepstw
dla kontrolowanej dzialalnoéci, zardwno w aspekcie finansowym, jak i wykonania zadat
» ocena 3,9-4,5 — ocena pozytywna z uchybieniami — nie stwierdzono nieprawidlowosci,
a uchybienia wystepujg w sposéb powtarzajacy sie, lecz majg charakter wylgcznie
formalny i nie powodujg nastepstw dla kontrolowanej dziatalnoéci, zaréwno w aspekceie
finansowym, jak i wykonania zadan.
= ocena 2,8-3,8 - ocena pozytywna z nieprawidiowosciami — stwierdzono
nieprawidiowosci ale nie przekraczajg one progu istotnoéci ustalonego na podstawie cech
iloéciowych i jakosciowych, zalozonego dla kontroli wykonania zadan.
ocena 2-2,7 — ocena negatywna — stwierdzone nieprawidtowosci przekraczaja prog
istotnosci ustalony na podstawie cech ilosciowych i jakosciowych, zalozony dla kontroli

wykonywania zadan.

Ocena dzialalnosci Powiatowego Zespolu do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci

w Opatowie

Kryterium 1. Prawidlowo$é merytoryczna wydawanych orzeczen o niepelnosprawnosci
i stopniu niepelnosprawnosci

Na 90 skontrolowanych orzeczen o niepelmosprawnosci 1 stopniu niepelnosprawnosci
2 orzeczenia o niepelnosprawnosci zostaty wydane przez Powiatowy Zespot nieprawidlowo
(policzono je jako 1 pkt). W 2 wydanych przez Powiatowy Zespdl orzeczeniach
o niepelnosprawnosci uchybienia polegaly na wydawaniu orzeczen pomimo skgpej
dokumentacji medycznej — policzono je jako 0,5 pkt. W 3 sprawach uchybienia polegaly
na nieprawidlowym wpisie schorzen do rozpoznania zasadniczego i chordb wspdlistniejgcych
— potraktowano je jako 0,25 pkt.

W zwiazku z powyzszym miernik dlé tego kryterium wynosi 4,16 % [(2 x 1 pkt + 2 x
0,5pkt + 3 x 0,25 pkt) : 90 x 100] - ocena 5
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Kryterium 2. Zachowanie procedur administracyjnych

Na 50 skontrolowanych akt spraw pod katem sprawdzenia zachowania procedur
administracyjnych w Powiatowym Zespole do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci
w Opatowie w 2 sprawach uchybienia polegaly na braku w aktach oceny drugiego czionka
sktadu orzekajgcego, w 1 sprawie na nieuzupetlnionym w calosci protokole z posiedzenia
sktadu orzekajacego, w 1 sprawie na braku spdjnosci miedzy weryfikacja dokumentacji
medycznej, a zawiadomieniem. Wszystkie te uchybienia potraktowano czastkowo jako 0,25
pkt.

Podsumowujge, miernik kryterium zachowania procedur administracyjnych wynosi
2% [(4x0,25):50x 100] — ocena 5

Kryterium 3. Prawidlowos$¢ ocen specjalistycznych sporzadzanych przez czlonkéw

skladéw orzekajacych

Na 100 skontrolowanych spraw pod kgtem sprawdzenia prawidlowosci ocen
specjalistycznych sporzadzanych przez pracownika socjalnego i doradece zawodowego
jako uchybienia czastkowe (0,25 pkt) potraktowano 2 opisane w protokole sprawy z ocenami
specjalistycznymi sporzadzonymi przez doradce zawodowego.

Podsumowujac, miernik kryterium  prawidlowosci ocen  specjalistycznych

sporzadzanych przez cztonkdw sktadéw orzekajacych wynosi 0,5 % (2 x 0,25 pkt) - ocena 5

Tabela dot. oceny dzialalno$ci Powiatowego Zespolu do Spraw Orzekania

o Niepelnosprawnosci w Opatowie:

1 2 3 4 5
Kryterium Miernik Ocena | Waga Ocena x Waga (poziom
( okreSlony istotnoéci poszezegdlnych
w %) kryteriow kontroli)

Kryteriom 1. prawidlowo$¢ merytoryczna
wy<_:1awa11ych orzec’ze.r'll ' 4,16 % 5 5 15
o niepelmosprawnosci i stopniu
niepetnosprawnosci
Kryterium 2. zachowanie procedur
administracyjnych 2% 5 2 10

Kryterinm 3. prawidlowoé¢ ocen
specjalistycznych sporzadzanych przez 0,5% 5 1 5
cztonkéw sktaddw orzekajacych

Razem 6 30

Ocena kontroli — 30:6 = 5,0 - ocena pozytywna — nie stwierdzono nieprawidtowosci,

a drobne uchybienia nie powoduja nastepstw dla kontrolowanej dziatalnosci.



Pod wzgledem administracyjnym Zespdl realizuje swoje zadania zgodnie
z obowigzujgcymi - pr’zepisahli prawa. Orzeczenia o niepelnosprawnosci i stopniu
niepelosprawnoesci w zdecydowane] wigkszoéei sg wydawane zgodnie z obowiazujgcymi
standardami. Réwniez oceny specjalistyczne w przewazajgcej czeSci sg sporzadzane
prawidiowo. Nie stwierdzono probleméw moggcych negatywnie wplywaé na funkcjonowanie
jednostki kontrolowanej. Powiatowy Zespot do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci
w Opatowie prawidlowo wywigzuje si¢ z realizacji powierzonych zadan. Wojewoda
Swietokrzyski pozytywnie ocenia dziatalno$é Zespohu. W zwiazku z tym, iz w wyniku kontroli
nie stwierdzono nieprawidtowosci oraz naruszef: prawa w zakresie przedmiotu kontroli
odstepuje si¢ od sporzadzenia wystgpienia pokontrolnego 1 zalecen pokontrolnych.
Protokét sporzadzono w dwoch jednobrzmiageych egzemplarzach - po jednym dla
kierownika podmiotu kontrolowanego i dla kontrolujacych.
Czgs¢ skladowsg protokolu kontroli stanowig nastepujace zalaczniki, ktére sg zawarte
w aktach kontroli:
1. Fotografie cyfrowe pomieszczen Zespotu;
2. Protokoly ogledzin pomieszczen Zespolu oraz protokdt przyjecia ustnego o§wiadezenia
Przewodniczacego Zespotu dot. organizacji posiedzen skladow orzekajacych dla dzieci
1 0s6b dorostych;
Sprawozdanie Rb - 50 za IV kwartal 2016 1.;
4. Informacja na temat wykorzystania dotacjii z budzetu pafstwa przeznaczonej
na dziatalno$¢ Zespotu w 2016 r.;
5. Informacja Przewodniczacego Zespolu dot. pracownikéw etatowych Zespolu oraz
zatrudnionych na podstawie uméw cywilnoprawnych;
Spisy kontrolowanych akt spraw;
Dokumentacja wybranych akt spraw;

Wyjasnienia dotyczace badan specjalistycznych;

R

Protokét pobrania rzeczy;
10. Dokumenty potwierdzajace kwalifikacje sekretarza Zespolu do pelnienia swojej
funkcji.

Kierownika podmiotu kontrolowanego poinformowano o prawie zlozenia na pismie
umotywowanych zastrzezen co do ustalen zawartych w protokole - do Dyrektora Wydzialu

Polityki Spolecznej i Zdrowia Swictokrzyskiego Urzedu Wojewddzkiego w Kielcach,

~
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;w terminie 7 dni od dnia otrzymania protokolu. Kierownika podmiotu kontrolowanego



poinformowano réwniez o przystugujacym prawie do odmowy podpisania protokotu kontroli

1 zkoZzenia w terminie 7 dni od dnia jego otrzymaniaf,ﬂ%mqammggp@yej odmowy.
DS. ORZEKANIA O NIEPELNOSPRAWNOSCI

1 Fiah. 200mh W OPATOWIE -
< 7 A 27-500 Opatéw ul. H. Sienkiewicza
2. S, S : tel. 15 8684200, 15 8684727

3, O(/% J’ ................... . PRZPEWODNCZAC
4...% .................. . Orzemz%e% espotu
2

S Ky AP O SO mar ini. Mi;ézys taw Podczasi
6..... .= .
/podpisy kontrolujacych/ /pieczatka i podpis kierownika

podmiotu kontrolowanego/

AL dnia. A2 Surier TH,

Dbreo %Z%’

Zup. WOSEWODY § (RAYSKIRGO

Anna Gromsrd —~
DYREETOR
| SpOLECZNES [ TDROWIA

WYDZIARL POLITYR!

(*) - dokonano wytgczenia danych dotyczgcych osob fizycznych na podstawie art. 5 ust. 2
ustawy zdnia 6 wrze$nia 2001 r. o dostepie do informaciji publicznej (tekst. jedn. Dz. U.
2016.1764) w zw. z art.1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych
(tekst. jedn.Dz.U.2016.922).Wytgczenia jawnosci dokonat zespét kontrolny w interesie osob
fizycznych.
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