WOJEWODA SWIETOKRZYSKI

Kielce, 2018-12-03
Znak: IR.V.431.4.2018

Zarzad Powiatu Opatowskiego
ul. Henryka Sienkiewicza 17

27 - 500 Opatow

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

W zwigzku z pelnieniem przez Wojewode Swictokrzyskiego nadzoru pod wzgledem
legalnos$ci nad wykonywaniem przez staroste zadan wynikajacych z art. 122 ust. 1 pkt 1
ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. o kierujacych pojazdami' (zwanej dalej ustawa o kierujacych
pojazdami) w dniach od 4 do 17 pazdziernika 2018 r. zostata przeprowadzona w Starostwie
Powiatowym w Opatowie (zwanym dalej Starostwem) (siedziba: ul. Henryka Sienkiewicza
17, 27-500 Opatdéw) kontrola problemowa na podstawie art. 122 ust. 2 pkt 1 1 2 ustawy
o kierujgcych pojazdami w zakresie wykonywania przez Staroste Opatowskiego (zwanego
dalej Starostg) zadan podlegajacych nadzorowi Wojewody Swietokrzyskiego wynikajacych
zart. 122 ust. 1 pkt 1 ustawy o kierujacych pojazdami przez Zespdt kontrolerdéw
w nastepujacym sktadzie:

1. Pani Daria Miernik, starszy inspektor wojewddzki w Wydziale Infrastruktury

i Rozwoju, kierownik Zespotu kontrolerow;

2. Pani Katarzyna Zielinska, inspektor wojewddzki w Wydziale Infrastruktury i Rozwoju,
cztonek Zespotu kontrolerdw;

na podstawie pisemnych upowaznien do przeprowadzenia kontroli nr 608/2018 i 609/2018

z dnia 19 wrzesnia 2018 r. wydanych z upowaznienia Wojewody Swigtokrzyskiego

przez Dyrektora Wydziahu Infrastruktury i Rozwoju.

Zawiadomienie o zamiarze wszczecia kontroli z dnia 19 wrzesnia 2018 r. — dorgczono
adresatowi 19 wrzesnia 2018 r.

'jt. Dz U. 22017 r. poz. 978 z p6zn. zm.



Zakres kontroli i okres objety kontrola:
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5.3

6.1

6.2

Przedmiotowa kontrole przeprowadzono w szczego6lnosci w nastgpujacym zakresie:
Przygotowanie organizacyjno — administracyjne do wykonywania podlegajacych
nadzorowi Wojewody Swigtokrzyskiego zadan wynikajacych z art. 122 ust. 1 pkt 1
ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. o kierujgcych pojazdami w obszarach poddanych
badaniu.

Osrodki szkolenia kierowcow i inne podmioty prowadzgce szkolenie.

Prowadzenie rejestru przedsigbiorcow prowadzacych osrodek szkolenia kierowcow.
Prowadzenie ewidencji podmiotéw prowadzacych szkolenie kierowcodw, o ktéorych mowa
w art. 29 ustawy o kierujacych pojazdami.

Whnioski o wydanie po$wiadczenia potwierdzajacego spetnianie dodatkowych wymagan
dla prowadzenia o$rodka szkolenia kierowcow.

Instruktorzy i wyktadowcy.

Prowadzenie ewidencji instruktorow.

Prowadzenie ewidencji wyktadowcow.

Nadzdr nad szkoleniem.

Rozpatrywanie skarg dotyczacych dziatalnos$ci oSrodka szkolenia kierowcow.
Przeprowadzanie kontroli dziatalnosci o$rodka szkolenia kierowcéw 1 wydawanie
zalecen pokontrolnych.

Wydawanie decyzji o zakazie prowadzenia przez przedsigbiorce dziatalnosci
gospodarczej w zakresie prowadzenia osrodka szkolenia kierowcow.

Skreslanie instruktora lub wyktadowcy z ewidencji.

Sporzadzanie analizy, przetwarzanie oraz podanie do publicznej wiadomosci wynikow
analizy statystycznej w zakresie $redniej zdawalnosci 0sob szkolonych w danym osrodku
oraz liczby uwzglednionych skarg ztozonych na dany osrodek.

Sprawowanie nadzoru nad szkoleniem o0sob ubiegajacych si¢ o uzyskanie uprawnienia
do kierowania tramwajem oraz wydawaniem decyzji o zakazie prowadzenia szkolenia
0s6b ubiegajacych sie o wydanie pozwolenia na kierowanie tramwajem.

Wydawanie praw jazdy.

Wydawanie dokumentéw stwierdzajacych uprawnienia do kierowania pojazdami:
wydawanie prawa jazdy, migdzynarodowego prawa jazdy, pozwolenia na kierowanie
tramwajem.

Wpisy dokonywane w prawie jazdy potwierdzajace odbycie kwalifikacji wstepnej,
wstepnej  przyspieszonej,  wstegpnej  uzupelniajacej,  wstgpnej  uzupelniajacej
przyspieszonej albo szkolenia okresowego.

Wydawanie wtérnika dokumentu, nowego dokumentu.

Nadzér nad kierujgcym.

Sprawowanie nadzoru przez starost¢ nad kierowcg i osobg posiadajacg pozwolenie
na kierowanie tramwajem w zakresie speiniania wymagan okreslonych dla uzyskania
i posiadania dokumentu stwierdzajacego posiadanie uprawnienia do kierowania

pojazdem lub tramwajem.
Wymiana z urzedu prawa jazdy wydanego przez panstwo cztonkowskie UE na polskie
krajowe prawo jazdy w przypadku zaistnienia przestanek okre§lonych przepisami.



6.3 Wydawanie decyzji administracyjnej o skierowaniu kierowcy lub osoby posiadajace;
pozwolenie na kierowanie tramwajem do poddania si¢ czynno$ciom okre§lonych
w art. 99 ust. 1 pkt 1-5 ustawy o kierujacych pojazdami.

6.4 Wydawanie decyzji administracyjnej o zatrzymaniu prawa jazdy lub pozwolenia
na kierowanie tramwajem w przypadkach okre§lonych ustawg o kierujacych pojazdami.

6.5 Wydawanie decyzji administracyjnej o cofnigciu uprawnienia do kierowania pojazdami
w przypadkach okreslonych ustawg o kierujacych pojazdami.

6.6 Wydawanie decyzji administracyjnej o przywroceniu uprawnien do kierowania
pojazdami po ustaniu przyczyn, ktére spowodowaly jego cofniecie.

7. Wymagania _w__ stosunku do  kierujacych  pojazdami  uprzywilejowanymi
lub przewozacymi warto$ci pieniezne.

7.1 Wydawanie zezwolenia na kierowanie pojazdem uprzywilejowanym w drodze decyzji

administracyjnej.

7.2 Przedluzenie wazno$ci zezwolenia na kierowanie pojazdem uprzywilejowanym
w drodze decyzji administracyjnej.

7.3 Rozszerzenie zakresu zezwolenia na kierowanie pojazdem uprzywilejowanym
w drodze decyzji administracyjne;j.

W ramach ww. zagadnien badaniu podlegata dokumentacja z okresu od dnia
01.01.2018 r. do 30.09.2018 .

Podczas kontroli w imieniu Starosty wyjasnien udzielal: Pan Tadeusz Bieniek —
p.o. Kierownika Wydziatu Komunikacji, Transportu i Drog.

Wykonywanie zadan przez Staroste Opatowskiego podlegajacych nadzorowi
Wojewody Swietokrzyskiego wynikajacych z art. 122 ust. 1 pkt 1 ustawy o kierujacych
pojazdami oceniam pozytywnie z nieprawidlowosciami.

W wyniku przeprowadzonej kontroli ustalono, Ze w okresie obj¢tym kontrola:

1. Przygotowanie organizacyjno — administracyjne do wykonywania podlegajacych
nadzorowi Wojewody Swietokrzyskiego zadan wynikajacych z art. 122 ust. 1 pkt 1 ustawy
z dnia 5 stycznia 2011 r. o kierujacych pojazdami w obszarach poddanych badaniu.

W okresie prowadzenia czynnoéci kontrolnych funkcj¢ Starosty Opatowskiego ze wzgledu
na niemozno$¢ pehlienia swoich obowigzkow stuzbowych pehil w zastgpstwie Starosty
Wicestarosta Pan Gustaw Saramanski?. Zadania poddane badaniu w trakcie kontroli,
na podstawie Regulaminu Organizacyjnego Starostwa Powiatowego w Opatowskim?
(zwanym dalej Regulaminem organizacyjnym) zostaty powierzone Wydzialowi Komunikacji
Transportu i Drog. Kierownikiem starostwa, zwierzchnikiem shizbowym pracownikéw

starostwa jest starosta pelnigcy jednocze$nie funkcje przewodniczacego zarzadu.’.
Komoérkami organizacyjnymi starostwa sa wydzialy — wydzialami kieruja kierownicy

2 § 16 ust. 2 Regulaminu organizacyjnego;

3 stanowigcym zalgcznik do Uchwaty Nr 87.41.2017 Zarzadu Powiatu w Opatowie z dnia 12 kwietnia 2017 r.
w sprawie uchwalenia Regulaminu Organizacyjnego Starostwa Powiatowego w Opatowie.

4§ 14 Regulaminu organizacyjnego;



powolywani przez staroste®. Zgodnie z Regulaminem organizacyjnym kierownicy wydziatlow
odpowiadajg wobec starosty za nalezyta organizacj¢ pracy oraz prawidtowe i sprawne
wykonywanie zadan, zgodnie z przepisami prawa’. Kierownicy wydzialdbw uprawnieni sg
do wydawania polecen shuzbowych i kontroli sposobu ich wykonania przez pracownikéw
wydziatu 7.

Zadania wynikajace z ustawy o kierujacych pojazdami ujgte w Regulaminie
organizacyjnym oraz przypisane Wydzialowi Komunikacji Transportu i Drog znalazty swoje
odzwierciedlenie w zakresach czynno$ci pracownikow zaangazowanych w proces poddany
badaniu. W ramach kontrolowanych zadan ustalono, iz p.o. Kierownika Wydziatu
Komunikacji Transportu i Droég oraz trzech inspektorow w Wydziale Komunikacji,
Transportu i Drog posiadaja imienne upowaznienia Starosty Opatowskiego do zatatwiania
okreslonych spraw z zakresu dziatania Wydzialu Komunikacji Transportu 1 Drog, w tym
wydawania decyzji administracyjnych (akta kontroli s.16-70).

2. Os$rodki szkolenia kierowcdw i inne podmioty prowadzace szkolenie.

2.1 Zgodnie z art. 28 ust. 1 ustawy o kierujacych pojazdami ,dzialalnos¢ gospodarcza
w zakresie prowadzenia osrodka szkolenia kierowcow jest dzialalnoscig regulowang
W rozumieniu przepiséw ustawy z dnia 2 lipca 2004 r. o swobodzie dziatalnosci gospodarczej®

I wymaga uzyskania wpisu do rejestru przedsigbiorcow prowadzqcych osrodek szkolenia
kierowcow”. W $wietle regulacji zawartej w art. 28 ust. 3 ustawy o kierujacych pojazdami
organem prowadzacym rejestr przedsigbiorcow prowadzacych osrodek szkolenia kierowcow
jest ,.starosta wiasciwy ze wzgledu na miejsce prowadzenia osrodka szkolenia kierowcow”
(zwanym dalej osk). Zgodnie ze zlozonym wyjasnieniem Starosta prowadzil rejestr
przedsigbiorcéw prowadzgcych osrodek szkolenia kierowcow w formie papierowej
oraz elektronicznej na Portalu Starosty a takze w formie edytowalnej jako dokument Word
Microsoft (akta kontroli s. 73-129, 959-975 1 982-990).

Rejestr w formie edytowalnej jako dokument Word Microsoft zawiera wszystkie dane
wynikajgce z art. 28 ust. 7 ustawy o kierujacych pojazdami i jest publikowany na stronie
Starostwa Powiatowego w Opatowie: BIP — Wydziat Komunikacji, Transportu i Drog —
Informacje — Rejestr przedsigbiorcow prowadzacych osrodek szkolenia kierowcow. Rejestr
przedsigbiorcow w wersji elektronicznej na Portalu Starosty uwzglednia wszystkie dane
wynikajgce z art. 28 ust. 7 ustawy o kierujacych pojazdami, jednak nie ma mozliwosci
wygenerowania wprowadzonych danych w formie rejestru (wyjasnienie p.o. Kierownika
Wydziatu Komunikacji Transportu i Drég z dnia 16.10.2018 r. — akta kontroli s. 982-990)
natomiast rejestr papierowy nie zawiera wszystkich elementdw wynikajacych z art. 28 ust. 7
tj. adresow nalezacych do osrodka kierowcoéw pomieszczen biurowych, sal wykladowych
i placow manewrowych wraz z okre§leniem tytutlu prawnego oraz dat okre$lajacych okres,
na jaki przedsigbiorca posiada tytul prawny do tych obiektéw, numer rejestracyjny kazdego
pojazdu, ktorym prowadzona jest nauka jazdy. Pelnigcy obowigzki Kierownika Wydziatu
Komunikacji Transportu 1 Drog wyjasnia, ,, iz brak niektorych danych w rejestrze papierowym

3§ 8 ust. 2 Regulaminu organizacyjnego;

6§ 19 ust. 2 Regulaminu organizacyjnego;

7§ 21 ust. 2 pkt. 2 Regulaminu organizacyjnego;
8tj.Dz. U. 22017 r. poz. 2168 z p6zn. zm.



wynika z faktu, iz rejestr papierowy prowadzony jest od 01.07.1999 r. kiedy to ustawodawca
nie naktadat na organ obowigzku wykazywania w nich takich informacji o przedsiebiorcy.
W zwiqzku z wykazaniem przez organ wszystkich niezbednych danych dot. przedsigbiorcy
w wersji elektronicznej na Portalu Starosty uznano za wystarczajgce i nie uzupetnial o te
dane wersji papierowej tego rejestru’ (akta kontroli s. 982-990).

W poczatkowym okresie poddanym badaniu (01.01.2018 r.) w rejestrze przedsigbiorcow,
ze wzgledu na miejsce prowadzenia osrodka szkolenia kierowcow, wpisanych bylo 8
przedsiebiorcow, do 30.09.2018 r. — 9 przedsigbiorcow, na dzien rozpoczecia kontroli
w Starostwie Powiatowym w Opatowie rejestr liczyl 9 przedsigbiorcow.

W kontrolowanym okresie do Starosty wplynat 1 wniosek o nowy wpis do rejestru
przedsicbiorcoéw prowadzacych osrodki szkolenia kierowcoéw (tj. z dnia 03.01.2018 r. -
00162606) oraz 1 wniosek o zmiang zakresu wpisu w rejestrze przedsigbiorcow
prowadzacych osk (tj. z dnia 16 kwietnia 2018 r. — 00042606 rozszerzenie wpisu). W zwigzku
z powyzszym dokonano w 2018 r. 1 nowego wpisu w rejestrze przedsigbiorcow
prowadzacych osk oraz 1 rozszerzenia wpisu (akta kontroli s. 130-183).

Zgodnic z art. 28 ust. 8 ustawy o kierujacych pojazdami ,,Starosta dokonuje wpisu
do rejestru  przedsiebiorcow prowadzqcych osrodek szkolenia kierowcow, za oplatg
oraz po uiszczeniu oplaty ewidencyjnej, i wydaje zaswiadczenie o dokonaniu wpisu”.
Przedtozone przez przedsigbiorcow wnioski o wpis do rejestru przedsigbiorcow sa zgodne
ze wzorem wniosku stanowigcym zatgcznik nr 1 do Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury
i Budownictwa z dnia 7 marca 2016 r. w sprawie numeru ewidencyjnego osrodka szkolenia
kierowcow 1 innego podmiotu prowadzgcego szkolenie wzoréw dokumentdéw 1 pieczeci
zwigzanych z utworzeniem i dziatalno$cia osrodka szkolenia kierowcow oraz wysokosci
oplaty za wpis do rejestru przedsigbiorcow prowadzacych osrodek szkolenia kierowcow
1 optaty za wydanie poswiadczenia potwierdzajacego spetnienie dodatkowych wymagan przez
o$rodek szkolenia kierowcoéw® (zwanego dalej rozporzadzeniem w sprawie numeru
ewidencyjnego (...)).Wnioski zostaly uzupelnione w pozycji ,, wypetnia organ wydajqcy
zezwolenie” poza rubrykq nr w rejestrze — dot. wniosku o nowy wpis. Wzor zaswiadczenia
potwierdzajacego wpis przedsigbiorcy do rejestru przedsigbiorcow prowadzacych osrodek
szkolenia kierowcow okre§la zalgcznik nr 2 do rozporzadzenia w sprawie tworzenia
i nadawania numeru ewidencyjnego (...). W zwigzku ze ztozonymi wnioskami Starosta wydat
zas$wiadczenia dla kazdego przedsigbiorcy o dokonanym wpisie. W ztozonym wniosku o wpis
do rejestru przedsiebiorcow prowadzacych osk z dnia 03.01.2018 r. - 00162606 widnieje inna
nazwa firmy przedsigbiorcy niz w wydanym zaswiadczeniu — p.o. Kierownika Wydzialu
Komunikacji Transportu i Droég wyjasnia, ,,iz przedsigbiorca skladajac wniosek o wpis
do rejestru przedsiebiorcow prowadzacych osrodki szkolenia kierowcoéw zawarl niepelna
wskazane w przywotanym rejestrze 1 wydal zaswiadczenie o wpisie z prawidlowo brzmiaca
nazwg przedsigbiorcy, ktorg si¢ aktualnie postuguje (akta kontroli s. 982-990).

W $wietle art. 28 ust. 9 ww. ustawy ,, Przedsiebiorca moze ztozyé wniosek o rozszerzenie
zakresu szkolenia prowadzonego przez osrodek szkolenia kierowcow. Przepisy ust. 2-8 stosuje
sie odpowiednio”. We wniosku o rozszerzenie ztlozonym dnia 16 kwietnia 2018 r. — 00042606
w czesci E. Oswiadczenie - rubryki: Firma przedsigbiorcy, Oznaczenie adresu i siedziby albo

°Dz.U. z2016 1., poz. 327,



miejsca zamieszkania przedsigbiorcy, Miejsce 1 data ztozenia o$wiadczenia nie zostaly
wypelnione.

Zgodnie z art. 67 ust. 1 z dnia 2 lipca 2004 r. o swobodzie dziatalno$ci gospodarczej
(zwanej dalej ustawa o swobodzie dziatalnosci gospodarczej) ,, organ prowadzgcy rejestr
dziatalnosci regulowanej jest obowiqgzany dokonaé wpisu przedsiebiorcy do rejestru
w terminie 7 dni od dnia wphywu do tego organu wniosku o wpis wraz z oSwiadczeniem
o spetnieniu warunkow wymaganych do wykonywania dziatalnosci gospodarczej, dla ktorej
rejestr jest prowadzony”. Wpisy do rejestru zostaly dokonane w ustawowym terminie.
Wedtug § 2 ust. 1 1 2 Rozporzadzenia w sprawie numeru ewidencyjnego osrodka szkolenia
kierowcOw (...) starosta, wpisujac przedsigbiorce do rejestru przedsigbiorcéw prowadzacych
ofrodek szkolenia kierowcéw nadaje mu numer ewidencyjny zgodny z wzorem
zamieszczonym w rozporzadzeniu. Numer ewidencyjny w przypadku dokonania nowego
wpisu do ewidencji zostal nadany zgodnie z ww. wzorem. Za nowy wpis do rejestru
przedsiebiorcow prowadzacych osrodek szkolenia kierowcOéw oraz rozszerzenie wpisu
pobrano oplate w wysokoSci 500 zi, co jest zgodne z ww. rozporzadzeniem!?. Zgodnie
z art. 138a ustawy o kierujacych pojazdami ,,oplate ewidencyjng, o ktorej mowa w art. 28
ust. 8 i 9 (...) pobiera si¢ od dnia wdrozenia rozwigzan technicznych umozliwiajgcych
wprowadzenie do centralnej ewidencji kierowcow danych, o ktdrych mowa w art. 100aa ustl
pkt 5-14 oraz ust. 4 pkt 16 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. — Prawo o ruchu drogowym.!!
W zwigzku z powyzszym w okresie poddanym badaniu nie byla pobierana oplata
ewidencyjna.

W okresie poddanym badaniu Starosta nie dokonat zadnych skreslen na wniosek
z rejestru przedsigbiorcow prowadzacych osk w 2018 1. (akta kontroli s. 959-975).

W rejestrze przedsigbiorcow prowadzacych osrodek szkolenia kierowcow nie jest
wpisany zaden przedsigbiorca prowadzacy osrodek, ktorych czes¢ infrastruktury znajduje si¢
na terytorium innego powiatu (akta kontroli s. 959-975).

Na obszarze dziatania Starosty Opatowskiego, zgodnie ze zlozonym wyjasnieniem
p.o. Kierownika Wydziatu Komunikacji Transportu i Drog zlokalizowana jest infrastruktura
os$rodka szkolenia kierowcow wpisanego do rejestru przedsigbiorcow prowadzacych osrodek
szkolenia w innym powiecie (powiat ostrowiecki). Starosta Ostrowiecki zglosit Staroscie
Opatowskiemu informacj¢ o funkcjonowaniu na terenie powiatu opatowskiego infrastruktury
osk zarejestrowanego w jego powiecie (akta kontroli s. 472 1 959-975).

2.2 Starosta Opatowski nie prowadzi ewidencji podmiotéw prowadzacych szkolenie,
o ktorych mowa w art. 29 ustawy o kierujacych pojazdami. W okresie objetym kontrolg nie
dokonano wpisu, czy tez odmoéwiono dokonania wpisu do ewidencji podmiotow
prowadzacych tego typu szkolenie. Rowniez nie dokonano skre§lenia w przedmiotowej
ewidencji (akta kontroli s. 959-975).

2.3 W rejestrze przedsi¢biorcéw prowadzacych osrodek szkolenia kierowcow nie widnieje
inie widnial przedsigbiorca posiadajagcy poswiadczenie potwierdzajace spelnienie

108 6 pkt 1 rozporzadzenia w sprawie numeru ewidencyjnego (...);
11 art. 138a zostat zmieniony przez art. 2 pkt 14 ustawg z dnia 9.05.2018 r. (Dz. U. z 2018 r. poz. 957), ktory
wchodzi w zycie 4.06.2018 1. (poprzednia wersja wskazywata na datg 4 czerwca 2018 r.)
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dodatkowych wymagan przez osrodki szkolenia kierowcéw. W kontrolowanym okresie zaden
przedsigbiorca prowadzacy osrodek szkolenia kierowcow nie wystapil z wnioskiem
o wydanie poswiadczenia potwierdzajacego spetnienie dodatkowych wymagan (art. 31 ust. 1
ustawy o kierujacych pojazdami) (akta kontroli s. 959-975).

3. Instruktorzy i wyktadowcy
3.1 Zgodnie z art. 33 ust. 2 ustawy o kierujacych pojazdami: ,.ewidencje instruktorow
prowadzi starosta wlasciwy ze wzgledu na miejsce zamieszkania”. Ustalono, iz Starosta
w okresie objetym kontrola prowadzil ewidencje instruktoréw (akta kontroli s. 184-238)
Zgodnie ze zlozong informacja przez p.o. Kierownika Wydzialu Komunikacji Transportu
1 Drog ewidencja prowadzona jest w formie papierowej oraz elektronicznej na Portalu
Starosty (akta kontroli s. 959-975). W poczatkowym okresie poddanym badaniu w ewidencji
widniato wpisanych 36 instruktoréw, do dnia 30.09.2018 r. — 38 instruktorow.
Z przedstawionej dokumentacji oraz wydruku z Portalu Starosty wynika, iz Starosta w wersji
papierowej prowadzi dwie ewidencje instruktoréw nauki jazdy.
Ewidencja zalozona dnia 21.10.2014 r. zawiera elementy zgodne z ustawa o kierujacych
pojazdami, jednak w kolumnie ,Kategoria uprawnien” brak wskazania dat uzyskania
poszczegolnych uprawnien.

W ewidenc;ji zatozonej dnia 01.07.1999 r. brak elementow:

e numer PESEL, a w przypadku osoby nieposiadajacej PESEL — seri¢, numer i nazwe
dokumentu potwierdzajacego tozsamo$¢ oraz nazwe panstwa, ktoére wydato ten dokument

e nr ewidencyjny osk lub innego podmiotu, w ktérym prowadzi szkolenie,

e w kolumnie ,kategoria uprawnien” brak wskazania daty uzyskania poszczegdélnych
uprawnien.

Natomiast przedstawione wydruki z podgladu Portalu Starosty ewidencji instruktorow
zawieraja wszystkie elementy zgodnie z art. 33 ust 3 ustawy o kierujgcych pojazdami jednak
nie odzwierciedlajg calosci ewidencji w formie papierowej. P.o. Kierownika Wydzialu
Komunikacji Transportu i Drég wyjasnia, iz wprowadza wszystkie dane zgodnie z ww. art.
do rejestru elektronicznego na Portalu Starosty jednak posiada nierozszerzong wersje
programu Portal Starosty w konsekwencji czego wygenerowany w formie papierowej arkusz
nie zawiera wszystkich danych z ewidencji instruktorow nauki jazdy - nie ma mozliwosci
wydruku w  formie ewidencji. Dane w rejestrach papierowych np. zalozonego dnia
01.07.1999 r. zawierajq dane wymagane przez ustawodawcg w danym czasie. Organ uznad,
Ze uzupetnianie o dane wskazane w ww. artykule wigzaloby sie z jego ponownym zatoZeniem
i wprowadzeniem od poczgtku, co w zwiqzku z prowadzeniem analogicznego wykazu w wersji
elektronicznej wydaje sie niekoniecznym. Podobnie organ uznal, ze kompleks danych zawiera
wersja elektroniczna rejestru prowadzonego od stycznia 2013 r.” (akta kontroli s. 982-990).

Na podstawie danych wpisanych w ewidencji w wersji papierowej stwierdzono,
ze wszyscy wpisani w ewidencje instruktorzy posiadaja wazne legitymacje. Zgodnie
z przedstawionym wyjasnieniem p.o. Kierownika Wydziatu Komunikacji Transportu i Drog
w Starostwie Powiatowym w Opatowskim kontrola sktadanych orzeczen Ilekarskich
i psychologicznych przez instruktorow wpisanych do ewidencji polega na weryfikacji, czy
dany lekarz lub psycholog jesli jest spoza terenu, jest nieznany z imienia i nazwiska lub jego
tozsamos¢ / uprawnienia budzg watpliwosci organ sprawdza jego dane na stronie wlasciwego



Urzedu Marszalkowskiego liscie lekarzy i1 psychologéw uprawnionych do badania
kierowcéw. W razie watpliwosci sprawe¢ konsultuje z pracownikiem nadzorujacym
uprawnienia lekarzy/psychologdbw a w celu udokumentowania akt sprawy wystepuje
z pisemnym zapytaniem do Urzedu Marszatkowskiego™ (akta kontroli s. 982-990).

Zgodnie z art. 33 ust. 3a. ustawy o kierujacych pojazdami: ,, Starosta, wpisujgc osobe
do ewidencji instruktorow w zakresie prawa jazdy kategorii:

1) A - wpisuje z urzedu uprawnienia do szkolenia odpowiednio w zakresie prawa jazdy
kategorii AM, Al i A2;

2) B, C lub D - wpisuje z urzedu uprawnienia do szkolenia odpowiednio w zakresie
prawa jazdy kategorii BI1, CI lub D1,

3) C+E lub D+E - wpisuje z urzedu uprawnienia do szkolenia w zakresie prawa jazdy
kategorii B+E oraz odpowiednio w zakresie prawa jazdy kategorii CI+E lub DI+E;

4) B+E, C+E lub D+E - wpisuje z urzedu uprawnienia do szkolenia w zakresie prawa
Jjazdy kategorii T;

5) C+E posiadajgcq uprawnienia do szkolenia w zakresie prawa jazdy kategorii D
oraz prawo jazdy kategorii D+E - wpisuje z urzedu uprawnienia do szkolenia w zakresie
prawa jazdy kategorii D+E.”

Art. 33 ust 3a zostal dodany przez art. 1 pkt 19 lit. b ustawy z dnia 26 czerwca 2014 r.!2
zmieniajaca ustawe z dniem 24 sierpnia 2014 r. W $wietle artykutu 6 ww. regulacji: ,,przepisy
art. 33 ust. 3a i art. 38 ust. 3a ustawy zmienianej w art. 1 stosuje sie takze w przypadku osob
wpisanych do ewidencji instruktorow lub ewidencji wyktadowcow w dniu wejscia w zZycie
niniejszej ustawy”. W odniesieniu do ewidencji instruktor6w prowadzonej przez Starost¢ nie
zostala zastosowana powyzsza regulacja. P.o. Kierownika Wydziatu Komunikacji Transportu
1 Drég wyjasnia, iz zgodnie z ww. art. przy wymianie legitymacji instruktorow z powodu
rozszerzenia uprawnien lub wymiany legitymacji z powodu zmiany danych z urzedu
dopisywane sq kategorie odpowiednio ujete w ww. art. tj. gdy instruktor posiada kategorie A
to z urzedu dopisywane sq mu uprawnienia do szkolenia w zakresie kategorii AM, A1, A2,
ktorych odzwierciedlenie znajduje sie w aktach ewidencyjnych instruktoréw natomiast nie
byly dopisywane do rejestrow ww. kategorie w przypadkach zmian danych co przeoczono.
Dodatkowo informuje, iz dane te do dnia 17 pazdziernika 2018 r. zostang zamieszczone
w rejestrze elektronicznym. Dopisanie poszczegolnych podgrup kategorii, ktore by nie zostaly
odnotowane w legitymacjach instruktorskich powodowalyby rozbieznosci pomiedzy owym
rejestrem  przedmiotowym a  posiadanymi przez  instruktorow  dokumentami —
legitymacjami” (akta kontroli s. 982-990).

W kontrolowanym okresie do Starosty Opatowskiego wptynat 1 nowy wniosek o wpis
do ewidencji instruktorow nauki jazdy (akta kontroli s. 239-288), 2 wnioski o wpis
do ewidencji instruktoréw nauki jazdy zostaly zlozone przez instruktoréw, ktdrzy zostali
skreslenie z ewidencji ze wzgledu na niedostarczenie waznych orzeczen lekarskich
i psychologicznych (akta kontroli s. 345-409) oraz w kontrolowanym okresie wydano
1 rozszerzenie kategorii (2018 r.), ktore wszczete byto w 2017 r., w zwigzku z tym dokonano
odpowiednich wpiséw do ewidencji. W przypadku rozszerzenie wpisu brak adnotacji
w ewidencji prowadzonej na portalu starosty (akta kontroli s. 283-344). W okresie objetym
kontrolg nie udzielono odmowy wpisu do ewidencji instruktoréw (akta kontroli s. 959-975).

12Dz. U. z 2014 r. poz. 970,



Przedtozone wnioski o wpis do ewidencji sg zgodne ze wzorem wniosku stanowigcym
zalacznik nr 1 do Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury i Budownictwa z dnia
7 pazdziernika 2016 r. w sprawie uzyskiwania uprawnien przez instruktoréw
i wyktadowcow, oplat oraz wzoréw dokumentéw stosowanych w tych sprawach, a takze
stawek wynagrodzenia cztonkéw komisjil® (zwanym dalej rozporzgdzeniem w sprawie
uzyskiwania uprawnien przez instruktoréw 1 wyktadowcow (...)). Wnioski zostaly
uzupetnione przez organ w miejscu do tego wyznaczonym ,, wypelnia organ wpisujgcy
do ewidencji”. Poddane badaniu wpisy do ewidencji instruktorow, zgodnie z art. 33 ust. 2 pkt
1 ustawy o kierujacych pojazdami, dokonano w drodze decyzji administracyjnej. W decyzji
z dnia 14.03.2018 r., znak: KM.I15441.6.2018 oraz z dnia 06.08.2018 r., znak: KM.I[.5441.
11.2018 brak wyodrebnionego elementu wuzasadnienie. Zgodnie z przedstawionym
wyjasnieniem p.o. Kierownika Wydziatu Komunikacji Transportu i Drog ,organ uznal,
ze zgodnie z art. 107 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 v. Kpa (Dz. U. 2017 poz. 1257 z pozn.
zm.), ktory zostal podany w podstawie prawnej wymienionych decyzji zasadnym jest
odstgpienie od ich uzasadnienia, poniewaz organ uwzglednial w calosci zgdanie strony”
(akta kontroli s. 982-990).

Starosta wpisujac osobe do ewidencji instruktorow nadat jej numer ewidencyjny, zgodny
z rozporzadzeniem w sprawie uzyskiwania uprawnien przez instruktoréw i wyktadowcow
(...). Za wpis do ewidencji instruktoréw pobrano oplate w wysokosci 50 zi, co jest zgodne
z ww. rozporzadzeniem. Zgodnie z art. 138a ustawy o kierujacych pojazdami ,,oplate
ewidencyjng, o ktorej mowa w art.(...) 33 ust. 2 pkt 1 (...) pobiera si¢ od dnia wdrozenia
rozwigzan technicznych umozliwiajgcych wprowadzenie do centralnej ewidencji kierowcow
danych, o ktorych mowa w art. 100aa ustl pkt 5-14 oraz ust. 4 pkt 16 ustawy z dnia 20
czerwca 1997 r. — Prawo o ruchu drogowym” W zwiazku z powyzszym w okresie poddanym
badaniu nie byla pobierana optata ewidencyjna. W S$wietle przedtozonej dokumentacji
ustalono, iz Starosta Opatowski wydat legitymacje instruktora i okreslit wazno$¢ legitymacji
na okres wynikajacy z terminéw badan lekarskich i psychologicznych. Stwierdzono ponadto,
iz Starosta wpisujac osobe do ewidencji instruktorow przestrzegal regulacji, o ktérych mowa
w art. 33 ust. 3a ustawy o kierujacych pojazdami.

W kontrolowanym okresie zostal uwzgledniony wniosek o rozszerzenie kategorii, ktory
zostal zlozony w dniu 22.03.2017 r. w zakresie kat. C, C+E. Do wniosku dotaczono
dokumenty (orzeczenie lekarskie, psychologiczne informacj¢ z KRK, zaswiadczenie
o ukonczeniu kurséw dla kandydatow na instruktoréw w zakresie kat. C, C+E, kopi¢ prawa
jazdy, kopie legitymacji instruktora nauki jazdy, po$§wiadczenie 3 - letniego doswiadczenia
w prowadzeniu szkolen). Od czasu ztozenia wniosku o wpis osoba kilkakrotnie podchodzita
do egzaminéw na instruktora. Nastepnie Pismem Wojewody Swietokrzyskiego
z dn. 25.05.2017 r. Starosta zostal poinformowany o pozytywnym wyniku egzaminu
sprawdzajacego kwalifikacje instruktora w zakresie kat. C. 30.05.2017 r. wystosowano
zawiadomienie o wszczeciu postepowania o wpis w zakresie kat. C1, C. W dniu 01.06.2017 r.
dokonano wptaty za wpis do ewidencji instruktora w zakresie kat C1,C. Dnia 06.06.2017 r.
Starosta wydal decyzje administracyjna dot. wpisu do ewidencji instruktora w zakresie
posiadanych uprawnien ww. instruktora. Nastepnie Pismem Wojewody Swietokrzyskiego
zdn. 19.12.2017 r. Starosta zostal poinformowany o pozytywnym wyniku egzaminu

13Dz. U. z 2018 r. poz. 661;



sprawdzajacego kwalifikacje instruktora w zakresie kat. C+E. Wystosowano 27.12.2017 r.
zawiadomienie o wszczecie postgpowania dotyczacego wpisu do ewidencji instruktoréw
w zakresie kat. C+E, C1+E, B+E, T. W dniu 02.01.2018 r. dokonano wplaty za wpis
do ewidencji instruktora i wydano decyzje o wpisie do ewidencji, ktéra zostata podpisana
z dniem 05.01.2018 r. W przedstawionej kopi legitymacji nr 7/2017 z dnia 12.04.2017 r.
wydanej dla instruktora nr ewidencyjny TOP 0044 na podstawie ww. dokumentacji data
wydania 12.04.2017 r. nie jest zgodna ze stanem faktycznym uzyskanych uprawnien
tj. 06.06.2017 r. w zakresie C oraz 05.01.2018 w zakresie kat C+E. Zgodhnie z przedstawionym
wyjasnieniem po Kierownika Wydzialu Komunikacji Transportu i1 Drég ,,instruktor
o nr ewidencyjnym TOP 0044 dnia 11.04.2017 r. zlozyt wniosek o wymiang legitymacji
instruktorskiej ze wzgledu na utrate jej waznosci. Dnia 12.04.2017 r. Starostwo Powiatowe
w Opatowie wydato instruktorowi legitymacje instruktora nauki jazdy nr 7/2017 na druku
nr 006829 dla kat. AM, Al, A2,A, Bl, B. Decyzjg z dnia 06.06.2017 r. po zdanym egzaminie
na kat C w ww. druku legitymacji dopisano kat C1, C. Kolejno po zdanym egzaminie na kat
C+E decyzjg z dnia 05.01.2018 dopisano na powyzszym druku legitymacji kat. C+E CI+E,
T (akta kontroli s. 1003-1004).

W 2018 r. w odniesieniu do wszystkich 36 instruktoréow ujetych w ewidencji na dzien 31
grudnia 2017 r., sprawdzono przedtozenie przez nich — w terminie do 7 stycznia 2018 r. —
zaswiadczen potwierdzajacych ich uczestnictwo w roku ubieglym w warsztatach
doskonalenia zawodowego. W wyniku tej weryfikacji ustalono, iz 35 instruktoréw terminowo
wywigzato si¢ z obowigzku przedlozenia zaswiadczenia potwierdzajacego uczestnictwo
w warsztatach doskonalenia zawodowego. W jednym przypadku stwierdzono brak
w przedtozonej do zbadania dokumentacji zaswiadczenia o uczestnictwie w warsztatach
w2017 r. (dot. TOP 0085). Zgodnie z art. 37 ust. la ustawy o kierujgcych pojazdami
obowigzek, o ktorym mowa w art. 37 ust. 1 pkt 2 i 3 niniejszej ustawy (dot. corocznego
uczestnictwa w warsztatach doskonalenia zawodowego oraz przedktadania do dnia 7 stycznia
kazdego roku staro$cie zaswiadczenia potwierdzajacego uczestnictwo w roku ubieglym
w warsztatach) nie dotyczy osoby, ktéra uzyskata po raz pierwszy uprawnienia instruktora
w tym samym roku, w ktérym bytaby obowigzana uczestniczy¢ w warsztatach doskonalenia
zawodowego. Z ustalen na podstawie przedlozonej dokumentacji tj. wydruku listy
instruktorow z Portalu Starosty wynika, ze instruktor TOP 0085 uzyskat uprawnienia po raz
pierwszy oraz zostal wpisany do ewidencji 12.04.2017 r., zatem obowiazek przedtozenia
za$wiadczenia go nie dotyczyt (akta kontroli s. 410-445).

3.2. Na podstawie udzielonych wyjasnien ustalono, iz Starosta nie prowadzi ewidencji
wyktadowcow, o ktérej mowa w art. 38 ust. 2 ustawy o kierujagcych pojazdami, poniewaz nie
ztozono wniosku o wpis w przedmiotowym zakresie (akta kontroli s. 959-975).

4. Nadzor nad szkoleniem

4.1. Zgodnie z art. 43 ust. 1 pkt 1 ustawy o kierujgcych pojazdami: ,,starosta (...) rozpatruje
skargi dotyczqce dziatalnosci osrodka szkolenia kierowcow”. Na podstawie Rejestru skarg
i wnioskéw prowadzonego w Starostwie oraz zlozonych wyjasnien w kontrolowanym okresie
nie wplyneta do Starosty zadna skarga na osrodek szkolenia kierowcow wpisany do rejestru
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przedsigbiorcow prowadzacych osrodek szkolenia kierowcow (akta kontroli s. 446-455 i 959-
D75}

4.2. Szczegblowy zakres, warunki i tryb przeprowadzania kontroli o$rodkéw szkolenia
kierowcow oraz wzory stosowanych przy tym dokumentow okres$la Rozporzadzenie Ministra
Infrastruktury i Budownictwa z dnia 22 czerwca 2017 r. w sprawie kontroli o$rodkdéw
szkolenia kierowcow!# (zwane dalej rozporzadzeniem w sprawie kontroli o§rodkéw szkolenia
kierowcow).

W $wietle ww. rozporzadzenia kontrola jest przeprowadzana zgodnie z rocznym planem
kontroli. W okresie objetym kontrolg sporzadzono jeden roczny plan kontroli na rok 2018.
Plan zostat zatwierdzony w zastgpstwie Starosty Opatowskiego przez Wicestaroste dnia 12
marca 2018 r. uwzgledniajac ilos¢ osrodkéw szkolenia kierowcéw wpisanych przez Staroste
do rejestru przedsigbiorcow prowadzacych osk na dzien zatwierdzenia rocznego planu
kontroli na 2018 r. (9 oraz 1 osk wpisany do rejestru osk w powiecie ostrowieckim, ktorego
infrastruktura jest zlokalizowana na obszarze dzialania Starosty Opatowskiego) (akta kontroli
456-471). W kontrolowanym okresie skontrolowano 7 osk, ktore byly ujete w zatwierdzonym
12 marca 2018 r. rocznym planie kontroli na 2018 r. Pozostate 3 kontrole planowane sg
zgodnie z planem na III i IV kwartal. Z powyzszego wynika, iz obowigzek przeprowadzenia
kontroli osk przez Starostg, o ktorym mowa w art. 28 ust. 3 ustawy o kierujgcych pojazdami,
co najmniej raz w roku, zgodnie z art. 44 ust. 1 pkt 1 ustawy o kierujacych pojazdami jest
w trakcie realizacji.

Na podstawie przedtozonej dokumentacji dotyczacej postgpowan pokontrolnych Starosta
przeprowadzil 7 kontroli w 2018 r., w tym 1 kontrole o$rodka szkolenia kierowcow
wpisanego do rejestru przedsigbiorcow prowadzacych osrodek szkolenia kierowcoéw
w powiecie ostrowieckim, ktorego infrastruktura jest zlokalizowana na obszarze dzialania
Starosty Opatowskiego (objetych planem kontroli na 2018 r.).

Zgodnie z przedstawiong informacja p.o. Kierownika Wydzialu Komunikacji,
Transportu 1 Drég na obszarze dziatania Starosty jest zlokalizowana infrastruktura jednego
osrodka szkolenia kierowcow wpisanego do rejestru przedsiebiorcow prowadzacych osk
w innym powiecie, tj. powiecie ostrowieckim. W zwigzku z powyzszym Starosta byl
zobowiagzany do przeprowadzenia kontroli osrodka wpisanego do rejestru przedsiebiorcow
prowadzacych osrodek szkolenia kierowcow w innym powiecie, ktdrego infrastruktura jest
zlokalizowana na obszarze dziatania tego starosty!>, w tym przekazania protokotu kontroli
organowi prowadzacemu rejestr!s. Informacja o zlokalizowaniu infrastruktury na terenie
powiatu opatowskiego zostata przekazana pismem ze Starostwa Powiatowego w Ostrowcu
Swictokrzyskim z dnia 17.01.2017 r., znak: KM-II1.5441.1.1.2017. W kontrolowanym okresie
przeprowadzona zostala kontrola infrastruktury osk (sala wyktadowa) zlokalizowane;j
na obszarze dzialania Starosty Opatowskiego. Z ustalen wynika, ze kontrola zostata
przeprowadzona w dniu 19.09.2018 r., protokét z postepowania przekazano Staro$cie
Ostrowieckiemu w dniu 20.09.2018 r., tj. dzien po zakonczeniu kontroli, czyli z zachowaniem
ustawowego terminu 7 dni od zakoniczenia kontroli (akta kontroli s. 472-499).

14 Dz. U.z2017 1. poz. 1324;
15 art. 44 ust. 2 ustawy o kierujgcych pojazdami;
16 art. 44 ust. 7 ustawy o kierujgcych pojazdami;
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Szczegdétowo badaniu poddano postgpowania kontrolne przeprowadzone w 2018 r.
(dot. osk: 00142606, 00162606, 00122606) (akta kontroli s. 500-661) oraz dot. kontroli
infrastruktury osk zlokalizowanej na terenie powiatu opatowskiego, wpisanego do rejestru
przedsigbiorcéw prowadzacych osk przez Staroste Ostrowieckiego (00042607).

Kontrole osk zostaly poprzedzone zawiadomieniem o zamiarze wszczecia kontroli
do poszczegdlnych przedsigbiorcow. W dokumentacji widnieje potwierdzenie odbioru
kazdego z zawiadomien. Zgodnie z art. 48 ust. 2 ustawy o prawo przedsigbiorcow: ,, Kontrole
wszczyna sie nie wczesniej niz po uplywie 7 dni i nie pozmiej niz przed uplywem 30 dni
od dnia doreczenia zawiadomienia o zamiarze wszczecia kontroli”. Kontrole przeprowadzono
zgodnie z art. 48 ust. 2 ustawy prawo przedsigbiorcow.

Zgodnie z § 4 ust. 1 rozporzadzenia w sprawie kontroli o$rodkéw szkolenia kierowcow:
., Kontrole przeprowadza osoba kontrolujgca, na podstawie legitymacji stuzbowej i wydanego
przez organ imiennego upowaznienia, ktorego wzor jest okreslony w zatgczniku nr 2
do rozporzgdzenia”. W $wietle § 4 ust. 2: ,,Imienne upowaznienie sporzgdza si¢ w dwoch
Jjednobrzmigcych egzemplarzach, z ktorych jeden przeznaczony jest dla kontrolowanego
osrodka, a drugi — do wiqgczenia do akt kontroli”. Na podstawie poddanych badaniu
postepowan kontrolnych stwierdzono, iz kontrole osk zostaty przeprowadzone, na podstawie
legitymacji stuzbowych i wydanych przez organ imiennych upowazniefi dla pracownikéw
przeprowadzajacych kontrolg oraz w okresie waznos$ci upowaznien. Wszystkie upowaznienia,
zgodnie z wzorem upowaznienia stanowigcym zatacznik nr 2 do rozporzadzenia w sprawie
kontroli o$rodkoéw szkolenia kierowcow, wskazujg na organ wydajacy upowaznienie, date
i miejsce wydania dokumentu, numer upowaznienia, imi¢ i nazwisko osoby upowaznionej
do przeprowadzenia kontroli ze wskazaniem stanowiska stuzbowego i numeru legitymacji,
nazwe 1 adres osk, zakres kontroli, dat¢ rozpoczecia 1 dat¢ zakonczenia kontroli, pieczgé
i podpis osoby wydajacej upowaznienie (zostaly podpisane z up. Starosty przez Sekretarza
Powiatu), na wszystkich upowaznieniach widnieje piecze¢¢ okragla organu wydajacego
upowaznienie. Upowaznienie zawiera pouczenie zgodne z wzorem zamieszczonym
w rozporzadzeniu w sprawie kontroli osrodkéow szkolenia kierowcow. W kazdym
upowaznieniu poddanym badaniu widnieje adnotacja o okazaniu legitymacji stuzbowych.
Brak udokumentowania potwierdzenia odbioru upowaznienia przez kontrolowanego.

Zgodnie z § 10 rozporzadzenia w sprawie kontroli o$rodkéw szkolenia kierowcow:
,,Protokét kontroli sporzgdza si¢ w dwdch jednobrzmigcych egzemplarzach, z ktorych jeden
przeznaczony jest dla kontrolowanego przedsigbiorcy, a drugi — do wigczenia do akt kontroli.
(...) Wzor protokotu kontroli jest okreslony w zalgczniku nr 3 do rozporzqdzenia”. Ustalenia
z kontroli zostaly udokumentowane protokotami kontroli zgodnymi z wzorem okreslonym
w zatgczniku nr 3 do rozporzadzenia w sprawie kontroli osrodkow szkolenia kierowcow.
Poddane badaniu protokoty zawieraja elementy wskazujace na podmiot kontroli, przedmiot
kontroli, miejsce i czas przeprowadzenia kontroli, podstawe prawng do przeprowadzenia
kontroli, wskazanie kontrolowanego, wskazanie osoby upowaznionej do przeprowadzenia
kontroli, opis stanu faktycznego. Protokoly podpisane zostaly przez kazda ze stron,
tj. kontrolujgcego oraz kontrolowanego. Na poddanych badaniu protokotach kontroli widnieja
daty otrzymania protokolu przez kontrolowanego lub osob¢ przez niego upowazniona.
Protokoty zostaty przekazane kontrolowanym w dniu zakonczenia kontroli. Wskazanie daty
otrzymania protokolu umozliwia ustalenie terminu na wniesienie ewentualnych zastrzezen

12



do kontroli.

Na podstawie poddanej badaniu dokumentacji stwierdzono, iz przedsigbiorcy poddani
kontroli nie wniesli uwag do protokotow kontroli przeprowadzonych w kontrolowanym
okresie.

Na podstawie poddanych badaniu postgpowan pokontrolnych przeprowadzonych
w2018 r. w osk wpisanych w rejestr przedsigbiorcow oraz udzielonych wyjasnien
p.o. Kierownika Wydziatu Komunikacji Transportu i Drog, ustalono, iz Starosta w ramach
kontroli dziatalnosci osrodka szkolenia kierowcow sprawdzit:

e spelnianie przez przedsigbiorce¢ wymagan, o ktérych mowa w art. 28 ust. 2 ustawy

o kierujacych pojazdami, w tym:

— posiadanie infrastruktury odpowiedniej do zakresu prowadzonego szkolenia (zgodnie
ze ztozonym wyjasnieniem po Kierownika Wydziatu Komunikacji Transportu i Drog:
,,podczas kontroli osoby upowaznione przez Staroste Opatowskiego dokonujg pomiaru
sali wyktadowej. Sprawdzane sq czy sale wyktadowe sq oznaczone nazwg osrodka
i informacjq ,,sala wykladowa” jak rowniez czy sala jest odizolowana od innych
pomieszczen, a w jej poblizu znajduje si¢ toaleta. Sprawdzane jest wyposazenie sali
tj. stoliki, miejsca do siedzenia dla kazdego kursanta (co najmniej dla 10 osob) jak
rowniez pomoce dydaktyczne, tablice do pisania, makiety lub programy komputerowe
umozliwiajgce symulowanie sytuacji na drodze, tablice poglgdowe, filmy video
oraz obowigzujqce przepisy prawne. Sprawdzane jest stan sali wykladowej oswietlenie
przewiewnoS¢ i ogrzewanie. Sprawdzeniu podlegajg pomieszczenia biurowe pod
wzgledem oznaczenia nazwq osrodka i godzin jego pracy, wyposazenia
umozliwiajgcego obstuge o0sob szkolgcych sig¢ oraz prawidltowe zabezpieczenie
dokumentéw dotyczqcych szkolenia. Kontrolujgcy dokonujq ogledzin i pomiaru placu
manewrowego pod wzgledem jego zabezpieczenia przed dostepem innych pojazdéw
niz szkoleniowe. Sprawdzane sq stanowiska do wykonywania manewrow takich jak
na egzaminie panstwowym z wyjgtkiem ruszania na wzniesieniu, wyznaczenia linii
i ustawienie pacholtkow w odpowiedniej odleglosci.(..) sprawdzane sq zapisy
w dowodach rejestracyjnych pojazdow zgloszonych przez osk pod wzgledem
dopuszczenia do ruchu oraz wyposazenia umozliwiajgcego szkolenie 0sob
i odpowiednie oznaczenie ich po obu stronach z wyjgtkiem motocykli i przyczep.
Sprawdzany jest tytul prawny calej infrastruktury osrodkow.) (akta kontroli s. 976-
981);

— zatrudnianie co najmniej jednego instruktora posiadajacego  uprawnienia
oraz udokumentowana 3-letnig praktyka w szkoleniu (...) lub spetnienie tych wymagan
przez przedsigbiorce (zgodnie z wyjasnieniem p.o. Kierownika Wydzialu Komunikacji
Transportu i Drog: ,,sprawdzane jest czy wlasciciel lub co najmniej jeden instruktor
zatrudniony w osrodku posiada trzyletniq praktyke w szkoleniu kandydatow
na kierowcow na takie kategorie prawa jazdy jakie osk danego przedsiebiorcy
posiada.);

— posiadanie w osk zbiorow przepiséw ruchu drogowego i pomocy dydaktyczne;j;
(zgodnie z wyjasnieniem po. Kierownika Wydziatu Komunikacji Transportu i Drog
jest to sprawdzane.) (akta kontroli s. 976-981)
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— pozyskanie informacji, czy przedsigbiorca nie byl prawomocnie skazany
za przestepstwo popetnione w celu osiggnigcia korzys$ci majatkowej lub przestgpstwo
przeciwko wiarygodnosci dokumentéow (p.o. Kierownika Wydzialu Komunikacji
Transportu i Drog wyjasnit, iz ,przedsiebiorca podczas kontroli kompleksowej sktada
oSwiadczenie o niekaralnosci uprzedzony o odpowiedzialnosci karnej wynikajgcej
zart. 233 §1 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. kodeks karny!’, ktére zalgczone jest
do protokotu. Wszystkie powyzisze elementy sq weryfikowane, sprawdzane
z dokumentami dane sq wpisywane do protokotu wzorcowego kontroli (...) Jak
rowniez sporzqdzany jest protokot ogledzin i zdjecia. Podobnie mierzona jest diugosé
i szerokos¢ stanowisk na placu manewrowym oraz sal wyktadowych” (akta kontroli
s. 976-981)).

e zgodno$¢ prowadzonego kursu lub zaje¢ z przepisami okre$lajacymi zasady 1 warunki
prowadzenia szkolenia (p.o. Kierownika Wydzialu Komunikacji Transportu i Drog
wyjasnil, iz ,, sprawdzana jest zgodnos¢ prowadzonego kursu z przepisami okreslajqcymi
zasady i warunki prowadzenia szkolenia, tj. Ze zajecia odbywajq si¢ zgodnie
z zatqcznikiem nr 1 rozporzqdzenia Ministra Infrastruktury i Budownictwa z dnia
4 marca 2016 r. w sprawie szkolenia 0sob ubiegajgcych si¢ o uprawnienia do kierowania
pojazdami, instruktoréw i wykliadowcow'®prowadzone sq na sali wykladowej przez
wykladowcow”) (akta kontroli s. 976-981).

z informacjami i danymi, o ktérych mowa w art. 27 ust. 1 pkt 1 ustawy o kierujacych

pojazdami (p.o. Kierownika Wydzialu Komunikacji Transportu i Drég wyjasnit,

1z ,,informacje o pierwszych zajeciach teoretycznych ich terminie czasie i miejscu sg
weryfikowane przez informacje zglaszane do Starostwa Powiatowego w Opatowie

z danymi w ksigzce ewidencyjnej 0sob szkolonych i kartami przeprowadzonych zaje¢ 0sob

szkolgcych sie. Podczas kontroli sprawdzane sq wszystkie karty przeprowadzonych zajec

0s0b szkolonych ze zgtoszonymi kursami” (akta kontroli s. 976-981).

z dokumentami, o ktérych mowa w art. 27 ust. 1 pkt 6 (p.o. Kierownika Wydziatu

Komunikacji Transportu i Drog wyjasnit, iz przedsiebiorcy corocznie w wyznaczonym

terminie przekazuja do 31 stycznia roku nastepnego tzn. za 2017 r. informacja

do Starostwa Powiatowego w Opatowie wptyneta do 31 stycznia 2018 r. 1 w trakcie
kontroli s weryfikowane dane przekazywane do Starostwa z okresu objetego kontrola

z ksigzka 0sob szkolonych i kartami przeprowadzonych zaje¢” (akta kontroli s. 976-981)

e kwalifikacje o0sdb prowadzacych szkolenia (po. Kierownika Wydzialu Komunikacji
Transportu i Drog udzielit informacji, iz: ,sprawdzane sq wszystkie legitymacje
instruktoréw nauki jazdy szkolgcych kursantow pod kontem ich waznosci”. Sprawdzane
sq rowniez uprzednio wskazywane zalecenia pokontrolne, na biezgco monitorowane
i Sledzone, przede wszystkim czy dany przedsigbiorca wprowadza je i realizuje na biezgce
w terminie okreslonym w zaleceniach) (akta kontroli s. 976-981).

Ponadto z analizy losowo wybranych do zbadania 8 informacji ztozonych na podstawie
art. 27 ust. 1 pkt 1 ustawy o kierujacych pojazdami do Starostwa Powiatowego w Opatowie
z 4 osk wybranych losowo wpisanych w rejestr osk, wynika, ze kierownicy osk wywiazywali

17tj. Dz. U. z 2018 r. poz. 1600;
18¢j. Dz. U. 22018 r. poz. 1885;
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si¢ z obowigzku przedstawiania staro$cie najp6zniej w nastgpnym dniu roboczym od dnia
rozpoczecia kursu, listy uczestnikow kursu oraz informacji o terminie, czasie i miejscu
rozpoczecia pierwszych zaje¢ teoretycznych w ramach danego kursu. Sktadane informacje
zawieraly ustawowe dane oraz byly ztozone terminowo (akta kontroli 662-673). Kierownicy
osk, zgodnie z art. 27 ust. 1 pkt 6 ustawy o kierujacych pojazdami, co do zasady,
wywigzywali si¢ z obowigzku przedktadania informacji o przeprowadzonych kursach do dnia
31 stycznia kazdego roku — w zakresie dotyczacym poprzedniego roku. Na podstawie
informacji przedktadanych do dnia 31 stycznia 2018 r. — w zakresie dotyczacym 2017 r.
dot. wszystkich osk wpisanych w rejestr na dzien 01.01.2018 r., informacje zlozone byty
terminowo (akta kontroli s. 674-691).

W $wietle art. 43 ust. 2 pkt 2 i 3 ustawy o kierujacych: ,,przy sprawowaniu nadzoru
ze starostq wspolpracujq: (...) Policja - w zakresie kontroli wykonywania praktycznej nauki
Jjazdy prowadzonej poza osrodkiem szkolenia kierowcow; (...) wojewodzkie osrodki ruchu
drogowego - w zakresie pomocy merytorycznej oraz przekazywania informacji o wynikach
egzaminu panstwowego uzyskiwanych przez osoby, ktore ukonczyly szkolenie w danym
osrodku szkolenia kierowcéow”. Na pytanie czy Starosta nawigzat wspélprace z ww.
jednostkami uzyskano informacje od po. Kierownika Wydzialu Komunikacji Transportu
i Drog, ,,iz Starosta nie nawigzywal wspotpracy z Policja w zakresie kontroli wykonywania
praktycznej nauki jazdy prowadzonej poza osrodkiem szkolenia kierowcow ani nie
wspotpracowat z wojewodzkim osrodkiem ruchu drogowego w zakresie wspoipracy
merytorycznej” (akta kontroli s. 976-981).

Zgodnie z przekazanym wyjasnieniem p.o. kierownika Wydzialu Komunikacji
Transportu i Droég ,Zespoly kontrolujgce uczestniczq w zajeciach teoretycznych,
praktycznych, egzaminach wewnetrznych, jezeli w trakcie kontroli majg one miejsce.
Sprawdzane sq karty przeprowadzonych zaje¢ kandydatow na kierowcow ich zapisy tj. daty,
ilosci godzin zajeé, numer instruktora, wykladowcy, numer rejestracyjny pojazdu
szkoleniowego, podpisy instruktoréw i 0sob szkolonych. Sprawdzana jest zgodnos¢ kart
przeprowadzonych zaje¢ dla kandydatéw na kierowcow z ksigiki ewidencyjnej o0sob
szkolonych, harmonogram prowadzonych zaje¢ z informacjg o terminie, czasie i miejscu
przeprowadzonych zajgé wraz z lista uczestnikéw kursu. Sprawdzane sq rowniez w jaki
sposéb dokumentowane sq egzaminy wewngtrzne. Czynnosci te opisywane sq w protokotach
kontroli” (akta kontroli s. 976-981).

Zgodnie z § 5 rozporzadzenia w sprawie kontroli o$rodkow szkolenia kierowcow:
,, Osoba kontrolujgca ustala stan faktyczny w szczegdlnosci na podstawie wynikow ogledzin,
zgromadzonej dokumentacji w tym fotograficznej lub audiowizualnej, zeznan swiadkow,
pisemnych wyjasnierr i oswiadczen”. Na podstawie poddanej badaniu dokumentacji
dotyczacej postepowan kontrolnych stwierdzono, iz do protokotéw z kontroli zatgczone
zostaly protokoly ogledzin (pomieszczenia biurowego, sali wyktadowej, placu
manewrowego), dokumenty dot. kwalifikacji os6b prowadzacych szkolenie, oswiadczenia
kontrolowanego, kserokopie dokumentéw (m.in.: legitymacji instruktoré6w nauki jazdy,
dowodéw rejestracyjnych pojazdow, kart przeprowadzonych zaje¢, arkuszy przebiegu czg$ci
praktycznej egzaminu praktycznego, kart egzaminu teoretycznego) oraz zdjgcia. Zgodnie z §
7 ust. 2 rozporzadzenia w sprawie kontroli osrodkéw szkolenia kierowcow: ,, Zgodnosc kopii,
odpiséw, wydrukéw i wyciggow z oryginatami potwierdza osoba kontrolujgca i kontrolowany
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2

lub osoba przez niego upowazniona.” Kserokopie dokumentéw potwierdzone zostaty
za zgodnos¢ z oryginatem przez kontrolujacych i osobg kontrolowang.

Zgodnie z § 12 Rozporzadzenia w sprawie kontroli o$rodkoéw szkolenia kierowcow
,,organ przekazuje kontrolowanemu przedsigbiorcy zalecenia pokontrolne w terminie 7 dni
od dnia podpisania protokotu lub doreczenia informacji, o ktorej mowa w § 11 ust. 3
a w przypadku wniesienia zastrzezen — w terminie 10 dni od dnia doreczenia informacji (...).
W zaleceniach pokontrolnych zawiera sie¢ syntetyczng oceng osrodka prowadzonego przez
kontrolowanego przedsiebiorcge, a w przypadku stwierdzenia nieprawidlowosci rowniez
uwagi, wnioski w sprawie ich usunigcia”. Na podstawie poddanych badaniu postgpowan
pokontrolnych przeprowadzonych w 2018 r. w osk wpisanych w rejestr przedsigbiorcow
przez Staroste Opatowskiego ustalono, iz Starosta w kontrolowanym okresie sporzadzit
do wszystkich poddanych badaniu postepowan kontrolnych osk protokoty syntetycznej oceny
osrodka szkolenia kierowcow prowadzonego przez kontrolowanego przedsigbiorce. Ustalono,
iz wobec oceny pozytywnej nie formutowano zalecen pokontrolnych. Wszystkie protokoty
oceny syntetycznej zostaly wydane niezwlocznie, kazdy z dokumentéw posiada
potwierdzenie jego odbioru, protokoty zostaly podpisane przez osoby kontrolujace w ramach
udzielonego przez Starost¢ upowaznienia.

Z uwagi na fakt, iz w rejestrze przedsigbiorcow prowadzacych osrodek szkolenia
kierowcow nie widnieje przedsi¢biorca posiadajgcy poswiadczenie potwierdzajace spelnienie
dodatkowych wymagan przez osrodki szkolenia kierowcéw organ nie byl zobligowany
do kontroli spelniania przez przedsigbiorce wymagan, o ktérych mowa w art. 31 ust. 1 ustawy
o kierujacych pojazdami (akta kontroli s. 73-129 1 959-975).

4.3. W kontrolowanym okresie Starosta Opatowski nie wydal decyzji o zakazie prowadzenia
przez przedsigbiorce dziatalnos$ci gospodarczej w zakresie prowadzenia o$rodka szkolenia
kierowcow na podstawie ustawy o kierujgcych pojazdami (akta kontroli s. 959-975).

4.4. W okresie poddanym badaniu skreslono z ewidencji 1 instruktora na podstawie art. 46
ust. 1 pkt 2 — w zwigzku z niespelnieniem co najmniej jednego z wymagan okreslonych
wart. 33 ust. 1 pkt 1-8, w tym przypadku z powodu nieposiadania waznego orzeczenia
lekarskiego o braku przeciwskazan zdrowotnych do wykonywania czynno$ci instruktora
oraz orzeczenia  psychologicznego o  braku  przeciwwskazan  psychologicznych
do wykonywania czynno$¢ instruktora.

W dniu 15.05.2018 r. wystosowano zawiadomienie o wszczeciu z urzgdu postepowania
w sprawie skreSlenia z ewidencji instruktora. Dnia 28 maja 2018 r. dokonano skreslenia
z ewidencji instruktoré6w zgodnie z art. 46 ust. 4 ustawy o kierujacych pojazdami w drodze
decyzji administracyjnej. Zgodnie z art. 107 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks
postgpowania administracyjnego!® (zwanej dalej KPA) skontrolowana decyzja zawiera
wszystkie wymagane elementy, zostala podpisana przez upowazniong osob¢ oraz dostarczona
za zwrotnym potwierdzeniem odbioru. W ewidencji instruktoréw odnotowano fakt skreslenia
instruktora wraz z datg skreslenia (akta kontroli s. 692-700).

194.t. Dz. U. 22017 1. poz. 1257 z p6zn. zm.;
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4.5. Zgodnie z art. 43 ust. 1 pkt 6 lit. a i b ustawy o kierujacych pojazdami ,,starosta,
o ktérym mowa w art. 28 ust. 3, (...) sporzqdza analize, przetwarza oraz podaje do publicznej
wiadomosci wyniki analizy statystycznej w zakresie: a) sredniej zdawalnosci 0séb szkolonych
w danym osrodku, b) liczby uwzglednionych skarg ztozonych na dany osrodek.”

Starosta w okresie poddanym badaniu sporzadzit analiz¢ statystyczng w zakresie
zdawalnosci 0sob szkolonych za rok 2017. Analiza poddana badaniu za 2017 r. uwzglednia
informacje odnos$nie zdawalno$ci 0s6b szkolonych w os$rodkach szkolenia kierowcdw
wpisanych do rejestru przedsigbiorcow prowadzacych osk. Dokument zostal sporzadzony
w wersji tabelarycznej oraz opisowej. Zostal podany do publicznej wiadomosci, co jest
zgodne z art. 43 ust. 1 pkt 6 ustawy o kierujacych pojazdami poprzez publikacj¢ na stronie
internetowej www.bip.gov.pl oraz zamieszczenie dokumentu na stronie BIP powiatu
opatowskiego - Wydziat Komunikacji, Transportu i Drég — Informacje — Analiza statystyczna
zdawalnosci w OSK za 2017 r. a takze umieszczana jest na tablicy ogtoszen w holu Starostwa
Powiatowego w Opatowie (parter) Na podstawie Rejestru skarg i wnioskow prowadzonego
w Starostwie oraz udzielonych wyjasnien po. Kierownika Wydzialu Komunikacji Transportu
1 Drég w okresie poddanym badaniu nie wptynety do Starosty skargi na o$rodek szkolenia
kierowcow wpisany do rejestru przedsigbiorcow prowadzgcych osrodek szkolenia kierowcow.
Na wyzej wymienionej stronie internetowej Starostwa widnieje stosowna informacja w tym
zakresie, iz nie zostala ztozona zadna skarga na o$rodki szkolenia kierowcow (akta kontroli
s. 959-975 1 991-1000).

4.6. Na podstawie udzielonych wyjasnien ustalono, iz zadanie dotyczace sprawowania
nadzoru nad szkoleniem osob ubiegajacych si¢ o uzyskanie uprawnienia do kierowania
tramwajem oraz wydawaniem decyzji o zakazie prowadzenia szkolenia 0sob ubiegajacych sie
o wydanie pozwolenia na kierowanie tramwajem (art. 47 ust. 5, 6 ustawy o kierujacych
pojazdami) nie jest realizowane z uwagi na brak podmiotéw prowadzacych takie szkolenie na
terenie powiatu opatowskiego (akta kontroli s. 959-975).

5. Wydawanie praw jazdy

51 W okresie od 1.01.2018 r. do 30.09.2018 r. wydanych zostalo 1338 praw jazdy

krajowych. Szczegétowemu badaniu poddano 4 sprawy — numery kart kierowcow: 00036/18,

00278/18, 00357/18 1 00423/18 (akta kontroli s. 737-769).

Na podstawie wybranej dokumentacji ustalono, iz prawo jazdy, zgodnie z art. 10 ust. 1

ustawy o kierujacych pojazdami zostalo wydane:

— w drodze decyzji administracyjnej, przy czym w jednym przypadku jako organ wydajacy
prawidtowo wskazano staroste, natomiast w pozostalych przypadkach niewtasciwie

wskazano starostwo powiatowe,

— na wniosek osoby zainteresowanej,

— za oplata w wysokosci 100 zt (zgodnie z § 1 pkt 1 Rozporzadzenia Ministra Transportu,
Budownictwa i Gospodarki Morskiej z dnia 11 stycznia 2013 r. w sprawie wysokos$ci optat
za wydanie dokumentow stwierdzajacych uprawnienia do kierowania pojazdami)?®
(zwanym dalej rozporzadzeniem w sprawie wysokosci optat),

20 Dz.U. z 2013 1. poz. 83;
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— po uiszczeniu oplaty ewidencyjnej w wysokosci 0,50 z1 (zgodnie z § 2 ust. 1 pkt 1 lit. a
tiret szosty Rozporzadzenia Ministra Cyfryzacji z dnia 30 sierpnia 2016 r. w sprawie
optaty ewidencyjnej stanowigcej przychod Funduszu — Centralna Ewidencja Pojazdow
i Kierowcdw)?! (zwanym dalej rozporzadzeniem w sprawie oplaty ewidencyjnej).

W okresie od 1.01.2018 r. do 30.09.2018 r. wydanych zostato 7 mig¢dzynarodowych praw

jazdy. Szczegdétowemu badaniu poddano 1 sprawe — numer karty kierowcy: 02067/04 (akta

kontroli s. 770-774).

Na podstawie wybranej dokumentacji ustalono, iz migdzynarodowe prawo jazdy, zgodnie

z art. 10 ust. 2 ustawy o kierujgcych pojazdami, zostalo wydane:

— przez staroste,

— na wniosek osoby zainteresowanej,

— za optatg w wysokosci 35 zt (zgodnie z § 1 pkt 2 rozporzadzenia w sprawie wysokosci
optat) na podstawie krajowego prawa jazdy,

— na okres 3 lat, jednak nie dtuzej niz na okres waznosci krajowego prawa jazdy.

W okresie od 1.01.2018 r. do 30.09.2018 r. wptynat 1 wniosek o wydanie pozwolenia

na kierowanie tramwajem, ktory zostat poddany szczegétowemu badaniu — nr karty kierowcy:

00405/07 (akta kontroli s. 775-784).

Na podstawie wybranej dokumentacji ustalono, iz pozwolenie na kierowanie tramwajem,

zgodnie z art. 16 ust. 1 — 3 ustawy o kierujacych pojazdami, zostato wydane:

— przez staroste, przy czym we wniosku jako organ wydajacy niewlasciwie wskazano
starostwo powiatowe,

— na wniosek osoby zainteresowane;j,

— za optatg w wysokosci 30 zt (zgodnie z § 1 pkt 3 rozporzadzenia w sprawie wysokosci
optat),

— osobie, ktora:

osiggneta wiek wymagany do kierowania tramwajem,

uzyskala orzeczenie lekarskie o braku przeciwskazan zdrowotnych i1 orzeczenie

psychologiczne o braku przeciwskazan psychologicznych do kierowania pojazdem,

odbyta wymagane szkolenie (sprawdzono w portalu Kierowca),

zdata egzamin panstwowy wymagany do uzyskania pozwolenia (sprawdzono w portalu

Kierowca),

— na okres 5 lat, jednak nie dtuzej niz na okres wynikajacy z waznoS$ci z terminu waznosci
orzeczenia lekarskiego 1 psychologicznego.

W przypadku kontrolowanego pozwolenia na kierowanie tramwajem nie pobrano optaty
ewidencyjnej w wysokosci 0,50 zt (zgodnie z § 2 ust. 1 pkt 1 lit. a tiret si6dmy
rozporzadzenia w sprawie optaty ewidencyjnej). Ponadto numer pozwolenia znajdujacy sie
na pozwoleniu na kierowanie tramwajem — 00405/07/2606 jest niezgodny z numerem
zamieszczonym w cz¢sci H. pkt 2 wniosku — 00492/07/2606.

21 Dz. U. 22016 1. poz. 1377 z p6zn. zm.;
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5.2 W okresie od 1.01.2018 r. do 30.09.2018 r. dokonano w prawach jazdy wpisow

potwierdzajacych odbycie:

— kwalifikacji wstgpnej — 12, z czego szczegdtowym badaniem obj¢to 1 wpis — numer karty
kierowcy: 00420/15 (akta kontroli s. 785-797);

— kwalifikacji wstgpnej przyspieszonej — 79, z czego szczegdtowym badaniem objeto 1 wpis
— numer karty kierowcy: 01528/04 (akta kontroli s. 798-805),

— kwalifikacji wstepnej uzupehniajacej — 0,

— kwalifikacji wstepnej uzupehiajacej przyspieszonej — 1, ktory objeto szczegdlowym
badaniem — numer karty kierowcy: 00143/09 (akta kontroli s. 806-816);

— szkolenia okresowego — 176, z czego szczegdtowym badaniem objeto 2 wpisy — numery
kart kierowcow: 04371/01 1 00694/13 (akta kontroli s. 817-833).

Na podstawie poddanych badaniu dokumentéw dotyczacych dokonanych wpisow
potwierdzajacych odbycie kwalifikacji wstgpnej, kwalifikacji wstepnej przyspieszone;j,
kwalifikacji wstepnej uzupelniajacej przyspieszonej albo szkolenia okresowego ustalono,
iz zgodnie z art. 15 ustawy o kierujacych pojazdami w kazdym poddanym badaniu
przypadku:

— starosta dokonat w prawie jazdy wpisu potwierdzajacego odbycie odpowiedniej
kwalifikacji albo szkolenia;

— wpisu dokonano na pisemny wniosek kierowcy na podstawie przedlozonych dokumentow:
— $wiadectwa kwalifikacji zawodowej potwierdzajacego uzyskanie odpowiednio

do rodzaju: kwalifikacji wstepnej, wstepnej przyspieszonej, wstepnej uzupetniajacej

przyspieszonej albo szkolenia okresowego;

— orzeczenia  lekarskiego  stwierdzajacego  brak  przeciwskazan  zdrowotnych
do wykonywania pracy na stanowisku kierowcy;

— orzeczenia psychologicznego stwierdzajacego brak przeciwskazan psychologicznych
do wykonywania pracy na stanowisku kierowcy;

— za dokonanie wpisu pobrano oplate¢ w wysokosci 100 zt (zgodnie z § 1 pkt 1
rozporzadzenia w sprawie wysokosci oplat) oraz optate ewidencyjng w wysokosci 0,50 zt
(zgodnie z § 2 ust. 1 pkt 1 lit. h rozporzadzenia w sprawie optaty ewidencyjnej),

— wpis zostal dokonany w formie wymiany prawa jazdy na okres 5 lat liczony od dnia
wydania §wiadectwa kwalifikacji zawodowej albo z data waznosci tozsama z okresem
waznosci orzeczenia lekarskiego lub orzeczenia psychologicznego.

5.3 W okresie od 1.01.2018 r. do 30.09.2018 r. wydanych zostalo 251 wtornikow

dokumentéw, nowych dokumentéw, w tym ze wzgledu na:

— utrat¢ dokumentu — 77, z czego szczegélowemu badaniu poddano 1 sprawe — numer karty
kierowcy: 01895/04 (akta kontroli s. 834-837);

— zniszczenie dokumentu w stopniu powodujagcym jego nieczytelnos¢ — 5, z czego
szczegblowemu badaniu poddano 1 sprawe — numer karty kierowcy: 01198/04 (akta
kontroli s. 838-842);

— zmiang stanu faktycznego wymagajacego zmiany danych zawartych w dokumencie — 169,
z czego szczegdtowemu badaniu poddano 2 sprawy — numery kart kierowcow: 00883/13
1 00840/16 (akta kontroli s. 843-854).
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W odniesieniu do utraty dokumentu, wtérniki dokumentéw zgodnie z art. 18 ust. 2 ustawy

o kierujacych pojazdami zostaty wydane:

— przez staroste na wniosek uprawnionej osoby, przy czym we wniosku jako organ wydajacy
niewtasciwie wskazano starostwo powiatowe,

— za optatg w wysokos$ci 100 zt oraz po uiszczeniu oplaty ewidencyjnej w wysokosci 0,50 zi,

— pod warunkiem zlozenia o$wiadczenia o utracie dokumentu, pod rygorem
odpowiedzialnosci karne;j.

W odniesieniu do zniszczenia dokumentu w stopniu powodujacym jego nieczytelnosc,

wtornik zostat wydany:

— przez staroste na wniosek uprawnionej osoby, przy czym we wniosku jako organ wydajacy
niewtasciwie wskazano starostwo powiatowe,

— za optatg w wysokosci 100 zt oraz po uiszczeniu oplaty ewidencyjnej w wysokosci 0,50 zi,

— po uwzglednieniu speilnienia warunku zwrotu zniszczonego dokumentu, przy czym
dokument uniewazniono 1 zwrécono kierowcy.

W odniesieniu do zmiany stanu faktycznego, wymagajacego zmiany danych zawartych

w dokumencie, nowe dokumenty zostaly wydane:

— przez staroste na wniosek uprawnionej osoby, przy czym w jednym wypadku we wniosku
jako organ wydajacy niewtasciwie wskazano starostwo powiatowe,

— za oplatg w wysokosci 100 zt oraz po uiszczeniu oplaty ewidencyjnej w wysokosci 0,50 zt,

— po uwzglednieniu spetnienia warunku zwrotu dokumentu wymagajacego zmiany danych.
Wysoko$¢ pobranych optat i optat ewidencyjnych jest zgodna z § 1 pkt 1 rozporzadzenia

w sprawie wysokos$ci optat oraz § 2 ust. 1 pkt 1 lit. a tiret szosty rozporzadzenia w sprawie

oplaty ewidencyjne;.

6. Nadzor nad kierujgcym.

6.1 Na podstawie dokumentacji poddanej badaniu stwierdzono, iz starosta sprawuje nadzor
nad kierowcg w zakresie spelniania wymagah okreslonych dla uzyskania i posiadania
dokumentu stwierdzajgcego posiadanie uprawnienia do kierowania pojazdem.

6.2 W okresie poddanym badaniu starosta nie dokonal wymiany z urz¢du prawa jazdy
wydanego przez pafistwo cztonkowskie Unii Europejskiej na polskie krajowe prawo jazdy
w przypadku zaistnienia przestanek okre§lonych przepisami (art. 97 ust. 1 ustawy
o kierujacych pojazdami), tj.:

— wydania wyroku sgdu, ktéry orzekt zakaz prowadzenia pojazdéw, postanowienia sgdu
lub postanowienia prokuratora o zatrzymaniu prawa jazdy,
— otrzymania od organu kontroli ruchu drogowego wniosku o skierowanie osoby na badanie
lekarskie lub na badanie psychologiczne w zakresie psychologii transportu,
— zaistnienia przestanek do wydania decyzji, o ktorej mowa w art. 99 ust. 1.
6.3 W okresie poddanym badaniu zostaly wydane 223 decyzje administracyjne
o skierowaniu kierowcy do poddania si¢ czynno$ciom okre§lonych w art. 99 ust. 1 pkt 1-5
ustawy o kierujgcych pojazdami, tj. na: kontrolne sprawdzenie kwalifikacji w formie
egzaminu panstwowego — 13, badanie lekarskie — 71, badanie psychologiczne w zakresie
psychologii transportu — 67, skierowanie na kurs reedukacyjny w zakresie problematyki
przeciwalkoholowej i przeciwdzialania narkomanii — 72.
Szczegbdlowemu badaniu poddano 4 sprawy dotyczace wydania decyzji:
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— jednej o skierowaniu na kontrolne sprawdzenie kwalifikacji w formie egzaminu
panstwowego, jezeli istniejg uzasadnione zastrzezenia co do ich kwalifikacji — numer karty
kierowcy: 00342/15 (akta kontroli s. 855-863). Decyzja nr KM-I1.5430.1.260.2018.TB
zostata wydana w dniu 27.07.2018 r. na podstawie art. 114 ust. 1 pkt 1 lit b ustawy z dnia
20 czerwca 1997 r. — Prawo o ruchu drogowym?? w zwigzku z art. 49 ust.1 pkt 2 i art. 136
ustawy o kierujacych pojazdami oraz art. 104 i 107 ustawy Kodeks postgpowania
administracyjnego na wniosek Komendanta Wojewodzkiego Policji w Kielcach z dnia
26.06.2018 r. (L. dz. RD-MT/5380-1/190/18) w sprawie kontrolnego sprawdzenia
kwalifikacji do kierowania pojazdami w ramach posiadanych uprawnien w zwigzku
z przekroczeniem 24 punktdw otrzymanych za naruszenie przepisow ruchu drogowego.
W decyzji nieprecyzyjnie podano podstawe prawng — powinna wskazywaé rowniez
na art. 99 ust. 1 pkt 1 ustawy o kierujacych pojazdami.

— jednej o skierowaniu na badania lekarskie w celu ustalenia istnienia lub braku
przeciwskazan zdrowotnych do kierowania pojazdami — numer karty kierowcy: 01905/03
(akta kontroli s. 864-873). Decyzja nr KM.I1.5430.1.36.2018.TB zostata wydana
na podstawie art. 99 ust. 1 pkt 2 lit. a ustawy o kierujacych pojazdami oraz art. 104 1 107
ustawy Kodeks postepowania administracyjnego w dniu 13.02.2018 r. po pozyskaniu
odpisu prawomocnego wyroku Sadu Rejonowego w Opatowie II Wydzial Karny z dnia
22.12.2017 r. (sygn. akt.: II K 377/17) potwierdzajacego, ze kierowca prowadzit w ruchu
ladowym pojazd mechaniczny znajdujac si¢ w stanie nietrzezwosci.

— jednej o skierowaniu na badania psychologiczne przeprowadzone w celu ustalenia istnienia
lub braku przeciwskazan psychologicznych do kierowania pojazdami — numer Kkarty
kierowcy: 00347/15 (akta kontroli s. 874-887). Decyzja nr KM.I1.5430.1.55.2018.TB
zostata wydana na podstawie art. 99 ust. 1 pkt 3 lit. d ustawy o kierujgcych pojazdami
oraz art. 104 1 107 ustawy Kodeks postgpowania administracyjnego w dniu 13.02.2018 r.
na wniosek Komendanta Miejskiego Policji w Kielcach z dnia 26.01.2018 r. o skierowanie
na badania psychologiczne.

— jednej o skierowaniu na kurs reedukacyjny w zakresie problematyki przeciwalkoholowe;j
1 przeciwdzialania narkomanii w przypadku kierowania pojazdem w stanie nietrzezwosci,
w stanie po uzyciu alkoholu lub $rodka dziatajacego podobnie do alkoholu — numer karty
kierowcy: 02563/04 (akta kontroli s. 888-896). Skierowanie na kurs reedukacyjny nr KM-
11.5430/1/144/201 zostalo wydane na podstawie art. 99 ust. 1 pkt 5 ustawy o kierujacych
pojazdami oraz art. 104 ustawy Kodeks postgpowania administracyjnego w dniu
26.04.2018 r. na podstawie prawomocnego wyroku Sadu Rejonowego w Opatowie II
Wydziat Karny z dnia 27.10.2017 r. (sygn. akt.. II K 281/17) potwierdzajacego,
ze kierowca prowadzit w ruchu lgdowym pojazd mechaniczny znajdujgc si¢ w stanie
nietrzezwosci. W decyzji nieprecyzyjnie podano podstawe prawng — powinna wskazywac
réwniez na art. 107 ustawy Kodeks postepowania administracyjnego. Wynika to z faktu,
iz skierowanie na kurs reedukacyjny zostalo wydane w formie decyzji administracyjne;j,
nie zostato jednak literalnie nazwane decyzja. Zgodnie z wyjasnieniem p.o. Kierownika
Wydziatu Komunikacji, Transportu i Drég z dnia 16.10.2018 r., Znak: KM.I1.5432.156.
2018, program PiK Kierowca bazujacy na Systemie Informatycznym Centralnej Ewidencji

22j.t. Dz. U. 22017 r. poz. 1260 z pdzn. zm.;
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Pojazdow i Kierowcow w zakresie wydawania decyzji o skierowaniu na kurs reedukacyjny

automatycznie generuje tytut pisma ,,skierowanie na kurs reedukacyjny”, uniemozliwiajac

jakakolwiek modyfikacje w tym zakresie, wlgczajac w to rowniez zatytulowanie go jako

,»decyzja” (akta kontroli s. 1001-1002).

W kazdym przypadku wystosowano zawiadomienie o Wwszczgciu postgpowania.
Skontrolowane decyzje zawieraly wszystkie elementy okres§lone w art. 107 § 1 KPA, zostaty
podpisane przez osobe upowazniong oraz dorgczone za zwrotnym potwierdzeniem odbioru.

6.4 W okresie poddanym badaniu zostalo wydanych 191 decyzji administracyjnych
o zatrzymaniu prawa jazdy (art. 102 ust. 1 ustawy o kierujacych pojazdami). Szczegétowemu
badaniu poddano 2 sprawy — numery kart kierowcow: 03604/01 i 01534/06 (akta kontroli
s. 897-910).

W odniesieniu do badanej dokumentacji ustalono, iz jedna decyzja (pismo nr: KM.IL
5430.1.62.2018.TB) zostata wydana w dniu 26.02.2018 r., na podstawie art. 102 ust. 1 pkt 3
lit. a i b ustawy o kierujacych pojazdami oraz art. 104 i 107 ustawy Kodeks postgpowania
administracyjnego, z uwagi na niedor¢czenie orzeczenia lekarskiego 1 psychologicznego,
natomiast druga decyzja (pismo nr: KM-I1.5430.1.69.2018.TB) zostala wydana w dniu
05.03.2018 r., na podstawie art. 102 ust. 1 pkt 2 lit. ¢ ustawy o kierujacych pojazdami
oraz art. 104 i 107 ustawy Kodeks postepowania administracyjnego, ze wzgledu
na niedorgczenie za$wiadczenia o ukonczeniu kursu reedukacyjnego. W obu przypadkach
wystosowano zawiadomienia o wszczeciu postgpowania. Decyzje zawieraja wszystkie
elementy okre§lone wart. 107 § 1 KPA, zostaly podpisane przez osob¢ upowazniong
oraz dorgczone za zwrotnym potwierdzeniem odbioru.

6.5 W okresie poddanym badaniu wydanych zostato 117 decyzji o cofnigciu uprawnienia
do kierowania pojazdami w przypadkach okreslonych ustawa o kierujacych pojazdami
(art. 103 ust. 1). Szczegbétowym badaniem obj¢to 2 sprawy dotyczace wydania decyzji —
numery kart kierowcodw: 02586/03 1 01940/05 (akta kontroli s. 911-930).

W odniesieniu do badanej dokumentacji ustalono, iz obie decyzje (pisma nr: KM-
11.5430.1.167.2018. MA oraz KM.I1.5430.1.6.2018.TB) =zostaly wydane na podstawie
orzeczenia zakazu prowadzenia pojazdow zgodnie z art. 103 ust. 1 pkt 4 ustawy o kierujacych
pojazdami, art. 182 § 2 w zwigzku z art. 2 pkt 9 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks
karny wykonawczy?3, art. 43 § 2 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks karny?*
oraz art. 104 1 107 ustawy Kodeks postepowania administracyjnego, w zwiazku
z orzeczeniem zakazu prowadzenia pojazdow. W obu przypadkach wystosowano
zawiadomienia o wszczeciu postgpowania. Decyzje zawieraja wszystkie elementy okreslone
wart. 107 § 1 KPA, przy czym w podstawie prawnej dotyczacej kodeksu karnego
wykonawczego oraz kodeksu karnego zostaly podane nieaktualne dzienniki ustaw. Decyzje
zostaly podpisane przez osobe upowazniong oraz dor¢czone za zwrotnym potwierdzeniem
odbioru.

2j.t.Dz. U. 22017 . poz. 665 z pézn. zm. oraz j.t. Dz. U. z 2018 r. poz. 652 z pdzn. zm.;
24j.t. Dz. U. 2 2017 1. poz. 2204 z pézn. zm.;
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6.6 W okresie poddanym badaniu wydanych zostalo 11 decyzji o przywrdceniu uprawnien
do kierowania pojazdami (art. 103 ust. 3 ustawy o kierujacych pojazdami). Szczegdélowym
badaniem objeto 1 sprawe — numer karty kierowcy: 00735/07 (akta kontroli s. 931-938).

Skontrolowana decyzja (nr pisma: KM-I1.5430.1.226.2015.TB) zostala wydana w dniu
27.04.2018 r. na podstawie art. 103 ust. 3 ustawy o kierujacych pojazdami oraz art. 104 1 107
Kodeksu postepowania administracyjnego, w zwigzku z ustaniem przyczyn, ktore
spowodowaly cofnigcie uprawnien oraz po uiszczeniu optaty ewidencyjnej w wysokosci
0,50 zt (zgodnie z § 2 ust. 1 pkt 1 lit. f rozporzadzenia w sprawie oplaty ewidencyjne;).

Decyzja zostala wydana po uplywie terminu na jaki cofnig¢to uprawnienia, zawiera
wszystkie elementy okreslone w art. 107 § 1 KPA, zostala podpisana przez osobg
upowazniong 1 odebrana osobiscie.

7. Wymagania w stosunku do kierujacych pojazdami uprzywilejowanymi lub przewozacymi
warto$ci pieniezne.

7.1 W okresie poddanym badaniu wydanych zostalo 5 zezwolen na kierowanie pojazdem
uprzywilejowanym. Szczegdtowym badaniem objeto 1 sprawe, dotyczaca wydania
zezwolenia nr 18/18 (akta kontroli s. 939-948).

W odniesieniu do badanej dokumentacji ustalono, iz zezwolenie na kierowanie pojazdem
uprzywilejowanym zostalo wydane, zgodnie z art. 109 ust. 1 i 2 ustawy o kierujacych
pojazdami, przez starost¢ w drodze decyzji administracyjnej: na podstawie wniosku zgodnego
ze wzorem okre§lonym w zalaczniku nr 3 do Rozporzadzenia Ministra Transportu,
Budownictwa i Gospodarki Morskiej z dnia 15 maja 2013 r. w sprawie kurséw dla kierowcow
pojazdéw uprzywilejowanych i pojazdow przewozacych warto$ci pieniezne? (zwanym dalej
rozporzadzeniem w sprawie kursow dla kierowcow (...)), przedtozonych orzeczen:
lekarskiego o braku przeciwskazan zdrowotnych do kierowania pojazdem uprzywilejowanym
oraz psychologicznego o braku przeciwskazan psychologicznych do kierowania pojazdem
uprzywilejowanym. Do przedmiotowej dokumentacji nie zalaczono zaswiadczenia
o ukonczeniu kursu dla kierujacych pojazdami uprzywilejowanymi, poniewaz wnioskodawca
jest kierujgcym pojazdem ochotniczej strazy pozarnej, co zostalo potwierdzone
zaswiadczeniem z dnia 24.08.2018 r. wydanym przez Wéjta Gminy Sadowie (zgodnie z art.
109 ust. 1 pkt 3 ppkt 1a i 1b: ,, Obowiqgzek przedstawienia zaswiadczenia o ukoniczeniu kursu
dla kierujgcych pojazdami uprzywilejowanymi nie dotyczy funkcjonariuszy i kierujgcych,
o ktorych mowa w art. 106 ust. 3” oraz ,, W stosunku do kierujgcych pojazdami ochotniczych
strazy pozarnych, o ktorych mowa w art. 106 ust. 3, dodatkowym warunkiem wydania

zezwolenia na kierowanie pojazdem uprzywilejowanym jest przedstawienie zaswiadczenia
wydanego przez podmiot, o ktorym mowa w art. 32 ust. 2 ustawy z dnia 24 sierpnia 1991 r.
o0 ochronie przeciwpozarowej (Dz. U. z 2017 r. poz. 736)%%, potwierdzajqcego, ze osoba ma
by¢ kierujgcym pojazdem ochotniczej strazy pozarnej”). Wazno$¢ zezwolenia okre§lono
zgodnie z art. 109 ust. 2 pkt 2 ustawy o kierujacych pojazdami (data wazno$ci tozsama
z okresem waznosci orzeczenia psychologicznego). Za zezwolenie wydane w drodze decyzji
zostala prawidtowo naliczona oplata w wysokosci 50 zt, zgodnie z § 16 rozporzadzenia
w sprawie kurséw dla kierowcéw (...), natomiast zgodnie z art. 138a ustawy o kierujacych

%5 j.t.Dz. U. 22018 r. poz. 1392;
26 J.t. Dz. U. z 2018 1. poz. 620;
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pojazdami ,,oplate ewidencyjng, o ktorvej mowa (...) w art. 109 ust. 1 (...) pobiera si¢ od dnia
wdrozenia rozwigzan technicznych umozliwiajgcych wprowadzanie do centralnej ewidencji
kierowcow danych, o ktorych mowa w art. 100aa ust. 1 pkt 5-14 oraz ust. 4 pkt 16 ustawy
z dnia 20 czerwca 1997 r. — Prawo o ruchu drogowym. W zwiazku z powyzszym w okresie
poddanym badaniu nie byta pobierana optata ewidencyjna.

W przypadku kontrolowanego zezwolenia na kierowanie pojazdem uprzywilejowanym
w pkt F wniosku o wydanie/przediuzenie waznosci zezwolenia na kierowanie pojazdem
uprzywilejowanym Ilub pojazdem przewozgcym wartosci pienigzne wpisano nieprawidtowy
numer zezwolenia.

Skontrolowana decyzja zawiera wszystkie elementy okreslone w art. 107 § 1 KPA, zostata
podpisana przez osobe upowazniong i odebrana osobiscie.

7.2 W okresie poddanym badaniu przedtuzono waznos¢ 13 zezwolen na kierowanie
pojazdem uprzywilejowanym. Szczegétowym badaniem objeto 1 sprawe dotyczacy
przedtuzenia waznosci zezwolenia nr 4/2018 (akta kontroli s. 949-958).

W odniesieniu do badanej dokumentacji ustalono, iz przedtuzenie wazno$ci zezwolenia
na kierowanie pojazdem uprzywilejowanym zostato wydane zgodnie z art. 109 ust. 3 ustawy
o kierujacych pojazdami, przez starost¢ w drodze decyzji administracyjnej: na podstawie
wniosku zgodnego ze wzorem okreslonym w zatgczniku nr 3 do rozporzadzenia w sprawie
kurséw dla kierowcow (...)) oraz przedtozonych orzeczen: lekarskiego o braku przeciwskazan
zdrowotnych do kierowania pojazdem uprzywilejowanym oraz psychologicznego o braku
przeciwskazan psychologicznych do kierowania pojazdem uprzywilejowanym. Wazno$¢
zezwolenia okreslono zgodnie z art. 109 ust. 2 pkt 2 ustawy o kierujacych pojazdami (data
waznos$ci jest tozsama z okresem wazno$ci orzeczenia lekarskiego). Za wydane w drodze
decyzji zezwolenie zostala prawidlowo naliczona optata w wysokosci 50 zt zgodnie z § 16
rozporzadzenia w sprawie kursow dla kierowcow (...), natomiast zgodnie z art. 138a ustawy
o kierujacych pojazdami ,,oplate ewidencyjng, o ktorej mowa (...) w art. 109 ust. 3 (...)
pobiera si¢ od dnia wdrozenia rozwigzan technicznych umozliwiajgcych wprowadzanie
do centralnej ewidencji kierowcow danych, o ktérych mowa w art. 100aa ust. 1 pkt 5-14
oraz ust. 4 pkt 16 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. — Prawo o ruchu drogowym. W zwiazku
z powyzszym w okresie poddanym badaniu nie byla pobierana optata ewidencyjna.

W podstawie prawnej skontrolowanej decyzji wskazano prawidtowo art. 109 ust. 3 ustawy
o kierujacych pojazdami, natomiast w rozstrzygnigciu niewlasciwie wskazano wydanie
zamiast przedluzenia waznosci zezwolenia na kierowanie pojazdem uprzywilejowanym.

Decyzja zawiera wszystkie elementy okre$lone w art. 107 § 1 KPA, zostala podpisana
przez osobg upowazniong 1 zostala odebrana osobiscie.

7.3 W okresie poddanym badaniu nie zostala wydana decyzja administracyjna dotyczaca
rozszerzenia zakresu zezwolenia na kierowanie pojazdem uprzywilejowanym.
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Majac na uwadze powyzsze oceny i Uwagi Wnosze o:

1. Rzetelne weryfikowanie prawidlowosci i kompletnosci wpisywanych przez
wnioskodawcow danych we wnioskach o wpis do rejestru przedsigbiorcow
prowadzacych osrodek szkolenia kierowcoéw 1 w zatgczonej dokumentaci.

2. Prowadzenie postgpowan administracyjnych zgodnie z przepisami okreslonymi
w KPA w szczegolnosSci poprzez wyodrgbnianie wszystkich elementow decyzji
w wydawanych decyzjach dotyczacych wpisu do ewidencji instruktoréw nauki jazdy.

3. Prowadzenie ewidencji instruktorow nauki jazdy w sposob umozliwiajacy
wygenerowanie Wwersji papierowe] zawierajacej wszystkie dane zgodnie z ustawg
o kierujagcych pojazdami oraz rzetelne uzupelnianie i aktualizowanie ww. danych
w przedmiotowej ewidencji.

4. Wydawanie legitymacji instruktora nauki jazdy zgodnie ze stanem faktycznym
uzyskiwanych uprawnien, a w szczegdlnosci z datami uzyskania poszczegélnych
uprawnien.

5. Dokumentowanie potwierdzenr odbioru upowaznien przez kontrolowanego
w dokumentacjach dotyczacych kontroli przedsigbiorcow prowadzacych osrodek
szkolenia kierowcow.

6. Przestrzeganie obowiazujacych przepisdow wynikajacych z ustawy o kierujacych
pojazdami w zakresie oplaty ewidencyjne;j.

7. Zachowanie spojnos$ci danych zamieszczanych we wnioskach z informacjami
zawartymi w wydawanych dokumentach.

8. Wskazywanie wiaSciwego organu administracji publicznej i podstawy prawne;
oraz stosowanie prawidlowych zapisow w rozstrzygnigciach w decyzjach
administracyjnych wydawanych w zwigzku z realizacja zadan wynikajacych z ustawy
o kierujacych pojazdami.

Na podstawie art. 49 ustawy o kontroli w administracji rzadowej, prosz¢ o podjecie
dziatan majacych na celu usuniecie stwierdzonych nieprawidtowo$ci/uchybien, a takze
o przekazanie — w_ terminie 30 dni od daty otrzymania niniejszego wystgpienia
pokontrolnego — informacji o sposobie wykorzystania ww. uwag 1 wnioskdéw
oraz o wykonaniu zalecen, a takze o podjetych dziataniach Iub przyczynach niepodjecia
dziatan.

Jednoczes$nie informuje, iz zgodnie z art. 48 ustawy o kontroli w administracji

rzadowej od niniejszego wystapienia pokontrolnego nie przystuguja srodki odwolawcze.

, 50
2up. WOJEWODY S\\'IETOKRZYSKIE—E/Z

R REKTOR 3
......... > D%astruk-tuw iBozwail. ...

(podpis zarzqdzajgcego kontrolg)
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