Protokodt
kontroli dziatalno $ci Pani Niny Kacperczyk ttumacza przysi egtego jezyka
angielskiego

Adres do korespondencji: 25-370 Kielce, ul Zeromskiego 29/27

Kontrole w dniu 17 stycznia 2008 roku przeprowadzili: Katarzyna Rabajczyk —
inspektor Oddziatu Nadzoru oraz Piotr Golda — inspektor wojewddzki Oddzialu Nadzoru
w Wydziale Nadzoru i Kontroli Swietokrzyskiego Urzedu Wojewddzkiego w Kielcach na
podstawie upowaznien: Nr 5/2008 oraz Nr 6/2008, wystawionych w dniu 15 stycznia 2008
roku przez Dyrektora Wydziatu Nadzoru i Kontroli Swietokrzyskiego Urzedu Wojewddzkiego

w Kielcach z upowaznienia Wojewody Swietokrzyskiego.

Przedmiotem kontroli byla dziatalnos¢ tlumacza przysieglego w zakresie
prawidtowosci i rzetelnosci prowadzenia repertorium oraz pobierania wynagrodzenia
okreslonego w art. 16 ust. 2 lub ust. 3 ustawy z dnia 25 listopada 2004r. o zawodzie

tlumacza przysiegtego (Dz. U. Nr 273, poz. 2702 z p6zn. zm.).

Kontrolg objeto okres od dnia 1 stycznia 2007r. do dnia kontroli.

Kontroli dokonano w oparciu o program kontroli opracowany w Wydziale Nadzoru
i Kontroli SUW i zatwierdzony przez Dyrektora Wydziatu Nadzoru i Kontroli Swietokrzyskiego

Urzedu Wojewddzkiego w Kielcach z upowaznienia Wojewody Swietokrzyskiego.

Kontrole przeprowadzono w siedzibie Swietokrzyskiego Urzedu Wojewodzkiego,
25-516 Kielce, ul. Al. IX Wiekéw Kielc 3, w Wydziale Nadzoru i Kontroli, na podstawie

okazanego przez ttumacza przysiegtego repertorium oraz wyjasnien kontrolowanego.

W wyniku czynnosci kontrolnych ustalono, co nastepuje:

1. Pani Nina Kacperczyk jest tumaczem przysieglym jezyka angielskiego i zostata wpisana
na liste tlumaczy przysieglych prowadzong przez Ministra Sprawiedliwosci pod
Nr TP/668/05.

2. Do poswiadczania ttumaczen oraz poswiadczania odpiséw pism, Pani Nina Kacperczyk
uzywa nowej pieczeci, zawierajgcej w otoku jej imie i nazwisko, w Srodku napis ,ttumacz
przysiegly jezyka angielskiego” oraz pozycje na liscie ttumaczy przysiegtych — Nr TP/668/05,

co jest zgodne z art. 18 ust. 1 ustawy z dnia 25 listopada 2004r. o zawodzie ttumacza



przysiegtego. Wzor pieczeci oraz wzér podpisu kontrolowana przediozyta Wojewodzie

Swietokrzyskiemu w dniu 9 marca 2007r., stosownie do zapisow art. 19 cyt. wyzej ustawy.

3. Kontrolowana prowadzi repertorium w formie elektronicznej, w ktorym odnotowuje
wykonywane czynnosci. Numeracja pozycji w repertorium prowadzona jest narastajgco dla
wszystkich lat.

Okazane przez kontrolowang repertorium jest wydrukiem komputerowym i zawiera
nastepujgce rubryki:

1) liczba porzgdkowa,

2) zleceniodawca,

3) data przyjecia, data zwrotu dokumentu,

4) opis dokumentu, ,

5) instytucja sporzgdzajgca,

6) liczba stron, liczba egzemplarzy,

7) czynnosc,

8) wynagrodzenie,

9) uwagi.

Poniewaz jest to repertorium prowadzone elektronicznie kontrolowana nie prowadzi w nim
rubryki ,podpis”. Niewielkie uchybienie stanowi zatytutowanie rubryki, w ktérej kontrolowana
odnotowuje informacje o stanie i formie dokumentu jedynie jako ,uwagi”, nie tytutujgc jej:
L=uwagi o rodzaju, tresci, o formie i stanie dokumentu”. W prowadzonym przez kontrolowang

repertorium brak jest rubryki , jezyk, w ktérym dokument sporzgdzono”.

W prowadzonym repertorium kontrolowana nie zawarta oddzielnej rubryki na odnotowanie
opisu tlumaczenia ustnego ze wskazaniem daty, miejsca, zakresu i czasu ttumaczenia oraz
rubryki o odmowie wykonania ttumaczenia na rzecz podmiotéw, o ktérych mowa w art. 15,
zawierajgcq date odmowy, okres$lenie organu Zgdajgcego tlumaczenia oraz przyczyne

odmowy ttumaczenia.

Z wyjasnien zitozonych przez kontrolowang wynika, iz w kontrolowanym okresie nie
przeprowadzita tlumaczenia ustnego oraz nie bylo przypadku odmowy wykonania
ttumaczenia na zgdanie podmiotow okreslonych w art. 15 ustawy z dnia 25 listopada 2004r.

0 zawodzie ttumacza przysiegtego.



Kontrolowana poinformowata, Zze ewentualne tlumaczenia ustne bedg odnotowywane
w repertorium zgodnie z prowadzong numeracjg, z zaznaczeniem, iZ jest to ttumaczenie

ustne.

4. W Kkontrolowanym okresie w repertorium zarejestrowano tgcznie 412 wpisow- tj.
tlumaczenia od nr. 66 do nr. 478. Faktycznie jest o 2 ttumaczenia mniej, gdyz brak jest

numeru 317 oraz pozostawiona jest bez wykorzystania pozycja 325.

W kontrolowanym okresie tlumacz przysiegly wykonat 2 zlecenia na rzecz organow
wymienionych w art. 15 ustawy z dnia 25 listopada 2004 r. o zawodzie tlumacza
przysiegtego, zas$ pozostate zlecenia pochodzity od o0séb prywatnych. Wskazane
ttumaczenia zostaty wykonane dla Komendy Wojewddzkiej Policji w Kielcach, a analiza
pobranego wynagrodzenia wykazata, iz kontrolowana pobrata wynagrodzenie zgodnie ze
stawkami okreslonymi w rozporzgdzeniu Ministra Sprawiedliwosci z dnia 24 stycznia 2005r.
w sprawie wynagrodzenia za czynnoSci ttumacza przysiegtego (Dz. U. Nr 15, poz. 131 ze
zm.)

Kontrolowana ztozyta zaréwno ustne jak i pisemne wyjasnienia zaznaczajgc, iz wszystkie
zlecenia wykonane na rzecz komendy Wojewddzkiej Policji w Kielcach stanowity wydruki
Z elektronicznego systemu SWIFT, a karty z tego systemu sporzgdzone sg w innym uktadzie
niz 25 wierszy po 45 znakéw na strone, dlatego za strone tltumaczenia przyjeto 1125
znakéw.

Za przettumaczenia 6 kart z wydruku elektronicznego SWIFT, co nie jest jednoznaczne
z przettumaczeniem 6 stron tekstu, kontrolowana pobrata wynagrodzenie w wysokosci
180,70 zi, co jest wynikiem przettumaczenia 78568 znakéw. W przypadku drugiego zlecenia
na rzecz Wojewddzkiej Komendy Policji w Kielcach ttumaczenie z wyciggu elektronicznego
zawieralo 28563 znakéw, a pobrane przez ttumacza wynagrodzenie wyniosto 583,95 zi.,

czyli 28563 podzielono na 1125, co dato podstawe do wyliczenia wynagrodzenia.

5. W trakcie kontroli stwierdzono, iz wpisy w prowadzonym repertorium sg czytelne
i wyczerpujgce. Niewielkie uchybienia stanowi fakt niewypetnienia w kilku pozycjach
poszczegoélnych rubryk repertorium np.

- w rubryce ,wynagrodzenie” brak uzupetnienia pobranej kwoty w pozycjach: 82, 124,268,
397, 422, 423, 424 oraz 444,

- W rubryce ,instytucja sporzgdzajgca” brak uzupetnienia w pozycjach 101 i 102,

- w rubryce ,, uwagi” brak wpisu w pozycji 332,



- w rubryce ,liczba stron/egzemplarzy” brak uzupetnienia w pozycji 124, 237, 238,268, 397,
444,

- w rubryce ,czynnos$¢” brak wpisu w pozycjach 124.

Poswiadczona za zgodnos$¢ kserokopia repertorium wraz z przedstawionymi uchybieniami
oraz pisemne wyjasnienia kontrolowanej wraz z kserokopiami rachunkéw zostata dotgczona

do dokumentacji kontroli.

Tlumaczowi przysieglemu, Pani Ninie Kacperczyk przystuguje prawo zgloszenia —
w terminie 7 dni od dnia otrzymania protokotu kontroli — umotywowanych zastrzezen na
pismie, co do ustalen zawartych w niniejszym protokole, oraz prawo odmowy podpisania
protokotu kontroli i ztoZenia w terminie 7 dni od dnia jego otrzymania pisemnego wyjasnienia

tej odmowy Wojewodzie Swietokrzyskiemu.

Thumacz przysiegly, Pani Nina Kacperczyk moze ztozy¢ w terminie 7 dni od dnia otrzymania
protokotu, pisemne wyjasnienie co do ustaler w nim zawartych ijednoczesnie podpisa¢
protokot.

Niniejszy protokét sporzgdzono w dwdch jednobrzmigcych egzemplarzach,
Z czego po jednym otrzymujg ttumacz przysieglty Pani Nina Kacperczyk i organ zarzgdzajgcy
kontrole.

Obowigzkiem stron postepowania jest parafowanie wszystkich stron protokotu.

Na tym protokét zakonczono.

Kielce, 2008-01-29

Tlumacz przysiegty: Kontrolujgcy:

Nina Kacperczyk Katarzyna Rabajczyk
Piotr Gotda



