Protokol z przeprowadzonej kontroli problemowej

I. Nazwa i adres podmiotu kontrolowanego:

Powiatowy Zesp6t do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci w Opatowie.

Imig¢ i nazwisko kierownika podmiotu kontrolowanego:

Przewodniczaca Zespotu Katarzyna Serafin

II. W trakcie kontroli informacji i wyjasnien udzielali:

Przewodniczaca Zespotu Katarzyna Serafin

IIL. Data rozpoczecia i zakofczenia kontroli z wymienieniem przerw w kontroli:

Kontrole przeprowadzono w dniach od 20 czerwca 2022 do 30 wrzesnia 2022 roku.

IV.Imiona i nazwiska kontrolujacych:

Rafal Zielinski — Starszy specjalista Wydziat Polityki Spolecznej i Zdrowia Swietokrzyskiego
Urzgdu Wojewddzkiego — Przewodniczacy zespotu kontrolujgcego — upowaznienie 302/2022;
Klaudia Olbrich - Gawior — Sekretarz Wojewodzkiego Zespolu ds. Orzekania
o Niepehloprawnosci — upowaznienie 303/2022;

Mirella Wojtecka - Grabka - lek. med. specjalista choréb wewnetrznych — upowaznienie
301/2022;

Urszula Abramowicz - lek. med. specjalista pediatra - upowaznienie Nr 300/2022;

Teresa Malaczek — pracownik socjalny - upowaznienie Nr 305/2022;

Zofia Kubicka — doradca zawodowy — upowaznienie Nr 304/2022.

Kontrolg przeprowadzono na podstawie upowazniert wydanych w dniu 31 maja 2022 r., przez Dyrektora
Wydziatu Polityki Spolecznej i Zdrowia Swigtokrzyskiego Urzedu Wojewodzkiego z up. Wojewody
Swietokrzyskiego oraz przygotowania i programu kontroli.

V. Podstawa prawna kontroli:

ustawa z dnia 27 sierpnia 1997 r. o rehabilitacji zawodowej 1 spofecznej oraz zatrudnianiu oséb
niepenosprawnych (Dz. U. z 2021 r., poz. 573) dalej Ustawa o rehabilitacii;

rozporzadzenie Ministra Gospodarki, Pracy i Polityki Spolecznej w sprawie orzekania
o niepetosprawnosci 1 stopniu niepetnosprawnosci z dnia 15 lipca 2003 r. (Dz.U. z 2021 r., poz.
857) dalej rozporzadzenie w sprawie orzekania o niepelnosprawnosei i stopniu niepetnosprawnosci;
rozporzadzenie Ministra Pracy i Polityki Spofecznej w sprawie kryteridéw oceny niepelnosprawnosci
u oséb w wieku do 16 roku zycia z dnia 1 lutego 2002 r. (Dz. U. z 2002 r. Nr 17, poz. 162,
z pdzn.zm.);

rozporzadzenie Ministra Pracy i Polityki Spoleczne] w sprawie wykonywania badan
specjalistycznych na potrzeby orzekania o niepelnosprawnosci i stopniu niepetnosprawnosci z dnia
18 grudnia 2007 r. (Dz. U. Nr 250, poz. 1875) dalej rozporzadzenie w sprawie badan
specjalistycznych;

rozporzadzenie Ministra Pracy i Polityki Spolecznej w sprawie warunkdw, sposobu oraz trybu
gromadzenia 1 usuwania danych w ramach Elektronicznego Krajowego Systemu Monitoringu
Orzekania o Niepelnosprawnosci z dnia 28 listopada 2007 r. (Dz.U. Nr 228, poz. 1681) dalej
rozporzadzenie w sprawie EKSMOoN;

rozporzadzenie Ministra Pracy i Polityki Spolecznej w sprawie trybu i sposobu przeprowadzania
kontroli przez organy upowaznione do kontroli na podstawie ustawy o rehabilitacji zawodowej
1 spotecznej oraz zatrudnianiu 0sdb niepetnosprawnych z dnia 20 grudnia 2012 1. (Dz. U. 22013 r,,
poz. 29);




(*) - dokonano anonimizacji ze wzgledu na ochrong danych osobowych

e ustawa z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2022 r. poz.
2000) dalej KPA.

V1. Szczegélowy zakres kontroli:

e poprawno$é¢ wydawanych orzeczen o niepelosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci;

e terminowo$¢ wydawanych orzeczen o niepetnosprawnoécei i stopniu niepetnosprawnosci;

e prawidlowosé ocen specjalistycznych sporzadzanych przez czionkéw skladéw orzekajgcych;

e kwalifikacje czionkow Powiatowego Zespolu oraz wykaz czlonkéw Powiatowego Zespohu
Orzekania o Niepelosprawnosci,

e przebieg postepowania OIZeczniczego;

» wykorzystywanie dotacji z budzetu panstwa na dziatalno$é¢ Zespotu;

realizacja zadah w zakresie wydawania skierowan na badania specjalistyczne osob ubiegajacych sie

o uzyskanie orzeczenia o niepelnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci;

budynki i pomieszczenia uzytkowane przez podmiot kontrolowany;

zabezpieczenie akt osobowych zawierajgcych dane wrazliwe;

stan prawny dziatalnosci podmiotu kontrolowanego;

przetwarzanie danych osobowych w Elektronicznym Krajowym Systemie Monitoringu Orzekania

o Niepelmosprawnosci.

VII. Okres objety kontrola: od dnia 1 stycznia 2021 roku do dnia 31 grudnia 2021 roku.

VIII. Kwalifikacje czlonkéw Powiatowego Zespolu ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci
w Opatowie.

Czlonkami Powiatowego Zespotu ds. Orzekania o Niepetnosprawnosci w Opatowie sa:
Przewodniczaca:

Katarzyna Serafin - posiada uprawnienia do pehienia roli Przewodniczacego Powiatowego Zespotu
ds. Orzekania o Niepelnosprawnoéci na podstawie zaswiadczenia nr: 6/2021/09/24 wydanego przez
Wojewode Swietokrzyskiego w dniu 14 pazdziernika 2021 roku waznego do 31 grudnia 2023 roku.

Sekretarz Zespolu:

Agnieszka Wywial — ukorficzone studia magisterskie na kierunku administracja. Uprawniona do
petnienia funkcji sekretarza na podstawie zaswiadczenia nr: 7/2021/09/24 wydanego przez Wojewode
Swietokrzyskiego w dniu 14 pazdziernika 2021 roku waznego do 31 grudnia 2023 roku.

Lekarz medyceyny — pelnigey funkcje przewodniczacych skladéw orzekajacych posiada za§wiadczenie
uprawniajgce do orzekania o niepemosprawnosci i stopniu niepelmosprawnosci, posiada prawo
wykonywania zawodu lekarza oraz tytut specjalisty w nastepujacych dziedzinach medycyny:

(*)

e powolany z dniem 31 grudnia 2002 roku, zarzadzenie Starosty Opatowskiego nr 13/02;

e za$wiadczenie uprawniajace do orzekania o niepelosprawnosei i stopniu niepelmosprawnoséci nr
V11/2562/2002 wydane przez Pelnomocnika Rzgdu do Spraw Oséb Niepenosprawnych w dniu
5 sierpnia 2002 r., wazne bezterminowo;
wyksztalcenie wyzsze lekarz medycyny, specjalista | stopnia choréb wewnetrznych.

e powolana z dniem 5 pazdziernika 2011 roku, zarzadzenie Starosty Opatowskiego nr 51.2011;

» za$wiadczenie uprawniajace do orzekania o niepetnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci nr:
25/2018/11/19 wydane przez Wojewode Swietokrzyskiego w dniu 10 grudnia 2018 r., wazne do
dnia 31 grudnia 2020 roku;
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(*)- dokonano anonimizacji ze wzgledu na ochrone danych osobowych

e wyksztalcenie wyzsze lekarz medycyny, specjalista w zakresie neurologii.
()

e powolanaz dniem 1 sierpnia 2002 roku, zarzgdzenie Starosty Opatowskiego nr 5/02;

» za$wiadczenie uprawniajgce do orzekania o niepelnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci nr:
XI11/106/2002 wydane przez Pelnomocnika Rzadu do Spraw Oséb Niepelnosprawnych w dniu
4 czerwca 2002 r., wazne bezterminowo

e wyksztalcenie wyzsze lekarz medycyny, pierwszy stopien specjalizacji w zakresie pediatrii oraz
tytut specjalisty w dziedzinie medycyny rodzinne;j.

( Z powoiana z antem 10 maja 2007 roku, zarzadzenie Starosty Opatowskiego nr 11/07;
zaswiadczenie uprawniajgce do orzekania o niepeilnosprawnosci i stopniu niepetnosprawnosei nr:
29/2018/11/19 wydane przez Wojewode Swictokrzyskiego w dniu 10 grudnia 2018 r., wazne do
dnia 31 grudnia 2020 roku;

» wyksztalcenie wyzsze lekarz medycyny, specjalista w zakresie choréb wewnetrznych, specjalista
drugiego stopnia w zakresie epidemiologii.

powolana z dniem 23 marca 2004 roku, zarzadzenie Starosty Opatowskiego nr 4/04;
zaswiadczenie uprawniajgce do orzekania o niepelnosprawnosci i stopniu niepeinosprawnosci nr:
30/2018/11/19 wydane przez Wojewode Swietokrzyskiego w dniu 10 grudnia 2018 1., wazne do
dnia 31 grudnia 2020 roku;

o wryksztalcenie wyzsze lekarz medycyny, pierwszy stopien specjalizacji w zakresie neurologii a takze
ukoniczenie studiéw podyplomowych na kierunku neurorehabilitacii.

e powotlana z dniem 31 grudnia 2002 roku, zarzadzenic Starosty Opatowskiego nr 13/02;

e zaswiadczenie uprawniajgce do orzekania o niepetnosprawnosci 1 stopniu niepetnosprawnosei nr:
X111/4120/2003 wydane przez Pelnomocnika Rzadu do Spraw Oséb Niepelnosprawnych w dniu
16 stycznia 2003 r., wazne bezterminowo;

e wyksztalcenie wyzsze lekarz medycyny, specjalista drugiego stopnia w zakresie pediatrii.

powotana z dniem 5 czerwca 2003 roku, zarzadzenie Starosty Opatowskiego nr 9/03;

» zaswiadczenie uprawniajgce do orzekania o niepelnosprawnosci i stopniu niepetmosprawnosci nr:
X111/4691/2003 wydane przez Pelnomocnika Rzadu do Spraw Oséb Niepelnosprawnych w dniu
13 ¢czerwea 2003 r., wazne bezterminowo;

e wyksztalcenie wyzsze lekarz medycyny, specjalista pierwszego stopnia w zakresie chordb

wewnetrznych oraz tytul specjalisty w dziedzinie medycyny rodzinnej.

» powolana z dniem 27 wrzesnia 20012 roku, zarzadzenie Starosty Opatowskiego nr 34.2012;
zaswiadczenie uprawniajace do orzekania o niepetnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosei nr:
37/2018/11/19 wydane przez Wojewode Swietokrzyskiego w dniu 10 grudnia 2018 r., wazne do
dnia 31 grudnia 2020 roku;

e wyksztalcenie wyzsze lekarz medycyny, tytul specjalisty w dziedzinie medycyny rodzinne;j.

So ) powotana z dniem 31 grudnia 2002 roku, zarzadzenie Starosty Opatowskiego nr 13/02;

e za$wiadczenie uprawniajace do orzekania o niepelnosprawnosci i stopniu niepetnosprawnoscei nr:
XII/4119/2003 wydane przez Petnomocnika Rzadu do Spraw Oséb Niepeosprawnych w dniu
16 stycznia 2003 r., wazne bezterminowo;

e wyksztalcenie wyzsze lekarz medycyny, pierwszy stopien specjalizacji w zakresie pediatrii oraz
tytul specjalisty w dziedzinie medycyny rodzinnej.

*

e powolany z dniem 1 marca 2005 roku, zarzgdzenie Starosty Opatowskiego nr 4/05; @Q

pAvs,



(*)- dokonano anonimizacji ze wzgledu na ochrone danych osobowych

e zaswiadczenie uprawniajace do orzekania o niepelnosprawnosci 1 stopniu niepeinosprawnosci nr:
XI11/2509/2002 wydanego przez Pelnomocnika Rzadu do Spraw Osob Niepetnosprawnych w dniu
29 lipca 2002 r., wazne bezterminowo;

e wyksztalcenie wyzsze lekarz medycyny, specjalista drugiego stopnia w zakresie okulistyki.

Psycholog — pelni funkcje czlonka skiadu orzekajacego, posiada zaswiadczenie uprawniajace do
orzekania o niepelnosprawnosci 1 stopniu niepetnosprawnosci.

(*)
» powotlana z dniem 26 kwietnia 2019 roku, zarzadzenie Starosty Opatowskiego nr 30.2019;
¢ zaswiadczenie uprawniajace do orzekania o niepelnosprawnosci i stopniu niepeinosprawnosci nr:
6/2019/06/25 wydane przez Wojewode Swietokrzyskiego w dniu 1 lipea 2019 1., waznego do dnia
31 grudnia 2020 1.
o wyksztalcenie wyzsze magister psychologii

Pedagog — pelni funkcje czionka skladu orzekajacego, posiada zaswiadczenie uprawniajace do
orzekania o niepetnosprawnosci 1 stopniu niepetnosprawnoscei.

")

e powolana z dniem 4 lipca 2013 roku, zarzadzenie Starosty Opatowskiego nr 26.2013;

s zaswiadczenie uprawniajace do orzekania o niepelnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci nr:
10/2018/11/19 wydane przez Wojewode Swictokrzyskiego w dniu 4 grudnia 2018 r., waznego do
31 grudnia 2020 r.;

e wyksztalcenie wyzsze magister pedagogiki w zakresic pedagogika pracy socjalnej, pedagogika
w zakresie pomocy spotecznej i pracy socjalnej a takze ukonfczenie studiéw podyplomowych na
kierunku organizacja pomocy spolecznej.

* powolana z dniem 27 wrzesnia 2012 roku, zarzgdzenie Starosty Opatowskiego nr 34.2012;

» zaswiadczenie uprawniajgce do orzekania o niepetnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosei nr:
X111/2789/2002 wydane przez Pelnomocnika Rzgdu do Spraw Osob Niepetmosprawnych w dniu 21
wrzesnia 2002 r., wazne bezterminowo;

o wyksztalcenie wyzsze magister pedagogiki w zakresie pedagogiki opiekuniczo-wychowawczej,
a takze ukoniczone studia podyplomowe na kierunku logopedii ogdlnej i trudnosci w czytaniu
i pisaniu.

Doradca zawodowy — pelni funkcje cztonka skladu orzekajacego, posiada zaswiadczenie uprawniajgce
do orzekania o niepelnosprawnoscei i stopniu niepelnosprawnosci.

(")

e powotana z dniem 4 lipca 2013 roku, zarzadzenie Starosty Opatowskiego nr 26.2013;

e za$wiadczenie uprawniajgce do orzekania o niepeinosprawnodci i stopniu niepelnosprawnosci nr:
63/2018/11/21 wydane przez Wojewode Swietokrzyskiego w dniu 6 grudnia 2018 r., waznego do
31 grudnia 2020 1,;

» wyksztalcenie wyzsze magister pedagogiki w zakresie pedagogika pracy socjalnej, pedagogika w
zakresie pomocy spolecznej i pracy socjalnej a takze ukoriczenie studiéw podyplomowych na

) kierunku organizacia pomocy spolecznej.

e powotana z dniem 15 stycznia 2002 roku, zarzadzenie Starosty Opatowskiego nr 1/02;

y
Wt



(*)- dokonano anonimizacji ze wzgledu na ochrone danych osobowych

» za$wiadczenie uprawniajgce do orzekania o niepetnosprawnosci 1 stopniu niepetnosprawnosci nr:
XJ11/3453/2002 wydane przez Pelnomocnika Rzadu do Spraw Oséb Niepelnosprawnych w dniu
6 listopada 2002 r., wazne bezterminowo;

e wyksztalcenie wyzsze magister politologii o specjalnosci politologia spoleczno-samorzadowa,

(")

» powotana z dniem 1 sierpnia 2002, zarzgdzenie Starosty Opatowskiego nr 5/02;

» zaswiadczenie uprawniajace do orzekania o niepetnosprawnosci i stopniu niepetnosprawnoséci nr:
XIII/3458/2002 wydane przez Petnomocnika Rzadu do Spraw Osob Niepelnosprawnych w dniu
6 listopada 2002 r., wazne bezterminowo

» wyksztalcenie wyzsze inzynier ogrodnmictwa, studia podyplomowe na kierunku doradztwo
zawodowe.

= powotana z dniem 27 wrzesnia 2012 roku, zarzadzenie Starosty Opatowskiego nr 34.2012;

» zaswiadczenie uprawniajace do orzekania o niepelnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci nr:
7/2020/08/18 wydane przez Wojewode Swictokrzyskiego w dniu 30 wrzesnia 2020 r., waznego do
31 grudnia 2021 r.;

» wyksztalcenie wyzsze magister pedagogiki w zakresie pedagogiki opiekunczo-wychowawczej,
a takze ukonczone studia podyplomowe na kierunku logopedii ogdlnej i trudnosei w czytaniu
1 pisaniu.

Pracownik socjalny — pelni funkcje czlonka sktadu orzekajgcego, posiada zaswiadczenie uprawniajgce
do orzekania o niepenosprawnosci i stopniu niepeinosprawnosci.

(*)

» powolana z dniem 4 lipca 2013 roku, zarzgdzenie Starosty Opatowskiego nr 26.2013;

» za$wiadczenie uprawniajace do orzekania o niepelnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosei nr:
80/2018/11/26 wydane przez Wojewode Swietokrzyskiego w dniu 10 grudnia 2018 1., wazne do
31 grudnia 2020 r.;

e wyksztalcenie wyzsze magister pedagogiki w zakresie pedagogika pracy socjalnej, pedagogika
w zakresie pomocy spotecznej i pracy socjalnej a takze ukoniczenie studiéw podyplomowych na
kierunku organizacja pomocy spotecznej.

» powotlana z dniem 30 wrzesnia 1999 roku, zarzadzenie Starosty Opatowskiego nr 15/99;
za§wiadczenie uprawniajace do orzekania o niepetnosprawnosci i stopniu niepetnosprawnosei nr:
XI11/3146/2002 wydane przez Pelnomocnika Rzadu do Spraw Oséb Niepetnosprawnych w dniu
10 pazdziernika 2002 r., wazne bezterminowo.

e dyplom uzyskania tytutu zawodowego w zawodzie pracownik socjalny, $wiadectwo uzyskania
tytulu zawodowego w zawodzie pracownik socjalny.

Podsumowujac nalezy stwierdzié, iz wszyscy cztonkowie Powiatowego Zespohu ds. Orzekania
o Niepelnosprawnosci w Opatowie spelniajg wymogi kwalifikacyjne o ktérych mowa w § 21 ust 1
rozporzadzenia w sprawie orzekania o niepetnosprawnosci i stopniu niepetnosprawnosci, oraz posiadajg
zaswiadczenia uprawniajace do pelnienia funkcji czlonkéw powiatowych zespolow zgodnie z § 21 ust
1 w zwigzku z § 27 rozporzadzenia w sprawie orzekania o niepelnosprawnosci i1 stopniu
niepelnosprawnosci. Zgodnie z §3 Rozporzadzenia Ministra Rodziny, Pracy i Polityki Spolecznej z dnia
26 marca 2020 r. zmieniajacego rozporzadzenie w sprawie orzekania o niepelnosprawnosci i stopniu
niepetnosprawnosci (Dz. U. z 2020 r., poz. 534) z przyczyn zwigzanych ze zwalczaniem zakazenia,
zapobieganiem rozprzestrzenianiu sie, profilaktyka oraz zwalczaniem skutkéw choroby zakaznej
wywolanej wirusem SARS-CoV-2, za§wiadczenie uprawniajace do orzekania o niepetnosprawnosci lub
stopniu niepemosprawnosci wydane czlonkowi powiatowego zespolu przez wojewddg, ktorego



(*)- dokonano anonimizacji ze wzgledu na ochrone danych osobowych

wazno$¢ uptywa w terminie od dnia 8 marca 2020 r., zachowuje wazno$¢ do 90. dnia od dnia odwotania
stanu zagrozenia epidemicznego lub stanu epidemii, nie dhuzej jednak niz do dnia wydania nowego
za$wiadczenia. W zwiazku z powyzszym stwierdza sie, iz wszyscy czlonkowie Powlatowego Zespotu
ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci w Opatowie posiadajg wazne zaswiadczenia do petnienia funkcji
cztonkéw powiatowego Zespotu zgodnie z posiadanymi uprawnieniami.

W skladzie osobowym Powiatowego Zespohu stwierdzono braki w zakresie lekarzy
przewodniczgcych skladéw orzekajacych, ktére nalezatoby uzupelnié poprzez powotanie na czionka
zespotu orzekajacego lekarzy medycyny o specjalnosciach medycznych z zakresu psychiatrii,
kardiologii, chirurgii, ortopedii, otolaryngologii i pulmonologii

Kadra Powiatowego Zespotu i formy jej zatrudnienia

1. Imie i nazwisko Przewodniczacego Powiatowego Zespohi: Katarzyna Serafin

Data powotania: 06.08.2021r,

Wyksztatcenie: ukonczone studia wyzsze na kierunku Pedagogika Opiekunczo-Wychowawcza 1 Pracy

Socjalnej.

Zatrudniona w Powiatowym Zespole do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci na umowe

o prace w pelnym wymiarze czasu pracy.

Zakres uprawnien Przewodniczacego PZOON:

e wyznaczanie skladu orzekajacego, w tym przewodniczgcego, sposrdéd czionkéw zespotu
posiadajgcych zaswiadczenie uprawniajgece do orzekania o mniepelnosprawnosci lub stopniu
niepeinosprawnosci,

e wydawanie postanowien w trybie przepiséw o postepowaniu administracyjnym,

o wydawanie zawiadomieni o niezatatwieniu sprawy w terminie oraz 0 wyznaczaniu nowego terminu
do jej zalatwienia,

e wzywania strony do uzupelnienia brakéw formalnych oraz uzupelniania dokumentacji medycznej,

¢ udostepnianie informacji publicznej lub odmowy udostepniania informacji publiczne;j,

e wydawanie orzeczen o0 umorzeniu postepowania,

» korodowanie przekazania danych dotyczacych oséb niepelnosprawnych, ktérych danymi dysponuje
zespo! organom uprawnionym

e organizacja obstugi administracyjno-biurowej Powiatowego Zespolu do Spraw Orzekania
o Niepelnosprawnosci,

¢ wydawanie kart parkingowych.

2. Imieinazwisko Sekretarza Zespotu: Agnieszka Wywial

Data powotania: 10.02.2021r.

Wyksztatcenie: ukoficzone studia wyzsze na kierunku Administracja w specjalnosci Administracja
rzadowa i samorzadowa

Zatrudniona w Powiatowym Zespole do Spraw Orzekania o Niepenosprawnosci na umowg o pracg
w pelnym wymiarze czasu pracy.

3. Pozostali pracownicy administracyjni:
() ‘ -ukoriczone Medyczne Studium zawodowe tytut pielegniarka, dyplom uzyskania
tytutu zawodowego w zawodzie pracownik socjalny. Zatrudniona na umowe o prace w pelnym
wymiarze czasu pracy. Wykonuje obowiazki administracyjne

w Powiatowym Zespole do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci w Opatowie w zakresie oraz bierze
udziat w posiedzeniach skladéow orzekajacych Powiatowego Zespolu ds. Orzekania
o Niepelnosprawnosci w Opatowie jako specjalista pracownik socjalny.
Obowigzki pracownika realizowane w ramach zatrudnienia:

s wypisywanie orzeczeh o niepetnosprawnosci i stopniu niepetnosprawnosci,



(*)- dokonano anonimizacji ze wzgledu na ochrone danych osobowych

» protokolowanie posiedzen skladow orzekajacych,

* peine uczestnictwo w posiedzeniach skiadu orzekajacego w zakresie specjalnosci-pracownik
socialnyv.

) - $wiadectwo ukonczenia studiow podyplomowych na kierunku doradztwo zawodowe.

Zatrudniona na umowe © pracg w petnym wymiarze czasu pracy. Wykonuje jednoczesnie obowigzki

administracyjne w Powiatowym Zespole do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci w Opatowie oraz

bierze udzial w posiedzeniach skladéw orzekajacych Powiatowego Zespohu ds. Orzekania

o Niepetosprawnosci w Opatowie jako specjalista doradca zawodowy.

Obowiazki pracownika realizowane w ramach zatrudnienia:

e wypisywanie orzeczen o niepelosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosei,

» protokolowanie posiedzen sktadow orzekajacych,

* pelme uczestnictwo w posiedzeniach skladu orzekajgcego w zakresie specjalnosci — doradca
zawodowy.

* - magister politologii w specjalnosci spofeczno-samorzadowej. Zatrudniona na
umowe 0 prace w pelnym wymiarze czasu pracy. Wykonuje jednoczesnie obowiazki administracyjne
w Powiatowym Zespole do Spraw Orzekania o Niepetnosprawnosci w Opatowie oraz bierze udziat
w posiedzeniach skladéw orzekajacych Powiatowego Zespolu ds. Orzekania o Niepelosprawnosci
w Opatowie jako specjalista doradca zawodowy.

Obowiazki pracownika realizowane w ramach zatrudnienia:

¢ planowanie posiedzen skladow orzekajacych i prowadzenie postepowania orzeczniczego zgodnie
z obowiazujacymi przepisami i standardami,

» prowadzenie rejestréw zalatwianych spraw,

e protokolowanie posiedzen sktadéw orzekajacych,

* pele uczestnictwo w posiedzeniach skladu orzekajacego w zakresie specjalnosci- doradca
zawodowy.

™ magister pedagogiki w zakresie pedagogika pracy socjalnej, pedagogika w zakresie

pomocy spolecznej i pracy socjalnej a takze ukornczone studia podyplomowe na kierunku organizacja

pomocy spolecznej. Zatrudniona na umowe o prace w pelnym wymiarze czasu pracy na stanowisku

pracownik socjalny. Wykonuje jednoczesnie obowiazki administracyjne w Powiatowym Zespole do

Spraw Orzekania o Niepemosprawnosci w Opatowie oraz bierze udzial w posiedzeniach skladéw

orzekajgcych Powiatowego Zespotu ds. Orzekania o Niepetosprawnoscei w Opatowie jako specjalista

pracownik socjalny, doradca zawodowy, pedagog.

Obowiazki pracownika realizowane w ramach zatrudnienia:

» przyjmowanie wnioskéw od 0sob zainteresowanych

* w razie potrzeby wypisywanie orzeczen o niepelnosprawnosei i stopniu niepelmosprawnosdei oraz
wprowadzanie innych danych przy zalatwianiu spraw dotyczacych wnioskdéw o wydanie orzeczenia
o niepenosprawnosci 1 stopniu niepenosprawnosci

¢ pelne uczestnictwo w posiedzeniach skiadu orzekajacego w zakresie specjalnosci- doradca
zawodowy, pracownik socjalny, pedagog.

*) ukonczone studia wyzsze na kierunku Zdrowie Publiczne w zakresie Organizacja

1 zarzgdzanie w ochronie zdrowia. Zatrudniona na umowe o pracg w pelnym wymiarze czasu pracy na

stanowisku pracy pomoc administracyjna wykonuje obowiazki pracownika administracyjnego

w Powiatowym Zespole.

Obowiazki pracownika realizowane w ramach zatrudnienia:

e prowadzenie rejestru wnioskéw o wydanie orzeczenia,

¢ zakladanie teczek aktowych,

e przyjmowanie wnioskéw od oséb zainteresowanych,

¢ prowadzenie spraw zwigzanych z procesem odwolawczym.



4. Ogdlna liczba pracownikéw obstugi administracyjno-biurowej (z wylaczeniem przewodniczacego i

sekretarza) w przeliczeniu na pelny etat: 5.

Cztonek zespotu Liczha powotanych Liczba czionkéw Liczba czfonkow
cztonkdow do posiadaigcych waine posiadajacych
zespotu zaswiadczenia zaswiadczenie wydane
uprawniajace do bezterminowo
orzekania
lekarz 10 10 6
psycholog 1 1 0
pedagog 2 2 1
doradca zawodowy 4 4 2
pracownik socjalny 2 2 1
razem 19 19 10

Przebieg postepowania orzeczmiczego o wydanie orzeczenia o stopniu niepelmosprawnosci lub
niepelnosprawno$ei w Powiatowym Zespole do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci
w Opatowie

Na podstawie pisemnego oswiadczenia Przewodniczacej Powiatowego Zespolu przebieg
postepowania orzeczniczego o wydanie orzeczenia o stopniu niepeinosprawnosci Iub
niepelosprawnodci w Powiatowym Zespole do Spraw Orzekania o Niepelosprawnosci w Opatowie
wyglada nastepujaco:

Zlozenie wniosku przez osobe zainteresowana lub jej przedstawiciela ustawowego.

Rejestracja wniosku - wniosek o wydanie orzeczenia o ustalenie niepelnosprawnoscei lub stopnia

niepelosprawnosei jest wpisywany do rejestru  wnioskéw oraz systemu EKSMOoN

(Elektronicznego Krajowego Systemu Monitoringu Orzekania o Niepelosprawnosci).

3. Weryfikacja wniosku pod wzgledem formalnym i merytorycznym — po rejestracji, wnioski sg
sprawdzane pod wzgledem formalnym i merytorycznym przez Przewodniczgcego Zespolu. W razie
potrzeby wskazuje on konieczno$é uzupelnienia brakow. W zaleznosci od wyniku weryfikacji
dokonanej przez Przewodniczgcego wystawiane jest wezwanie do usuniecia brakéw formalnych.
Nieuzupeknienie wykazanych brakéw w terminie nie krétszym niz 7 dni od daty doreczenia
wezwania powoduje pozostawienie wniosku bez rozpoznania. W przypadku stwierdzenia ziozenia
wniosku niezgodnie z wlasciwoscia miejscows, wniosek taki przesylany jest do wiasciwego
Powiatowego Zespotu.

4. Wstepna weryfikacja medyczna - wyznaczony lekarz dokonuje weryfikacji zlozonej
dokumentacji pod wzgledem medycznym oraz wyznacza lekarza, ktérego rodzaj specjalizacji
z zakresu nauk medycznych jest odpowiedni do rozpoznanej choroby zasadniczej orzekanej osoby.
W przypadku, gdy przediozona wraz z wnioskiem dokumentacja medyczna jest niewystarczajaca
do wydania orzeczenia, Przewodniczacy Zespotu wzywa do uzupehienia dokumentacji, informujac
o pozostawieniu sprawy bez rozpoznania w przypadku jej niedorgczenia w wyznaczonym terminie
i niewystapieniem z prosbg o zawieszenia postgpowania do czasu dorgczenia dokumentacii.

5. Nastepnie Przewodniczacy Powiatowego Zespolu wyznacza sklad orzekajacy, w tym
przewodniczgcego skiadu spoérdd czlonkéw zespotu posiadajacych zaswiadczenie uprawniajgce do
orzekania o niepetnosprawnosci oraz ustala terminy posiedzen.

6. Po ustaleniu terminu, zawiadomienie o posiedzeniu komisji wysylane jest listem zwykiym, nie

‘pbzniej niz 7 dni przed dniem jego rozpatrzenia. W tygodniu odbywa si¢ od 3 do 8 posiedzen
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10.

11.

12,

sktadéw orzekajacych. Komisje s ustalane w godzinach od 8% do 12% oraz od 13% do 19%° Na
jednym posiedzeniu rozpatrywanych jest od 12 do 25 wnioskdw.

Posiedzenie skladu orzekajacego. W posiedzeniach sktadu orzekajgcego udziat bierze lekarz oraz
wyznaczony przez Przewodniczacego drugi czlonek skiadu orzekajacego oraz osoba
zainteresowana. Podczas posiedzenia, lekarz przeprowadza badanie przedmiotowe osoby
zainteresowanej oraz wywiad lekarski. Nastepnie drugi czionek skiadu orzekajacego przeprowadza
wywiad. Pozostali specjalisci przeprowadzaja rozmowy i wywiady z jedng osobg w osobnym
pokoju co pozwala zachowaé dyskrecje 1 swobodg wypowiedzi osob badanych. W przypadku
stwierdzenia braku istotnej dla sprawy dokumentacji leczniczej czy tez braku aktualnej oceny
psychologicznej Powiatowy Zespél proponuje osobie zainteresowanej wykonanie niezbednych
badan specjalistycznych w Wojewddzkim Zespole do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci
w Kielcach lub tez dorgczenie wymaganej dokumentacji po wykonaniu badan przez osobe
zainteresowang we wilasnym zakresie, a wydanie orzeczenia odraczane jest do czasu otrzymania
wynikéw. W 2021 roku z uwagi na stan pandemii spowodowanej wirusem SARS-Cov-2 i chorobg
COVID-19 wiekszo$¢ orzeczen zostalo wydanych zaocznie, na podstawie przediozonej
dokumentacji medycznej. Jezeli dokumentacja byla niewystarczajgca do rozpatrzenia wniosku
wowczas osoba zainteresowana wzywana byla do uzupelnienia niezbednej do wydania orzeczenia
dokumentacji oraz informowana o mozliwosci wycofania wniosku 1 korzystania z obecnie
posiadanego orzeczenia w zwigzku z przepisami art.15h ustawy z dnia 31 marca 2020 r. 0 zmianie
ustawy o szczegolnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdzialaniem
i zwalczaniem COVID-19, innych chordb zakaznych oraz wywolanych nimi sytuacji kryzysowych
przediuzeniu ulegla wazno$¢ orzeczen o niepelnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci
wydawanych przez powiatowe 1 wojewddzkie zespoly do spraw orzekania o niepetnosprawnosci
1 stopniu niepetnosprawnosci.

Posiedzenia skladu orzekajacego odbywajg sie bezposrednio po przeprowadzeniu badan lekarskich
i sporzadzeniu ocen przez cztonka sktadu orzekajacego, bez uczestnictwa osoby zainteresowane;.
W trakcie posiedzenia przewodniczacy skiadu omawia stan zdrowia badanego ustalajgc wstepnie
kwalifikacje orzekanej osoby do odpowiedniego stopnia niepetnosprawnosci, a nastepnie specjalista
przedstawia swoje spostrzezenia i ustalenia. W trakcie dyskusji nastepuje ostateczne ustalenie
niepetnosprawnosci lub stopnia niepelnosprawno$ci oraz ustawowych wskazan. W przypadku
niezgodnosci ocen w skladzie orzekajacym rozstrzyga ocena lekarza przewodniczacego skiadu
orzekajacego. Czlonek skiadu orzekajgcego, w razie odmiennej oceny co do niepelnosprawnosci
lub stopnia niepelnosprawnosci, zglasza na pismie zdanie odrgbne wraz z uzasadnieniem do
protokotu. W posiedzeniu udziat bierze rowniez protokolant (pracownik administracyjno-biurowy),
sporzadzajagc na biezgco protokdt z posiedzenia do kazdej sprawy. Nastepnie protokoly sa
podpisywane przez wszystkich czionkéw skiadu orzekajacego.

Po rozpatrzeniu sprawy zesp0l wydaje orzeczenie o niepeinosprawnosci lub stopniu
niepelnosprawnosci podpisane przez wszystkich cztonkéw skiadu orzekajgcego.

Orzeczenie dorgezane jest osobie zainteresowane] lub przedstawicielowi ustawowemu poczta za
zwrotnym potwierdzeniem odbioru lub osoba odbiera orzeczenie osobiscie w siedzibie zespolu
kwitujgc odbiér wlasnorgeznym podpisem w terminie 14 dni od daty komisji.

W przypadku ztozenia odwolania od orzeczenia w ustawowy terminie 14 dni od daty odebrania
orzeczenia, sklad orzekajgcy rozpatruje sprawe ponownie. Elektem takiego posiedzenia jest
wydanie w drodze samokontroli nowego orzeczenia lub wystawienie oceny o braku podstaw do
zmiany wydanego orzeczenia i przekazanie w terminie 7 dni sprawy do Wojewddzkiego Zespotu do
Spraw Orzekania celem dalszego postepowania.

Legitymacje osoby niepelnosprawnej wydawane sg na wniosek osoby zainteresowanej lub
przedstawiciela ustawowego dziecka ztozony nie wezeséniej niz po uprawomocnieniu si¢ wydanego
przez powiatowy tub wojewoddzki zespdl orzeczenia, badz wezesniej po zlozeniu przez osobg
zainteresowang o$wiadczenia o prawie zrzeczenia si¢ do odwotania.
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13. Karty parkingowe dla osoby niepelnosprawnej wydawane sg na wniosek osoby zainteresowanej lub
przedstawiciela ustawowego dziecka ztozony nie wezedniej niz po uprawomocnieniu sie¢ wydanego
przez powiatowy tub wojewddzki zesp6! orzeczenia, badZz wczesnie] po ztozeniu przez osobe
zainteresowang o$wiadczenia o prawie zrzeczenia sie do odwotlania.

Stan prawny Powiatowego Zespolu do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci
w Opatowie

Powiatowy Zesp6t do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci w Opatowie powotano
Zarzadzeniem Starosty Opatowskiego Nr 10/99 z dnia 30 czerwca 1999 r. Wojewoda Swietokrzyski
wyrazit zgode na powolanie Powiatowego Zespolu ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci w Opatowie
w dniu 19 lipca 2002 roku. Przewodniczacym Powiatowego Zespotu do Spraw Orzekania
o Niepelnosprawnosci w Opatowie jest Pani Katarzyna Serafin, ktora zostata powolana na to stanowisko
Zarzgdzeniem Starosty Opatowskiego Nr 51.2021 z dnia 6 sierpnia 2021 roku. Powiatowy Zespot
organizacyjnie umiejscowiony jest w strukturach Starostwa Powiatowego w Opatowie. Kontrolowana
jednostka prowadzi dziatalno$é na podstawie zarzadzenia Starosty Opatowskiego nr 30/10 z dnia 15
czerwca 2010, zarzgdzenia Starosty Opatowskiego nr 93.2021 z dnia 27 grudnia 2021 roku. Zgodnie
z §1 ust. 2 zarzadzenia Starosty Opatowskiego nr 30/10 z dnia 15 czerwca 2010 roku terenem dziatania
Powiatowego Zespotu w Opatowie jest teren Powiatu Opatowskiego i Staszowskiego.

Zasady funkcjonowania Powiatowego Zespotu ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci
w Opatowie okresla §49 Regulaminu Organizacyjnego Starostwa Powiatowego w Opatowie
stanowigcej zatgcznik do uchwaty nr 22.77.2019 Zarzadu Powiatu w Opatowie z dnia 15 maja 2019
roku. Nie stwierdzono uchybien w sposobie powotania Powiatowego Zespotu.

IX. Wykorzystywanie dotacji z budzetu panstwa na dzialalnoé¢ Powiatowego Zespotu ds.
Orzekania o Niepelnosprawnos$ci w Opatowie.

Dotacja przekazana z budzetu pafnstwa na funkcjonowanie Powiatowego Zespolu do Spraw
Orzekania o Niepelosprawnos$ci w Opatowie w 2021 roku wyniosta 653 989 zi.

Rok 2021

Rozdzial Paragraf Plan (po zmianach) | Wydatki wykonane
85321 4010 303 350,00 301023,30
4040 25 280,00 25279,64

4110 55 080,00 55016,97

4120 6 775,00 6273,09

4170 95 520,00 92874,00

4210 27 941,00 25084,39

4270 18 238,00 18237,50

4280 493,00 492,6

4300 105 806,00 104552,69

4360 1410,00 1381,6

4410 1 798,00 1798,00

4440 11 948,00 1194734

4700 350,00 350,00

Ogodlem 653 989,00 644 311,12
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Wydatki w §4170 obejmowaly wynagrodzenia z tytulu uméw zlecen oraz skladek na
ubezpieczenie spoleczne zawartych z czlonkami skiadéw orzekajacych (osobami fizycznymi)
zatrudnionymi w Powiatowym Zespole na podstawie umowy cywilnoprawne;.

Wydatki w §4210 zlozyly sie zakupy materialow i wyposazenia miedzy innymi: artykutdw
przemystowych, zakupy materiatéw biurowych, zakup toneréw do drukarek.

Wydatki w §4270 obejmowaty koszty napraw i serwisu drukarek i kserokopiarek znajdujacych
si¢ na wyposazeniu Powiatowego Zespotu ds. Orzekania o Niepelnosprawnoséci w Opatowie oraz zakup
1 wymiane uszkodzonych drzwi.

Wydatki w §4280 obejmowaty wydatki zwigzane z badaniami wstepnymi 1 okresowymi
pracownikéw zatrudnionych w ramach umowy o prace w Powiatowym Zespole ds. Orzekania
o Niepelnosprawnosci w Opatowie.

‘Wydatki w §4300 obejmowaly koszty zwigzane z wynagrodzeniami lekarzy przewodniczacych
skiadéw orzekajacych prowadzacych dziatalnos¢ gospodarcza oraz ustugi pocztowe.

Wydatki w §4360 obejmowaly koszty uzytkowania stuzbowego telefonu komérkowego.

Wydatki w §4410 obejmowaly koszty podrozy krajowych czionkéw Powiatowego Zespotu
ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci w Opatowie odbywanych w zwiazku z prowadzeniem posiedzen
w Powiecie Staszowskim.

Nie stwierdzono nieprawidlowosci w wykorzystaniu dotacji przyznanej z budzetu panstwa
w roku 2021 na dziatalnos¢ Zespotu.

Na dzien kontroli stan zatrudnienia w Zespole wyni6st 5 etatow:

¢ Przewodniczacy — 1 etat;
¢ Pracownicy administracyijni — 5 etatow.

X. Opis warunkéw technicznych i lokalowych pomieszezen Powiatowego Zespolu
do Spraw Orzekania o Niepelnoprawnosci w Opatowie.

Ogledzin pomieszczen w siedzibie zespolu w Opatowie dokonali w dniu 21 czerwca 2022 roku
kontrolujacy Rafal Zielinski i Klaudia Olbrich — Gawior w obecnosci Katarzyny Serafin
Przewodniczacej Powiatowego Zespolu ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci na podstawie opisu
stanowigcego zatacznik do akt kontroli oraz sporzagdzonej przez kontrolujacych dokumentacii
fotograficzne;j.

Siedziba Powiatowego Zespotu do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci w Opatowie miesci
sie w budynku Starostwa Powiatowego w Opatowie przy ul. Sienkiewicza 17 w Opatowie.
Pomieszczenia Zespolu mieszczg sie na parterze. Budynek przystosowany jest do obstugi osdb
niepelnosprawnych, posiada podjazd na wézki inwalidzkie.

W sktad powiatowego zespolu wchodzg nastepujace pomieszezenia:
pomieszezenia biurowe: 4 pokoje;
gabinet lekarki - w pelni wyposazony;
gabinet do badan i rozmdw przeprowadzanych przez cztonkdw sktadow orzekajacych;
magazynek;
toaleta przystosowana dla 0sob niepetnosprawnych o powierzchni;
¢ skladnica akt osobowych- o powierzchni;
¢ poczekalnia.

W zwigzku z tym, iz zesp6l nie posiada gabinetéw lekarskich oddzielnie dla dzieci 1 0séb
dorostych posiedzenia skladéw orzekajacych dla dzieci i osob dorostych zgodnie z 24 ust. 3
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rozporzadzenia Ministra Gospodarki, Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 15 lipca 2003 r. w sprawie
orzekania o niepelnosprawnoéci i stopniu niepetnosprawnosci (. Dz. U. z 2021 r. poz. 857) nie
odbywajg sie w tym samym dniu.

Budynek jest w petni dostosowany do potrzeb oséb niepelnosprawnych: przy wejsciu glownym
znajduje sie podjazd dla oséb poruszajacych si¢ na wozkach inwalidzkich. W budynku znajduje sig
toaleta z zamontowanymi uchwytami. Szeroko$¢ wejscia umozliwia samodzielne korzystanie z niej
osoby niepetnosprawnej poruszajacej sie na wozku inwalidzkim. W siedzibie znajduje si¢ poczekalnia
wyposazona w miejsca do siedzenia oraz stolik do wypelnienia dokumentéw. W poczekalni znajduje
sie bezdotykowy dozownik do dezynfekcji rak. Jedno z pomieszezen petni funkcje Biura Obstugi
Klienta, w ktérym wydawane i przyjmowane sa wnioski oraz udzielane sa informacje osobom
niepetnosprawnym zglaszajacym si¢ do Powiatowego Zespotu.

Akta spraw zakonczonych przechowywane sz w archiwum zakladowym Starostwa
Powiatowego w Opatowie oraz w skiadnicy akt pelnigcej role archiwum. W skiadnicy akta znajdujg sie
na metalowych regatach. W pomieszczeniu sg zamontowane kraty zabezpieczajace. Dodatkowo akta
spraw z wydanymi orzeczeniami znajduja sie w pokoju do badan przeprowadzanych przez czlonkéw
sktadow orzekajacych w metalowych szafach zamykanych na klucz. Budynek Starostwa Powiatowego
wyposazony jest w monitoring oraz alarm zabezpieczajacy. Dokumentacja medyczna przechowywana
jest w kopertach dotaczonych do teczek osobowych. Kazda teczka osobowa jest opisana zgodnie
z instrukcjs kancelaryjng. W trakcie postepowania orzeczniczego teczki przechowywane sg
w metalowych szafach w pomieszczeniach biurowych uzytkowanych przez Zespot skad po
zakonficzonym postepowaniu orzeczniczym przenoszone sg do archiwum. Dostep do akt majg wylacznie
pracownicy Powiatowego Zespotu do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci w Opatowie zgodnie
z posiadanymi uprawnieniami na podstawie upowaznieni do przetwarzania danych osobowych.

Powiatowy Zesp6t do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci w Opatowie swoim zasi¢giem
obejmuje dwa powiaty: powiat Opatowski i Staszowski. W zwigzku z tym prowadzi wyjazdowe
posiedzenia skladéw orzekajacych dla oséb ubiegajacych sie o orzeczenia z terenu Powiatu
Staszowskiego. Siedziba wyjazdowych skladéow orzekajacych miesci si¢ w budynku Starostwa
Powiatowego przy ul. J6zefa Pilsudskiego 7 w Staszowie. W jej sklad wchodza:

e pokéj dla czlonkéw skladéw orzekajacych, w kiorym przeprowadzane sg badania i rozmowy
z osobami zgtaszajacymi si¢ na posiedzenie,

gabinet lekarski,

poczekalnia z miejscami siedzacymi,

toaleta dla interesantdw przystosowana do potrzeb oséb niepetnosprawnych,

toaleta dla pracownikow

Pomieszczenia zajmowane przez Powiatowy Zespdt ds. Orzekania o Niepetnosprawnosci
w Opatowie spelniajg standardy dotyczace warunkéw organizacyjnych i technicznych okreslonych
w §24 1 25 rozporzadzenia w sprawie orzekania o niepelnosprawnosci.

XI. Tryb postepowania stosowany w Powiatowym Zespole w postgpowaniu orzeczmiczym,
w tym sposéb gromadzenia i przechowywania akt (opis)oraz zasady i celowo$¢ wyznaczania do
skladu orzekajacego wiecej niz jednego specjalisty (sposréd: psycholog, pedagog, doradca
zawodowy albo pracownik socjalny)

W posiedzeniach skladdw orzekajacych Powiatowego Zespotu do Spraw Orzekania
o Niepelnosprawnodei w Opatowie uczestniczy co najmniej dwoch czionkéw skladu orzekajgcego -
lekarz pelnigcy funkcje Przewodniczgcego skladu orzekajacego oraz drugi czionek skiadu

orzekajacego, ktdrym jest pedagog, psycholog, pracownik socjalny lub doradca zawodowy. %
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Przewodniczacy Powiatowego Zespolu wyznacza skiad orzekajacy, w tym przewodniczacego,
sposréd czionkéw posiadajgcych zaswiadczenie uprawniajgce do orzekania o niepetnosprawnosei lub
stopniu niepetnosprawnosci.

Przewodniczacym skladu orzekajacego jest lekarz, specjalista w dziedzinie odpowiednie;
choroby zasadniczej dziecka lub osoby zainteresowanej. Udzial doradcy zawodowego psychologa
ustalany jest wedtug celu podstawowego zaznaczonego we wniosku przez osobe zainteresowang. Osoby
do 16-tego roku zycia orzekane sg przez lekarza pediatre, ktdry jest przewodniczacym skladu
orzekajgcego. Drugim czlonkiem jest psycholog lub pedagog ustalany na komisje lekarska w zaleznosci
od wieku dziecka.

Akta spraw zawierajace dane wrazliwe przechowywane sg w archiwum zakladowym Starostwa
Powiatowego w Opatowie oraz w skiadnicy akt petnigcej role archiwum. W skladnicy akta znajdujg sie
na metalowych regatach. W pomieszczeniu sg zamontowane kraty zabezpieczajace. Dodatkowo akta
spraw z wydanymi orzeczeniami znajdujg si¢ w pokoju do badan przeprowadzanych przez czlonkow
sktadow orzekajgcych w metalowych szafach zamykanych na klucz. Budynek Starostwa Powiatowego
wyposazony jest w monitoring oraz alarm zabezpieczajacy. Dokumentacja medyczna przechowywana
jest w kopertach dofaczonych do teczek osobowych. Kazda teczka osobowa jest opisana zgodnie
z instrukcjg kancelaryjna. W trakcie postepowania orzeczniczego teczki przechowywane sg
w metalowych szafach w pomieszczeniach biurowych uzytkowanych przez Zespdt skad po
zakonczonym postepowaniu orzeczniczym przenoszone sa do archiwum. Dostep do akt maja wylacznie
pracownicy Powiatowego Zespotu do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci w Opatowie zgodnie z
posiadanymi uprawnieniami na podstawie upowaznien do przetwarzania danych osobowych.

Tryb postepowania stosowany w Powiatowym Zespole w zakresie badan specjalistycznych.

Z uwagi na stan epidemii COVID-19 Powiatowy Zespdl do Spraw Orzekania
o Niepelnosprawnosci w Opatowie nie wystawial skierowan na badania specjalistyczne.
Od 1 listopada 2021 roku Wojewo6dzki Zesp6t wznowit przeprowadzanie badan psychelogicznych,
jednak ze wzgledu na brak zgody 0séb zainteresowanych na wyjazd do Kielc zespot nie kierowat oséb
zainteresowanych na jego wykonanie.

Osoby zainteresowane deklarowaly wykonanie badan we wlasnym zakresie oraz uzupelnienie
jej w wyznaczonym terminie.

W zwigzku z powyzszym w 2021 roku wigkszos¢ orzeczen o niepetnosprawnosci
i stopniu niepetnosprawnosci zostalo wydanych na podstawie dokumentacji medycznej dostarczane;j
przez osoby zainteresowane bez skierowan na badania specjalistyczne.

XII. Przetwarzanie danych osobowych w Elektronicznym Krajowym Systemie Monitoringu
Orzekania o Niepelnosprawnosci

Przetwarzanie danych osobowych, w Elektronicznym Krajowym Systemie Monitoringu
Orzekania o Niepetnosprawnosci w Powiatowym Zespole do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci
w Opatowie prowadzone jest w oparciu 0 umowe powierzenia przetwarzania danych osobowych
zawartg w dniu 24 maja 2016 r. w Warszawie pomiedzy Powiatowym Zespolem do Spraw Orzekania o
Niepelnosprawnosci w Opatowie, reprezentowanym przez Przewodniczacego Zespotu p. Mieczystawa
Podczasiego, a Ministerstwem Rodziny, Pracy i Polityki Spolecznej, reprezentowanym przez Marka
Kulawczyka - Dyrektora Departamentu Informatyki w Ministerstwie Rodziny, Pracy i Polityki

ol 2l

7N et

1



(")
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Spofecznej na podstawie upowaznienia udzielonego przez Ministra Rodziny, Pracy 1 Polityki
Spolecznej z dnia 27 kwietnia 2016 1.

W celu realizacji zadan wynikajacych z ustawy o rehabilitacji zawodowej oraz zwigzanych
z eksploatacjg systemu EKSMOoN zawarto w dniu 12 czerwca 2017 roku Aneks nr 1 do umowy. Aneks
do umowy podpisali w imieniu Powiatowego Zespolu Przewodniczaca Powiatowego Zespohu
p. Mieczystaw Podczasi, w imieniu Ministerstwa Rodziny, Pracy i Polityki Spolecznej Marek
Kulawczyk Dyrektor Departamentu Informatyki w Ministerstwie Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej.

W zwigzku z obowigzywaniem od dnia 25 maja 2018 roku Rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego 1 Rady (UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 roku w sprawie ochrony osob fizycznych
w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych i swobodnego przeptywu takich danych oraz uchylenia
dyrektywy 95/46/WE zawarto w dniu 25 maja 2018 roku aneks nr 2 dostosowujgcy umowe powierzenia
przetwarzania danych osobowych do obowigzujacych przepiséw prawa wynikajacych z przytoczonego
wyze]j rozporzadzenia. Aneks do umowy podpisali w imieniu Powiatowego Zespotu Przewodniczaca
Powiatowego Zespolu p. Mieczystaw Podczasi w imieniu Ministerstwa Rodziny, Pracy i Polityki
Spotecznej Marek Kulawczyk Dyrektor Departamentu Informatyki w Ministerstwie Rodziny, Pracy
1 Polityki Spoteczne;j.

Administratorem danych osobowych w systemie EKSMOoN w Powiatowym Zespole
w Opatowie jest Pani Katarzyna Serafin - Przewodniczaca Zespotu. W okresie objetym kontrolg
19 pracownikéw Powiatowego Zespolu w Opatowie posiadato uprawnienia uzytkownikdéw systemu.
6 uzytkownikow systemu posiadalo uprawnienia na poziomie 3, co zgodnie z § 4 ust. 1 pkt 3
rozporzadzenia EKSMOoN oznacza mozliwos$é wprowadzania danych do systemu, ich modyfikacje
oraz usuwanie. 16 uzytkownikéw posiadato uprawnienia na poziomie 2, co zgodnie z § 4 ust. 1 pkt 2
rozporzadzenia EKSMOoN oznacza mozliwosé wprowadzania danych do systemu oraz ich
modyfikacje.

Ponadto w dniu 17 maja 2021 roku w Opatowie zawarto porozumienie pomigdzy Starostg
Opatowskim Panem Tomaszem Stankiem a Przewodniczaca Powiatowego Zespolu ds. Orzekania
o Niepelnosprawnoéci w Opatowie Panig Edyta Busiek — Szczubkowska w sprawie zakresu
przetwarzania danych osobowych wynikajacego z ustawy z dnia 27 sierpnia 1994 roku o rehabilitacji
zawodowej 1 spotecznej osob niepelnosprawnych.

Ponadto lekarze przewodniczacy sktadéw orzekajgcych bedacy zatrudnieni w Powiatowym
Zespole ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci w Opatowie na podstawie umowy zlecenia z gabinetem
prywatnym, majg zawarte ze Starosty Opatowskim umowe powierzenia przetwarzania danych
osobowych.

Wszystkie posiadajagce uprawnienia uzytkownika systemu osoby majg pisemne upowaznienia
do przetwarzania danych osobowych w systemie. Powiatowy Zesp6t w Opatowie wprowadzit Polityke
Bezpieczenstwa  dla  Elektronicznego  Krajowego  Systemu  Monitoringu  Orzekania
o Niepelnosprawnosci oraz Instrukcje Zarzgdzania Systemem Informatycznym. Nie stwierdzono
uchybient w przetwarzaniu danych osobowych w EKSMOoN.

Lista pracownikéw majacych dostep do systemu EKSMOoN w okresie od 1 stycznia 2021 r. do
31 grudnia 2021 r.:

Lista oséb majacych dostep do systemu EKSMOON w okresie objetym kontrola.
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XIII. Ocena merytoryczna poprawnosci wydawanych orzeczen o niepelnosprawnosci
i stopniu niepelnosprawnosci

W okresie objetym kontrolg do Powiatowego Zespolu do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci
w Opatowie wplyneto gcznie 3389 wnioskéw o wydanie orzeczenia o niepelnosprawnosci i stopniu
niepetnosprawnosci. W tym czasie Powiatowy Zespol wydat 3030 orzeczen, w tym 428 orzeczen
o niepetnosprawnosci oraz 2602 orzeczenia o stopniu niepetnosprawnosci (Dane statystyczne pochodzg
z systemu EKSMOoN).

Ocena merytoryczna poprawnosci wydawanych orzeczen o stopniu niepelnosprawnosci

Skontrolowano 50 losowo wybranych akt spraw z wydanym orzeczeniem o stopniu niepetnosprawnosci
pod katem sprawdzenia prawidtowoéci merytorycznej orzeczen. Kontrole orzeczen o stopniu
niepetnosprawnosei w dniu 12 lipca 2022 r., przeprowadzita lek. med. Mirella Wojtecka - Grabka -
specjalista chordb wewnetrznych.

10 26. 1
3. 28.
4, 29,
5. 30.
6. 31.
7. 32.
8. 33.
9, 34,
10. 35.
11 36.
12. 37.
13 38.
14. 39,
15 40.
16 41.
17 42.
18 43,
19 44,
20 45,
21 46,
22 47,
23 48.
24 49.
25 50.
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W przypadku wyzej wskazanych akt spraw rozpatrywanych przez Powiatowy Zesp6i
ds. Orzekania o Niepelosprawnosci w Opatowie w przypadku 8 spraw stwierdzono uchybienia
i nieprawidtowosci, ktore opisano ponizej.

W przypadku sprawy o numerze (¥) orzeczenie wydano
prawidtowo w zakresie ustalenia umiarkowanego stopnia niepetnosprawnosci. Nieprawidtowo
wypeliony druk oceny stanu zdrowia lekarza przewodniczacego sktadu orzekajacego.
Schorzenie ,,nadczynno$¢ tarczycy” nalezalo umiesci¢é w schorzeniach wspélistniejacych
w sporzadzonej ocenie stanu zdrowia.

W przypadku sprawy o numerze (*) orzeczenie wydano
prawidlowo w zakresie ustalenia umiarkowanego stopnia niepetnosprawnosei. Nieprawidtowo
wypelniony druk oceny stanu zdrowia lekarza przewodniczacego skiadu orzekajgcego.
Schorzenie ,leczenie operacyjne niedroznosei jelit” nalezalo umie$ci¢ w schorzeniach
wspolistniejacych w sporzadzonej ocenie stanu zdrowia.

W przypadku sprawy o numerze (%) . orzeczenie wydano
prawidlowo w zakresie ustalenia znacznego stopnia niepelnosprawnosei. Orzeczenie wydano
okresowo do 31 pazdziernika 2023 roku. Z uwagi na fakt, ze leczenie zakonczono w lipcu 2021
roku prawidlowo nalezato wydaé orzeczenie na okres jednego roku do 31 pazdziernika 2022
roku.

W przypadku sprawy o numerze (%) orzeczenie wydano
nieprawidlowo w zakresie ustalenia umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosci. Lekarz
przewodniczacy skiadu orzekajgcego ustalil umiarkowany stopied niepelosprawnosci ze
wzgledu na schorzenie o symbolu przyczyny niepetnosprawnosci 04-O. Na podstawie
zatgczonych do akt sprawy wynikdéw badania ostrosci brak podstaw do ustalenia
umiarkowanego stopnia niepetnosprawnosci.

W przypadku sprawy o numerze (%) orzeczenie wydano
nieprawidtowo w zakresie ustalenia umiarkowanego stopnia niepetnosprawnosci. Lekarz
przewodniczacy skladu orzekajgcego ustalil umiarkowany stopien niepelnosprawnosei ze
wzgledu na schorzenie o symbolu przyczyny niepetnosprawnosci 04-O. Na podstawie
zalagczonych do akt sprawy wynikéw badania ostrosci brak podstaw do ustalenia
umiarkowanego stopnia niepetnosprawnosci.

W przypadku sprawy o numerze (%) orzeczenie wydano
nieprawidlowo w zakresie ustalenia lekkiego stopnia niepelnosprawnosci. Lekarz
przewodniczacy sktadu orzekajgcego ustalit lekki stopien niepelnosprawnoséci ze wzgledu na
schorzenie o symbolu przyczyny niepetnosprawnosci 04-O. Na podstawie zataczonych do akt
sprawy wynikow badania ostrosci brak podstaw do ustalenia stopnia niepetnosprawnosci.
Prawidlowo nalezato orzec brak stopnia niepetnosprawnosci.

W przypadku sprawy o numerze (¥) orzeczenie wydano
nieprawidtlowo w zakresie ustalenia umiarkowanego stopnia niepeinosprawnosci. Lekarz
przewodniczacy skladu orzekajgcego ustalit umiarkowany stopien niepelmosprawnosci ze
wzgledu na schorzenie o symbolu przyczyny niepeinosprawnosci 04-O. Na podstawie
zalaczonych do akt sprawy wynikéw badania ostrosci brak podstaw do ustalenia
umiarkowanego stopnia niepetlnosprawnosci.

W przypadku sprawy o numerze (*) orzeczenie wydano
nieprawidlowo w zakresie ustalenia umiarkowanego stopnia niepeinosprawnosci. Lekarz
przewodniczaey skladu orzekajgcego ustalil umiarkowany stopien niepelnosprawnodci ze
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wzgledu na schorzenie o symbolu przyczyny niepetnosprawnosci 04-O. Na podstawie
zalgczonych do akt sprawy wynikéw badania ostrosci brak podstaw do ustalenia
umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosci.

Pozostale skontrolowane akta spraw nie zawieraly nieprawidlowosci lub uchybien.
Stwierdzone w trakcie kontroli nieprawidlowosci dotyczyly przede wszystkim:

o Nieprawidtowo sporzadzonych przez lekarzy czionkéw skladow orzekajacych drukéw
oceny stanu zdrowia w zakresie ustalenia schorzen wspotistniejgcych — 2 sprawy,

e Nieprawidlowego ustalenia rozstrzygniecia w  zakresie ustalonego  stopnia
niepetnosprawnosci w stosunku do zatgczonej do akt sprawy dokumentacji medycznej — 3
spraw.

» Nieprawidlowo ustalono okres waznosci orzeczenia — 1 sprawa

Ocena merytoryczna poprawnoéci wydawanych orzeczen o niepelnosprawnosei

Skontrolowano 50 losowo wybranych akt spraw z wydanym orzeczeniem o
niepetnosprawnosci pod katem sprawdzenia prawidtowaosei merytorycznej orzeczen. Kontrole
orzeczen o niepetnosprawnosci w dniu 20 czerwca 2022 r., przeprowadzita lek. med. Urszula
Abramowicz - specjalista pediatra 1 medycyny rodzinnej.

Skontrolowano nastgpujace orzeczenia o niepetnosprawnosci:

1000 NGy Lk W N

) 2. ()

27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

. 34,
10. 35.
11, 36.
12. 37.
13, 38.
14. 30.
15. 40.
16. 41.
17. 42.
18. 43.
19. 44,
20. 45,
21, 46.
22, 47,
23. 48,
24. 49,
25. 50.

Stwierdzone uchybienia i nieprawidtowosci opisano ponize;.

W przypadku sprawy o numerze (*) zaliczono dziecko do oséb
niepetnosprawnych ze wzgledu na schorzenie o symbolu przyczyny niepetnosprawnosci 02-P
ustalajgc rozpoznanie zasadnicze jednostek chorobowych jako ,,ADHD afazjg\ruchowa™.
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Nastgpilo nieprawidlowe ustalenie symbolu przyczyny niepelnosprawnosci prawidiowo
nalezalo uzy¢ symbolu przyczyny niepelosprawnosci 10-N.

W przypadku sprawy o numerze (¥) zaliczono dziecko do oséb
niepetnosprawnych ze wzgledu na schorzenie o symbolu przyczyny niepeinosprawnosei 11-1
ustalajac rozpoznanie zasadnicze jednostki chorobowej jako ,Fenyloketonuria klasyczna™.
W kontrolowanym przypadku brak podstaw do ustalenia niepelnosprawnosci. Ww. schorzenie
wymaga diety eliminacyjnej i nie daje podstaw do uznania niepelnosprawnosci.

W przypadku sprawy o numerze . (*) zaliczono dziecko do oséb
niepetnosprawnych ze wzgledu na schorzenie o symbolu przyczyny niepenosprawnosei 11-1
ustalajgc rozpoznanie zasadnicze jednostki chorobowej jako ,.Fenyloketonuria klasyczna”.
W kontrolowanym przypadku brak podstaw do ustalenia niepetnosprawnosci. Ww. schorzenie
wymaga diety eliminacyjnej i nie daje podstaw do uznania niepetnosprawnosci.

Pozostale skontrolowane akta spraw nie zawieraly nieprawidiowosci lub uchybien.
Stwierdzone w trakcie kontroli nieprawidlowosci dotyczyly przede wszystkim:

» Nieprawidlowym ustaleniu symbolu przyczyny niepelmosprawnosci w stosunku do
ustalonego  rozpoznania  zasadniczego  jednostki  chorobowej  powodujacej
niepemosprawnosci — 1 sprawa;

¢ Nieprawidlowego ustalenia rozstrzygniecia w zakresie ustalonej niepelnosprawnosci
dziecka w stosunku do zalaczonej do akt sprawy dokumentacji medycznej oraz ustalonego
rozpoznania jednostki chorobowej — 2 sprawy.

XIV. Prawidlowo$¢ ocen specjalistycznych sporzadzanych przez czionkéw skladéw
orzekajacych

Oceny sporzadzane przez doradce zawodowego

Skontrolowano 52 losowo wybranych akt spraw pod katem sprawdzenia prawidiowosci
sporzadzania przez doradcg zawodowego czlonkéw powiatowego zespotu w Opatowie drukow
Oceny zawodowej dla potrzeb postepowania o ustalenie niepemosprawnosci lub stopnia
niepetnosprawnosci oséb realizujacych obowigzek szkolny w dniu 27 czerwca 2022 roku
przeprowadzit doradca zawodowy czlonek Wojewodzkiego Zespotlu ds. Orzekania
o Niepelnosprawnosci — p. mgr. Zofia Kubicka.

Skontrolowano nastepujace oceny doradcy zawodowego.

é. *) ig *)
3. 18.
4, 19.
5. 20.
6. 21.
7. 22.
8. 23.
9. 24.
10. 25.
11. 26.
12. 217.
13. 28.
14. 29.
15. 30.
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3. () PRRL
32, 43.
33. 44,
34. 45.
35. 46,
36. 47,
37. 48.
38. 49.
39. 50.
40. 51.
41, 52.

Kontrola objeto oceny zawodowe sporzadzane sa przez trzech doradcéw zawodowych:

")

We wszystkich kontrolowanych ocenach zawodowych sporzadzanych przez w/iw
doradcow zawodowych nie stwierdzono powaznych btedéw i1 uchybien.

Uwagi dotyczg dwdch okre§len w ocenach zawodowych dokonywanych przez
doradcow zawodowych:

1. W kilku przypadkach, zastrzezenia budzi wpis w pkt. VII ppk. 4 ,,Wymogi stanowiska
pracy” w ocenach zawodowych okreSlajacych lekki stopien niepemosprawnosci.
Stanowisko pracy jest okreslone w kazdej ocenie, ale w kilku ocenach jest ono tak
dookresdlone szczegélowo, jak w przypadku stanowiska przystosowanego, co moze
orzekanego, ktéremu przyznano lekki stopien niepelnosprawnosci wprowadzac¢ w blad, ze
skoro ma $cisle okreslone wymogi stanowiska pracy, to trudno mu bedzie znalez¢ prace na
otwartym rynku pracy. Wpisy w ocenie zawodowej powinny by¢ zgodne ze standardami
dotyczacymi poszezegolnych stopni niepetnosprawnosci.

Wprawdzie w zadnej ocenie nie ma stwierdzenia, Ze jest to stanowisko przystosowane,
niemniej jednak takie okreSlenia moga sugerowaé prace na stanowisku przystosowanym.
Zapisy takie stwierdzono w ocenach kazdego doradcy zawodowego wraz ze wskazaniem
sygnatury akt sprawy, w ktorej stwierdzono opisywany zapis:

* ("

2. W kilku kontrolowanych przypadkach zastrzezenia budzi réwniez wpis w pkt. X oceny
zawodowej dotyczacym okreSlenia: ,Rodzaju i zakresu niezbednej pomocy”. Doradca
w w/w punkcie wpisywala ,o0szczedzajgcy tryb Zycia”. Brak jest natomiast okreslenia
rodzaju i zakresu niezbednej pomocy w przypadku danej osoby orzekanej. Stwierdzenie
oszczedzajacy tryb zycia jest raczej doradzaniem, a nie okresleniem niezbgdnej pomocy.
Powinien by¢ wpisany konkretny rodzaj pomocy, jakiej nalezy udzieli¢ osobie orzekanej
i w jakim zakresie.
Takie zastrzezenia stwierdzono w ocenach zawodowych Pani (*) w
przypadku  spraw o  nastepujgcych  sygnaturach: (%) ‘ I

"
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Pozostate oceny zawodowe sporzadzone zostaly prawidlowo.

Oceny sporzadzone przez pracownika socjalnego

Skontrolowano 50 losowo wybranych akt spraw pod katem sprawdzenia prawidtowosci
sporzadzania ocen pracownika socjalnego, w dniu 27 lipca 2022 roku. przeprowadzit
pracownik socjalny czionek Wojewodzkiego Zespolu ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci -
p. mgr. Teresa Malaczek.

Przedmiotem przeprowadzonej kontroli byla ocena prawidlowosei 1 jednolitosci
stosowania standardow 1 procedur postepowania w sprawach dotyczacych orzekania o stopniu
niepelmosprawnosci.

W wyjasnieniach przestanych przez Przewodniczacg Powiatowego Zespolu ds.
Orzekania o Niepelnosprawnosdci w Opatowie ziozonych na pismie w dniu 20 czerwca 2022
roku 50 akt spraw przekazanych do kontroli ocen specjalistycznych sporzadzonych przez
pracownika socjalnego cztonka Powiatowego Zespotu w Opatowie dotyczg tylko Pani Doroty
Wisniewskiej. Drugi z pracownikdéw socjalnych Pani Paulina Adamska przebywata w 2021
roku na urlopie macierzynskim.

Analizie poddano sposdb wypelniania formularzy oceny pod wzgledem wystepujacych
ograniczen w zdolnosci do samodzielnej egzystencji 1 pelnienia rél spotecznych, stopnia
uzaleznienia od innych oséb w codziennym funkcjonowaniu, zakresu niezbednej opieki lub
pomocy inmych 0sob oraz srodowiskowego wsparcia w samodzielnej egzystencii.

Rolg pracownika socjalnego w postepowaniu orzeczniczym jest sporzgdzenie
wnikliwej, merytoryczne spdjnej wewnetrznie oceny, zgodnie z obowigzujacymi standardami,
Ustalenia dokonane w procesie orzeczniczym powinny wskazywad na zwigzek pomiedzy
rozpoznanymi ograniczeniami w sferze funkcjonowania spotecznego i pelnienia rol
spotecznych, a proponowanym rozstrzygnieciem, a takze wskazywaé na zakres niezbednego
wsparcia. Dla stworzenia wnikliwej 1 rzetelnej oceny spoteczne] pracownik socjalny powinien
uzyskaé niezbedne informacje, zebrane w toku bezposredniej rozmowy, z osoba ktérej
postepowanie dotyczy, obserwacji oraz analizy dokumentacji.

Z przyczyn zwigzanych z przeciwdziataniem COVID-19 wszystkie oceny sporzadzone
zostaly w trybie zaocznym, bez udziatu osoby orzekanej. A zatem pracownik socjalny w toku
postepowania orzeczniczego opracowal indywidualng oceng funkcjonowania spofecznego
tylko na podstawie wgladu do dokumentacji, tj.: wniosku o wydanie orzeczenia o stopniu
niepetnosprawnosci, dokumentacji medycznej, w tym zaswiadczenia lekarskiego opisujgcego
rodzaj schorzen, rokowan odnosnie stanu zdrowia, koniecznos$ci zaopatrzenia w przedmioty
ortopedyczne, srodki pomocnicze i techniczne, co jest istotne do okreslenia rodzaju 1 zakresu
niezbegdnego wsparcia na poziomie indywidualnym i spolecznym.

W toku kontroli weryfikacji poddano 50 Ocen funkcjonowania spolecznego dla potrzeb
postgpowania o ustalenie stopnia niepelnosprawnosci - sporzadzonych przez pracownika
socjalnego Panig Dorote Wisniewska - cztonka Powiatowego Zespohu do Spraw Orzekania
o Niepelnosprawnosci w Opatowie.

Wrkaz skontrolowanvch soraw:

. O 4. (")
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7. () 209, ()
3. 30.
9. 31,
10. 32,
11, 33,
12. 34,
13, 35,
14. 36,
15. 37,
16. 33,
17. 30,
i8. 40,
19, 41,
20. 42,
21. 43,
22. 44,
23, 45,
24, 46,
25. 47,
2. 48,
27. 49.
28. 50,

W toku kontroli stwierdzono, ze wszystkie oceny funkcjonowania spolecznego
sporzadzone zostaly w sposdb czytelny oraz ze zostaly opatrzone podpisem pracownika
socjalnego 1 imienng pieczatka.

W liczbie 50 spraw objetych kontrolg:

e 15 0s6b zaliczono do znacznego stopnia niepeinosprawnosci - w podziale na symbol
przyczyny niepetnosprawnosci : 09-M ~4; 02-P—1; 07-S105-R~1; 07-S109-M -1; 05-
R -3; 07-S-1; 10-N—-1; 10-N i03-L-1; 02-P i 10-N - 2,

» doumiarkowanego stopnia - zaliczono 25 o0séb, z tego: 09-M — 1; 08-T -2; 07-S105-R—
2; 07-S111-1-2; 05-R - 9; 07-S-6; 11-1i05-R~1; 11-I —1;05-Ri110-N-1,

» niepelnosprawno$¢ w stopniu lekkim otrzymato 10 oséb: 05-R — 7, po jednej osobie
z symbolem: 03-L i 05-R; 05-R 1 10-N; 11-1.

W toku kontroli ustalono, Ze na 50 ocen funkcjonowania spolecznego, sporzadzonych
przez pracownika socjalnego, 32 bylo poprawnych merytorycznie, bez uwag. Proponowany
przez pracownika socjalnego stopien niepelnosprawnodci zostal ustalony adekwatnie do
zebranych i udokumentowanych w ocenie informacji dotyczacych zdolnosci osoby orzekanej
do pelienia 16l spolecznych na poziomie indywidualnym i spolecznym, przy uwzglednieniu
zakresu niezbednej opieki 1 pomocy w celu poprawy jej funkcjonowania.

W pozostatych 18 sprawach ustalono, ze stwierdzajac ograniczenia lub zdolnosci na
poziomie indywidualnym i spolecznym, pozycje w punktach; II; VIL1.1) a); VLI.1. d);
VI.1.1.2) a); Vi.l.3) oraz konieczno$¢ zapewnienia opieki i pomocy osoby drugiej - pozycje:
VIII1) i 2) - nie w kazdym przypadku zostaly poprawnie wypelnione.

W liczbie wykazanych wyzej spraw w trzech przypadkach budzi watpliwos¢ trafno§é
decyzji kwalifikujacej do umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosci. Sg to sprawy

o numerach:
Nga
Ok B3,
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1. () - osoba orzekana zakwalifikowana zostata do umiarkowanego
stopnia niepetmosprawnosci - przyczyna niepelnosprawnosei 08-T. Stopient zaawansowania
schorzen nie powoduje istotnych ograniczenn w zakresie funkcjonowania spolecznego.
Z dokumentacji nie wynika, aby osoba orzekana byla zalezna od otoczenia w stopniu
uzasadniajgcym konieczno$é pomocy w codziennej egzystencji. Ponadto, do akt sprawy
zalaczone jest orzeczenie lekarza orzecznika ZUS z dnia 02.01.2019 r. stwierdzajace trwatg
czesciows niezdolnosci do pracy. Zgodnie z art. 5 ustawy z dnia 27 sierpnia 1997 r.
o rehabilitacji zawodowej 1 spolecznej oraz zatrudnianiu os6éb niepelnosprawnych,
czesciowa niezdolno$¢ do pracy, ustalona na podstawie art. 12 ust. 3 ustawy z dnia 17
grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczelh Spolecznych, jest
traktowana na réwni z orzeczeniem o lekkim stopniu niepelnosprawnosci.

2. (% - umiarkowany stopien niepetnosprawnosci o symbolu 05-R.
Usoba orzekana lat 1%, po zabiegu operacyjnym kregostupa - korekta skrzywienia w 2018
r. Dodatkowo skolioza idiopatyczna prawostronna piersiowa. Z informacji zawartej we
wniosku 0 wydanie orzeczenia o stopniu niepelnosprawnosci samodzielna w zakresie
czynnosci samoobshugowych, przemieszczania sie. Wykazuje ograniczenia w czynnosciach
zwigzanych z prowadzeniem gospodarstwa domowego. Z analizy akt sprawy nie wynika,
aby prowadzita samodzielne gospodarstwo domowe i w zwiazku z tym wymagata wsparcia
w przedmiotowym zakresie. Opis stanu faktycznego nie potwierdza zaleznosci oscby
orzekane] od otoczenia, nie wymaga wsparcia w czynnosciach samoobshugowych,
przemieszczaniu sie, prowadzeniu gospodarstwa domowego oraz w pelnieniu 16l
spolecznych. Konieczno$é wspotdziatania w procesie leczenia i rehabilitacji nie jest
wystarczajgcg przestanka zaliczenia do umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosci.

3..(M - orzekana lat 46, operowana w lipcu 2019 r. z powodu
przepukliny jadra miazdzystego L4/L5 po lewej stronie. Jest to osoba z wyksztatceniem
wyzszym - mgr Politologii Spoteczno-Samorzadowej. Aktualnie przebywa na zasitku dla
bezrobotnych. Z oceny funkcjonowania spolecznego oraz wniosku o wydanie orzeczenia
o niepelnosprawnosci wynika, ze jest samodzielna w zakresie czynnosci samoobstugowych,
przemieszczania si¢ oraz prowadzenia gospodarstwa domowego. Ograniczenia dotycza
jedynie aktywnosci zawodowej. Jedyng przestankg kwalifikujacg osobe do umiarkowanego
stopnia niepetnosprawnosci jest zdolno$¢ do pracy w warunkach chronionych. Jest to
watpliwa kwalifikacja. Osoba orzekana moze pracowa¢ w wyuczonym zawodzie, na
stanowisku pracy umystowej, ktore nie wymaga specjalnego przystosowania. Spetnia raczej
przestanki lekkiego stopnia niepelnosprawnosci.

W opinii kontrolujgcej wskazane ograniczenia sa niewystarczajgce do kwalifikacji do
umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosci. Analiza ocen dla potrzeb orzekania
o niepetnosprawnosci w obu przypadkach nie potwierdzila stusznosci zajgtego stanowiska.

W toku kontroli ustalono, ze w 8 sprawach oceny nie zostaty wypelnione prawidtowo,
W precyzyjny sposob, pozwalajacy na okreslenie zakresu naruszonej sprawnosci organizmu.
W niektérych ocenach brak bylo opisu ograniczen utrudniajgcych lub uniemozliwiajacych
codzienne funkcjonowanie. Stwierdzono brak precyzji w opisie dysfunkciji osoby orzekanej na
poziomie indywidualnym i spotecznym. Dotyczy to nizej wymienionych spraw:

4. ( - umiarkowany stopien 07-S, malo precyzyjnie okreslenie
ograniczenn w zakresie przemieszczania si¢. Z danych zawartych we wniosku o wydanie
orzeczenia o niepetnosprawnosci wynika, ze orzekana porusza si¢ pod opieka innej osoby.
W karcie informacyjnej leczenia szpitalnego zawarta jest informacja, ze osoba orzekana ma
duze problemy z poruszaniem sie, czestymi upadkami. W zaleceniach lekarskich wskazano
na profilaktyke upadkdw, tj.: chodzenie w zabudowanym obuwiu przy pomocy balkonika,
dodatkowej osoby lub dostepnych podpér. Celem minimalizacji upadkéw zalecane jest

i

e



(*)- dokonano anonimizacji ze wzgledu na ochrone danych osobowych

odpowiednie o$wietlenie pomieszczen, maty antyposlizgowe w tazience. Tych informacji
nie ma w Ocenie funkcjonowania spolecznego. Dodatkowo, pracownik socjalny w opisie
stanu faktycznego wskazal na ograniczenia zwigzane z niedostuchem, podczas gdy
z dokumentaciji medycznej nie wynika, aby orzekana miata zaburzenia stuchu.

. (M - Znaczny stopiefi niepetnosprawnosci 07-S, 09-M. W pkt. VL. 1.
a) Oceny jest zbyt ogélny zapis dot. ograniczen w zakresie Wykonywania czynnos$ci
zwiazanych z higiena osobista. Biorac pod uwage stopiefi zaawansowania schorzefi
1 stosowanej terapii nalezy wnioskowaé, iz osoba orzekana moze mie¢ trudnosci z kapiela,
myciem calego ciala, glowy, obcinaniem paznokci. Proponowany przez pracownika
socjalnego znaczny stopieh niepelnosprawnosci nie zostal w pelni udokumentowany
w diagnozie funkcjonowania spotecznego.

. (M) .- znaczny stopien niepelnosprawnosci 09-M. Proponowany przez
pracownika socjalnego znaczny stopief niepelnosprawnosci nie zostal udokumentowany
w diagnozie funkcjonowania spolecznego w zakresie higieny osobistej. W pkt. VI 1. a)
Oceny utrzymanie higieny osobistej jest zapis; ,,wg. oswiadczenia na wniosku 1 biorge pod
uwage schorzenia i stopiefi ich zaawansowania oraz funkcjonowanie (uzaleznione od
samopoczucia leczenie onkologiczne) nalezy przypuszezaé, ze osoba orzekana wymaga
opieki i pomocy przy zaspakajaniu podstawowych potrzeb zyciowych. Z akt sprawy wynika,
e orzekana jest w trakcie leczenia paliatywnego. Biorgc pod uwage aktualny stan zdrowia
orzekanej oraz terapie lagodzaca objawy choroby nalezy przypuszczal, ze wymaga
pielegnacji w zakresie czynnosci higienicznych, tj. kapieli catego ciala, mycia glowy,
obcinanie paznokci, korzystanie z toalety. Pracownik socjalny nie wskazat w tym zakresie
ograniczefi funkcjonalnych pozwalajacych na kwalifikacje do konkretnego stopnia
niepelnosprawnosci.

. (M - znaczny stopien niepelnosprawnosei 09-M. Brak
szczegOlowego opisu ograniczen w zakresie higieny osobistej. W pkt. VL 1. a) Oceny jest
zapis; ,, wg. osSwiadczenia na wniosku i biorqgc pod uwage schorzenia i stopien ich
zaawansowania oraz funkcjonowanie ((samodzielnosé w tym zakresie wwarunkowana
samopoczuciem w danym dniu) nalezy przypuszczal, ze osoba orzekana wymaga opieki
i pomocy przy zaspakajaniu podstawowych potrzeb zyciowych. Powyzszy zapis jest zbyt
ogblny, nie wskazuje na zwigzek pomiedzy rozpoznanymi ograniczeniami w sferze
funkcjonowania osoby w samodzielnej egzystencjii i pelnieniu 16l spotecznych
a proponowanym rozstrzygnieciem. Brak dokumentacji potwierdzajacej ograniczenia
zwigzane z dysfunkcjg stuchu.

(*) - znaczny stopien niepetnosprawnosci 10-N 1 03-L. Osoba
orzekana jest po przebytym udarze mézgu w (09.01.2021 r), z niedowladem prawostronnym
duzego stopnia, z afazjg mieszang. W pkt. VL. 1. 1) a) Oceny - utrzymanie higieny jest
ogdlny zapis: ,, wg. oSwiadczenia na wniosku i biorgc pod uwage schorzenia i stopier ich
zaawansowania oraz funkcjonowanie nalezy przypuszczaé, ze osoba orzekana wymaga
opieki i pomocy przy zaspakajaniu podstawowych potrzeb zyciowych. Z opisu stanu zdrowia
wynika, ze u osoby orzekanej na wskutek udaru mézgu nastgpito znaczne pogorszenie
funkcjonowania na poziomie indywidualnym 1 obniZenie jakosci poziomu zycia. Wobec
powyzszego nalezy uznal, iz ma ograniczenia zwigzane z wykonywaniem czynno$ci
samoobstugowych 1 wymaga pielegnacji, w zakresie higieny osobistej, ktéra obejmuje
mycie sie, kapiel, mycie glowy, czesanie, obcinanie paznokei. Pracownik socjalny powinien
szczegdtowo udokumentowaé deficyty na poziomie indywidualnym w opisie stanu
faktycznego, a nie ograniczy¢ sie do zbyt ogdélnego sformulowania, iz wymaga opieki
i pomocy przy zaspakajaniu podstawowych potrzeb zyciowych.

™ - znaczy stopien niepelnosprawnosci 05-R. W pkt. VI. 1 .a)
Oceny pracownik socjalny nie wykazal ograniczen w zakresie wykonywania czynnos'ci
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zwigzanych z higiena osobista. Widnieje zapis: ,, wg. oswiadezenia na wniosku i biorge pod
uwage funkcjonowanie nalezy przypuszczal, ze osoba orzekana wymaga opieki i pomocy
innych osdb przy zaspokajaniu podstawowych potrzeb zyciowych”. Biorae pod uwage
rodzaj schorzen (stan po zlamaniu szyjki kosci udowej lewej - zabieg operacyjny
07.04.2021 r.) i wiek (97 lat) nalezy przypuszczaé, ze orzekana ma znaczne ograniczenia w
zakresie samodzielne]j kapieli, mycia glowy, ndg, obcinania paznokei. Ponadto, pracownik
socjalny w opisie stanu faktycznego Oceny nie okreslit w sposdb precyzyjny ograniczen w
zakresie poruszania sie, jakie napotyka osoba z naruszong sprawnoscig ruchows. Zapis:
»uzywa balkonika i kul”, moze $wiadezy¢ o trudno$ciach w poruszaniu sie zardwno w
obrebie mieszkania, jak i poza domem. Pracownik socjalny w Ocenie funkcjonowania
spotecznego wskazal rowniez na ograniczenia w zakresie zdolnosci do styszenia. W aktach
sprawy brak jest dokumentacji medycznej potwierdzajace] uposledzenie narzadu stuchu.

10. (%) - znaczny stopien niepelnosprawnoscei 02-P, 10-N. Dysfunkcja
stuchu - nie potwierdzona dokumentacjg medyczng. W pkt. V1. 1.1) utrzymanie higieny jest
zapis: ,,wg. oSwiadczenia na wniosku i biorgc pod uwage schorzenia i stopier ich
zaawansowania oraz funkcjonowanie nalezy przypuszczaé, ze osoba orzekana wymaga
opieki i pomocy przy zaspakajaniu podstawowych potrzeb zyciowych. Rodzaj schorzen:
zespot otgpienny znacznie nasilony, stan po krwotoku érédmoézgowym w 2018 r., stan po
udarze mézgu w 2019 r., miazdzyca tetnic szyjnych, nadcisnienie tetnicze moze $wiadczyé
o braku samodzielnosci w wykonywaniu czynnosci higienicznych, co powinno byé
wypunktowane w opisie stanu faktycznego.

11. (%) - znaczny stopien niepelnosprawnosei 02-P. W pkt. VL 1. 1)
Oceny - utrzymanie higieny pracownik socjalny nie skonkretyzowat ograniczen w zakresie
wykonywania czynnosci zwiqzanych z higieng osobistq. Widnieje schematyczny zapis: ,wg.
o$wiadczenia na wniosku i biorac pod uwagg schorzenia i stopien ich zaawansowania oraz
funkcjonowanie nalezy przypuszczaé, ze osoba orzekana wymaga opieki i pomocy przy
zaspakajaniu podstawowych potrzeb zyciowych. W pkt. VIII Oceny - Rodzaj i zakres
niezbednej opieki na poziomie indywidualnym pracownik socjalny nie sprecyzowat
w jakich czynnosciach osoba (orzekana wymaga opieki. Jest ogdlny zapis: zapewnienie
calodobowej opieki i pomocy ze strony innej osoby z uwagi na niezdolno$é do
samodzielnego zaspokajania podstawowych potrzeb zyciowych. Osoba niezdolna do
samodzielnej egzystencii.

Ocena funkcjonowania spolecznego jako dokument wytworzony na posiedzeniu sktadu
orzekajagcego ma moc dowodows, powinna wiec adekwatnie do stanu faktycznego
odzwierciedla¢ sprawnosci funkcjonalne osoby orzekanej oraz zakres potrzebnego wsparcia.
Bezspornie, ogromne znaczenie w sporzadzeniu poprawnej oceny stanu funkcjonowania osoby
orzekanej, w przypadku braku mozliwosci przeprowadzenia wywiadu, ma doglebna analiza
dokumentacji oraz trafnos$¢ wysuwania wnioskéw w powigzaniu z jej stanem zdrowia. Na
podstawie wystepujacych probleméw zdrowotnych mozna okresli¢ profile funkcjonowania
danej osoby na poziomie indywidualnym i spolecznym oraz ograniczenia powodujace
trudnosci w efektywnym pelnieniu rél spotecznych.

W toku kontroli zwrdcono uwage, iz nie wszystkie pozycje w formularzach oceny
zostaly wypelnione. Gtéwnie dotyczy to punktu VI 1.1. d) - inne czynnosci z zakresu
samoobstugi.

Ustalono, ze w przypadku oséb spetiajacych przestanki znacznego stopnia
niepelnosprawnosci, pracownik socjalny w pkt. VI. 1. 3) Oceny - zdolnosé w zakresie
komunikowania sig wskazywal na ograniczenia wynikajgce z wady stuchu - , prawdopodobnie
zwigzane z wiekiem”. Jednak w aktach sprawy brak jest dokumentacji medycznej, w tym: np.:
audiogramu, potwierdzajacej zaburzenia stuchu. Pracownik socjalny uznat za stuszne, ze osoby
niezdolne do samodzielnej egzystencii co do zasady maja problemy ze shuchem.
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W swietle powyiszego stwierdza sig, ze w formularzach oceny funkcjonowania
spolecznego w pkt. VI 1.1) - zdolno$¢ w zakresie samoobstugi pracownik socjalny zawart
schematyczne, hastowe zapisy dotyczqce czynnosci zwigzanych z higieng osobistq, np.; - wWg.
os$wiadczenia na wniosku 1 biorac pod uwage schorzenia i stopien ich zaawansowania oraz
funkcjonowanie nalezy przypuszczaé, ze osoba orzekana wymaga opieki i pomocy przy
zaspakajaniu podstawowych potrzeb zyciowych, czy - wg. o$wiadczenia na wniosku 1 biorae
pod uwage schorzenia i stopien ich zaawansowania oraz funkcjonowanie ((samodzielno$¢
w tym zakresie uwarunkowana samopoczuciem w danym dniu) nalezy przypuszcza¢, ze osoba
orzekana wymaga opieki 1 pomocy przy zaspakajaniu podstawowych potrzeb zyciowych.

Nalezy zauwazy¢, ze rola pracownika socjalnego w postepowaniu orzeczniczym polega
na wnikliwym opracowaniu indywidualnej oceny wystepujacych ograniczen, spowodowanych
naruszong sprawnoscia organizmu w funkcjonowaniu osoby na poziomie indywidualnym
i spolecznym oraz stopnia uzaleznienia od innych 0séb w codziennym funkcjonowaniu. W toku
postepowania pracownik socjalny sporzadza ocene dotyczaca ograniczen wystgpujacych na
poziomie indywidualnym, w tym: w zakresie samoobstugi. Bledem jest powielanie w ocenach
przyjetego schematu w opisie stanu faktycznego, bez wskazania konkretnych, czastkowych
ograniczen gldwnie w zakresie czynnosci zwigzanych z higiena osobists, indywidualnie
w odniesieniu do kazdej osoby, gdyz osoba ma inne ograniczenia, ktére determinujg jej
zalezno$¢ od otoczenia. Zbyt powsciggliwy, skapy, hastowy zapis funkcjonowania stawia pod
znakiem zapytania wiadciwos¢ ustalonej kwalifikacji oraz wskazan.

Na podstawie analizy powyzszych ocen stwierdzono, ze pracownik socjalny ustalenia
dotyczgce rodzaju i zakresu niezbednej opieki wykazywat zarowno w pkt. VIII 1 IX oceny.
Nalezy zauwazy¢, ze wskazania dot. zakresu niezbedne] opieki i pomocy w przypadku
zaliczenia do znacznego stopnia niepelnosprawnoscei powinny by¢ wykazane tylko w pkt. VIII
Oceny. Punkt IX oceny odnosi sie do os6b spetniajgcych kryteria umiarkowanego stopnia
niepeinosprawnosci.

W toku kontroli ustalono, ze nie we wszystkich kontrolowanych sprawach problemy
zdrowotne zostaly opisane w sposob prawidlowy, wyczerpujacy, spdjny z informacjami
zawartymi w ocenie stanu zdrowia. W niektdrych ocenach, w opisie probleméw zdrowotnych,
brak bylo daty powstania urazéw, udaréw, czy przeprowadzonych zabiegéw operacyjnych.
Brak szczegbélowos$ci w opisie probleméw zdrowotnych skutkuje trudnosciag w okresleniu
ciezaru schorzenia, zakresu naruszenia sprawnosci organizmu i okreslenia stopnia nasilenia
tradnosci w funkcjonowaniu osoby orzekanej. Jest to istotne w sytuacji, gdy pracownik
socjalny nie moze uzyskaé niezbednych informacji w toku bezposredniej rozmowy z 0s0ba,
ktdrej postepowanie dotyczy, wowczas opis i stopien zaawansowania schorzef powala na
okredlenie ograniczen w sferze funkcjonowania danej osoby, zdolnosci do samodzielnej
egzystencji i pelnienia 161 spotecznych. Dotyczy to spraw o sygnaturze aki:

12. (%) - opis schorzen zawartych w pkt. II Oceny - Podstawowe
problemy zdrowotne - jest niepelny, niespbéjny z oceng stanu zdrowia. Wymienione
jednostki chorobowe to: przewlekla obturacyjna choroba phuc, przewlekla niewydolnosé
krazenia, niedostuch odbiorczy obustronny, stan po urazie oka prawego 01.06.2020.
W ocenie stanu zdrowia wystawionej przez przewodniczacego skiadu orzekajacego
dodatkowo: obturacyjny bezdech senny - posta¢ ciezka, niewydolnos¢ serca I kl. NYHA,
nadcisnienie tetnicze, niedowidzenie obu oczu, za¢ma, choroba niedokrwienna serca.

13. (%) - w opisie probleméw zdrowotnych brak jest daty
przeprowadzenia zabiegn amputacji uda lewego z powodu krytycznego niedokrwienia
konczyny dolnej - (20.05.2021 1.), co jest istotne przy okresleniu stopnia zalezno$ci osoby
orzekanej od otoczenia i zdolnosci do samodzielnej egzystencii.

14. (%) - w pkt. Il Oceny-podstawowe problemy zdrowotne brak jest daty
przeprowadzenia zabiegu laparoskopowej prostatektomii z  limfadenektomia.
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Z dokumentacji medycznej wynika, ze zabieg odbyt sie w sierpniu 2020 r. Brak jest rowniez
informaciji o leczeniu uzupelniajgcym - chemioterapia. (*) - niepelny
opis schorzef zawartych w pkt. Il Oceny - Podstawowe problemy zdrowotne. Brak jest
wykazanych choréb wspdlistniejacych, tj.: przerost gruczotu krokowego, torbiel nerki, stan
po zawale $ciany dolnej serca, hiperlipidemia.

15. (%) - Opis schorzen zawarty w pkt. Il Oceny — Podstawowe problemy
zdrowotne - Jest niepeiny, niespdjny z oceng stanu zdrowia. Wymienione jednostki
chorobowe to: niewydolnos¢ krazenia II st. NYHA, wada serca - aortalna z niewielka
niedomykalnoscia, komoro we zaburzenia rytmu serca. W Ocenie stanu zdrowia
dodatkowo: niewydolno$¢ serca III kl. NYHA, przetrwale migotanie przedsionkow,
nadci$nienie tgtnicze, demencja starcza, stan po ztamaniu kregu Thl2, hipercholesterolemia.

16. (*) - brak daty wykonanego zabiegu ginekologicznego (12.03.2021
I.).
17. Z*")“ S a - - opis schorzen zawartych w pkt. II Oceny - Podstawowe

proviemy zaroworne - Jest niepelny, niespdjny z oceng stanu zdrowia. Wymienione
jednostki chorobowe to: astma oskrzelowa, niewydolnos¢ krazenia III st. NYH, napadowe

migotanie przedsionkdéw, uszkodzenie miesnia sercowego, cukrzyca t.2., zmiany
zwyrodnieniowe kregostupa w odcinku szyjnym i ledzwiowym z przewleklym zespolem
bélowym. W Ocenie stanu zdrowia dodatkowo: choroba niedokrwienna serca, nadcisnienie
tetnicze, przerost prostaty, niedomykalno$é =zastawek dwudzielnej i trojdzielnej,

hiperlipidemia.
Podczas analizy akt stwierdzono, ze w sprawie o numerze:
18. (%) brak jest Oceny stanu zdrowia osoby zainteresowanej

wystawionej przez przewodniczacego sktadu orzekajacego w 2021 r. Ostatnia Ocena jest
z2020r.

Zgodnie z przepisami do umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosci zalicza sie osobg
Z naruszong sprawnoscia organizmu, niezdolng do pracy albo zdolng do pracy w warunkach
pracy chronionej lub wymagajacg czasowej lub czesciowej pomocy innych oséb w celu
pelnienia rél spolecznych. Z definicji umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosci kazda
z przestanek stanowi samodzielng podstawe do zaliczenia do tego stopnia niepetnosprawnosci.

Podczas kontroli ustalono, ze dwie osoby zostaly zaliczone do umiarkowanego stopnia
niepetnosprawnosci tylko o jedna przeslanke, tj.: zdolno$¢ do pracy w warunkach pracy
chronione;j.

Jednak z analizy akt sprawy wynika, ze w jednym przypadku kwalifikacja byla zasadna.
Dotyczy to sprawy o numerze (™) Osoba orzekana pracuje na
stanowisku pokojowej w DPS. Zakres obowigzkdéw na takim stanowisku wigze si¢ z duzym
obcigzeniem wysitkowym, dZwiganiem, wykonywaniem prac wymagajacych schylania si¢
i pelnej sprawnoscei ruchowej. Z uwagi na rodzaj schorzenia (zaburzenia korzeni i splotéw
nerwowych, choroba zwyrodnieniowa kregostupa ode. L-S i stawdw z przewleklym zespolem
bolowym, choroba wiencowa II CCS, nadciénienie tetnicze) osoba orzekana w okresie leczenia
moze mie¢ ograniczenia w wykonywaniu pracy na danym stanowisku.

Brak wskazania do umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosci z przestanki dot.
zdolno$ci do zatrudnienia w  warunkach pracy chronione] dotyczy sprawy
™ o ktérej mowa w pkt. 3 opisanych nieprawidtowosci.

Oceniajac calo$¢ zgromadzonego materialu dowodowego stwierdzono, ze mimo
wykazanych uchybien, oceny funkcjonowania spolecznego sporzadzone przez pracownika
socjalnego wydane zostaly zgodnie z przepisami z zakresu orzekania o niepelnosprawnosci.
Osoby orzekane, oprocz trzech przypadkdéw, spelniaty kryteria kwalifikujace do

proponowanego stopnia niepetnosprawnosci.
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Nalezy podja¢ dziatania poprzez:

1. rzetelne 1 wyczerpujace opisywanie problemdw zdrowotnych w oparciu o zalaczong
dokumentacje medyczna,

2. poprawne wypelnianie drukdéw ocen funkcjonowania spotecznego w zakresie wszystkich
punktdéw, dotyczy to zwlaszeza - pkt V1. 1. 1) a) id), VL. 1. 3) a), ¢) i d),

3. jasno i precyzyjnie okresla¢ ograniczenia utrudniajace lub uniemozliwiajgce codzienne
funkcjonowanie na poziomie indywidualnym 1 spotecznym w oparciu o zebrany materiat
dowodowy, z uwzglednieniem informacji zawartych w zatgczonym do dokumentacji
wniosku o wydanie orzeczenia o niepefnosprawnosci, z uwzglednieniem indywidualnych
ograniczen funkcjonalnych,

4. w przypadku watpliwosci co do rzetelnosci wykazanych ograniczen przez osobe
wnioskujgca, pracownik socjalny powinien je przedyskutowaé z lekarzem -
przewodniczacym skladu orzekajacego,

5. kazdorazowo ustalenia dotyczgce zakresu niezbednej opieki i pomocy wykazywan
w odpowiednich punktach oceny i tak: w przypadku znacznego stopnia niepelnosprawnosci
w punkcie VIIL 11 VIIL2, natomiast umiarkowanego stopnia w pkt. IX. 11 IX.2.

Zachowanie procedur administracyjnych

Skontroclowano 50 losowo wybranych akt spraw z wydanym orzeczeniem
o niepetnosprawnoscei i stopniu niepetnosprawnosci pod katem prawidtowosci i jednolitosei
stosowania przepiséw, standardéw 1 procedur postepowania w sprawach dotyczacych
orzekania o niepelnosprawnosci 1 stopniu niepelnosprawnosci. Kontrole orzeczen
o niepelnosprawnosci i stopniu niepetnosprawnosci w dniach w dniu 20 i 21 maja 2022 roku
przeprowadzili Rafal Zielinski — Starszy specjalista - Przewodniczacy zespotu kontrolujacego
oraz Klaudia Olbrich - Gawior — Sekretarz Wojewddzkiego Zespolu ds. Orzekania
o Niepelosprawnosci.
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46. (M 49, ()
47. 50.
48.

Prowadzona kontrola przebiegu postgpowania administracyjnego wykazata roznego
rodzaju uchybienia. W ramach prowadzonych postgpowan Powiatowy Zespdt ds. Orzekania
o Niepelnosprawnosci w Opatowie przeprowadza czynnosci w stosunku do ktérych
przeprowadzona kontrola wykazata uwagi o charakterze ogdlnym opisane ponize;j.

W przypadku sprawy o numerze (¥) w dniu 1 pazdziernika 2021
roku do Powiatowego Zespotu ds. Orzekania o Niepetnosprawnosci w Opatowie wplynat
wniosek o wydanie orzeczenia o stopniu niepelnosprawnosci. W dniu 4 pazdziernika 2021 roku
wyznaczono termin zalatwienia sprawy zgodnie z art. 36 KPA na dzien 4 lutego 2022 roku.
Zawiadomieniem z dnia 18 stycznia 2022 roku powiadomiono osobe zainteresowang o terminie
posiedzenia sktadu orzekajacego wyznaczonego na dzien 4 lutego 2022 roku. Postgpowanie
nieprawidlowe. Wniosek zlozony powyze] 30 dni przed uplywem terminu waznosci
posiadanego orzeczenia o stopniu niepetnosprawnosci, co jest niezgodne z obowigzujgcymi
w tym zakresie przepisami prawa okre$lonymi w §15 ust. 1 rozporzadzeniu w sprawie
orzekania o niepelnosprawnosci.

W przypadku sprawy o numerze (*) w dniu 10 czerwca 2021
roku do Powiatowego Zespolu ds. Orzekama o Niepetnosprawnosci w Opatowie wplynat
wniosek o wydanie orzeczenia o stopniu niepetnosprawnosci. W dniu 21 czerwca 2021 roku
wyznaczono termin zatatwienia sprawy zgodnie z art. 36 KPA na dzien 22 wrzesnia 2021 roku.
Zawiadomieniem z dnia 7 wrzesnia 2021 roku powiadomiono osobg zainteresowang o terminie
posiedzenia sktadu orzekajacego wyznaczonego na dzien 22 wrzesnia 2021 roku. Postgpowanie
nieprawidlowe. Wniosek zlozony powyzej 30 dni przed uplywem terminu waznosci
posiadanego orzeczenia o stopniu niepetnosprawnosci, co jest niezgodne z obowigzujgcymi
w tym zakresie przepisami prawa okreslonymi w §15 ust. 1 rozporzadzenia w sprawie orzekania
o0 niepelnosprawnosci.

W przypadku sprawy o numerze (*) w aktach sprawy znajduje
sie¢ datowany na 15 grudnia 2021 roku wniosek o wylaczenie zespotu zgodnie z KPA.
24.01.2022 zawiadomienie o wydaniu orzeczenia PZ Ostrowiec. Brak dokumentacji. Wszystko
zostalo przekazane do PZ Ostrowiec po wylgczeniu. W aktach znajduje sie metryka sprawy,
w ktore] zapisane sg przeprowadzone czynnosci. Postepowanie nieprawidlowe. Prawidiowo
nalezalo pozostawi¢ w teczce potwierdzong za zgodnos¢ z oryginatami kopie przekazanych do
jednostki nadrzednej (Wojewddzkiego Zespotu ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci
w Wojewodztwie Swietokrzyskim) akt sprawy w celu wylaczenia jednostki zgodnie z art. 26
KPA. W aktach sprawy brak dokonanej przez przewodniczacego powiatowego zespohu
wstepnej weryfikacji pod wzgledem formalnym i merytorycznym wniosku i zaswiadczenia,
oraz informacji o koniecznosci skierowania do Wojewddzkiego Zespotu w celu wyznaczenia
organu do rozpatrzenia sprawy.

W przypadku sprawy o numerze (*) w dniu 27 maja 2021 roku
do Powiatowego Zespotu ds. Orzekania o Niepetnosprawnosci w Opatowie wplynat wniosek
o wydanie orzeczenia o stopniu niepelnosprawnosci. W dniu 23 czerwca 2021 roku
wyznaczono termin zatatwienia sprawy zgodnie z art. 36 KPA na dzien 8 lipca 2021 roku.
Zawiadomieniem z dnia 23 czerwca 2022 roku powiadomiono osobg zainteresowang o terminie
posiedzenia skiadu orzekajgcego wyznaczonego na dzien § lipca 2021 roku. 25 czerwcea 2021
zwrot korespondencii z adnotacjg adresat zmarl. W dniu 8 lipca 2021 roku wydano decyzje
o umorzeniu postgpowania. Postepowanie nieprawidlowe. Brak w aktach sprawy aktu zgonu
potwierdzajacego fakt zgonu wnioskodawcy. Nalezalo wydaé orzeczenie o umorzeniu
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postepowania ze wzgledu na zgon na podstawie § 19 ust. 3 pkt 1 rozporzadzenia w sprawie
orzekania o niepelnosprawnosci i stopniu niepeinosprawnoscei.

W przypadku sprawy o numerze () w dniu 17 listopada 2021
roku do Powiatowego Zespohu ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci w Opatowie wplynat
wniosek o wydanie orzeczenia o stopniu niepelnosprawnosci. W dniu 24 listopada 2021 roku
zawiadomiono osobe zainteresowang o koniecznosci uzupelnienia dokumentacji medycznej.
W dniu 30 grudnia 2021 roku wyznaczono termin zalatwienia sprawy zgodnie z art. 36 KPA
na dzien 20 stycznia 2022 roku. Zawiadomieniem z dnia 30 grudnia 2021 roku powiadomiono
osobe zainteresowang o terminie posiedzenia sktadu orzekajacego wyznaczonego na dzien
20 stycznia 2022 roku. Na posiedzeniu skiadu orzekajacego odroczono wydanie orzeczenia
0 stopniu niepelnosprawnodci ze wzgledu na koniecznosé przeprowadzenia badania
specjalistycznego  psychologicznego w  Wojewddzkim  Zespole ds.  Orzekania
o Niepelnosprawnoéci w Wojewddztwie Swietokrzyskim. W dniu 22 lutego 2022 roku do
Powiatowego Zespotu wplynal wynik przeprowadzonego badania specjalistycznego.
Zawiadomieniem z dnia 28 lutego 2022 roku powiadomiono osobg zainteresowang
0 wyznaczeniu terminu rozpatrzenia sprawy na dzien 10 marca 2022 roku. Orzeczenie wydano
w dniu 10 marca 2022 roku. Postgpowanie nieprawidtowe. Brak zawiadomienia
0 niezalatwieniu sprawy w terminie dla wyznaczonego na dzien 10 marca 2022 roku
posiedzenia skiadu orzekajagcego ze wzgledu na koniecznos$é przeprowadzenia badania
specjalistycznego w  Wojewodzkim Zespole ds. Orzekania o Niepelnosprawnoscl
w Wojewddztwie Swietokrzyskim. O kazdym przypadku niezatatwienia sprawy w terminie
nalezy powiadomi¢ strone zgodnie z art. 36 KPA.

W przypadku sprawy o numerze (*) w dniu 30 sierpnia 2021 roku
do Powiatowego Zespotu ds. Orzekania o Niepetnosprawnosci w Opatowie wplynat wniosek o
wydanie orzeczenia o stopniu niepelnosprawnosci. W dniu 26 pazdziernika 2021 roku
powiadomiono osobg zainteresowang o terminie posiedzenia skladu orzekajacego
wyznaczonego na dzien 9 listopada 2021 roku. W dniu 26 pazdziernika 2021 roku wyznaczono
termin zatatwienia sprawy zgodnie z art. 36 KPA na dziet 9 listopada 2021 roku. W dniu 29
pazdziernika 2021 roku do powiatowego zespotu wniosek strony o zawieszenie postgpowania.
Postanowieniem z dnia 2 listopada 2021 roku zawieszono postepowania na wniosek strony.
W dniu 9 lutego 2022 roku do powiatowego zespotu wplynat wniosek o podjecie zawieszonego
postepowania. Postanowieniem z dnia 10 lutego 2022 roku podjeto zawieszone postgpowania.
Zawiadomieniem z dnia 22 lutego 2022 roku powiadomiono osobg zainteresowana
0 wyznaczeniu terminu rozpatrzenia sprawy na dzien 8 marca 2022 roku. Orzeczenie wydano
w dniu 8 marca 2022 roku. Postepowanie nieprawidiowe. Brak zawiadomienia o niezatatwieniu
sprawy w terminie dla wyznaczonego na dzien 8 marca 2022 roku posiedzenia skladu
orzekajacego ze wzgledu na zawieszenie postepowania na wniosek strony. O kazdym
przypadku niezalatwienia sprawy w terminie nalezy powiadomi¢ strong zgodnie z art. 36 KPA.

W przypadku sprawy o numerze . (*) w dniu 7 lipca 2021 roku do
Powiatowego Zespotu ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci w Opatowie wpiynal wniosek
o wydanie orzeczenia o stopniu niepelnosprawnosci. W dniu 14 wrzednia 2021 roku
powiadomiono osobe zainteresowana o terminie posiedzenia skladu orzekajgcego
wyznaczonego na dzien 28 wrzesnia 2021 roku. W dniu 14 wrzesnia 2021 roku wyznaczono
termin zalatwienia sprawy zgodnie z art. 36 KPA na dziefi 28 wrzesnia 2021 roku. W dniu
22 wrzesnia 2021 roku do powiatowego zespolu wniosek strony o zawieszenie postepowania.
Postanowieniem z dnia 24 wrzeénia 2021 roku zawieszono postepowania na wniosek strony.
W dniu 9 listopada 2021 roku do powiatowego zespolu wplynal wniosek o podjecie
zawieszonego postepowania. Postanowieniem z dnia 18 listopada 2021 roku podjeto
zawieszone postepowania. Zawiadomieniem z dnia 21 grudnia 2021 roku powiadomiono osobe
zainteresowang 0 wyznaczeniu terminu rozpatrzenia sprawy na dzien 4 stycznia 2022 roku.
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Orzeczenie wydano w dniu 4 stycznia 2022 roku. Postepowanie nieprawidlowe. Brak
zawiadomienia o niezalatwieniu sprawy w terminie dla posiedzenia wyznaczonego na dzien
04.01.2022 ze wzgledu na zawieszenie postgpowania. O kazdym przypadku niezatatwienia
sprawy w terminie nalezy powiadomié strone zgodnie z art. 36 1KPA. Ponadto diugi (prawie 2
miesieczny) okres od momentu podjecia zawieszonego postepowania do czasu wydania
orzeczenia co moze narazi¢ jednostke na zarzut bezczynno$ci w  postepowaniu
administracyjnym, czyli art. 35 §1 KPA.

W przypadku sprawy o numerze (*) . w dniu 8 kwiecien 2021 roku
do Powiatowego Zespotu ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci w Opatowie wplynat wniosek
o wydanie orzeczenia o stopniu niepeilnosprawnosci. W dniu 14 kwietnia 2021 roku
zawiadomiono osobe zainteresowana o koniecznodci uzupehienia dokumentacji medyczne;.
W dniu 4 maja 2021 roku do powiatowego zespotu wniosek strony o zawieszenie postepowania.
Postanowieniem z dnia 6 maja 2021 roku zawieszono postepowania na wniosek strony. W dniu
29 listopada 2021 roku do powiatowego zespolu wplynal wniosek o podjecie zawieszonego
postgpowania. Postanowieniem z dnia 3 grudnia 2021 roku podjeto zawieszone postepowania.
Zawiadomieniem z dnia 28 grudnia 2021 roku powiadomiono osobe zainteresowang
0 wyznaczeniu terminu rozpatrzenia sprawy na dzien 11 stycznia 2022 roku. Orzeczenie
wydano w dniu 11 stycznia 2022 roku. Postepowanie nieprawidlowe. Brak zawiadomienia
o niezalatwieniu sprawy w terminie dla wyznaczonego na dzied 11 stycznia 2022 roku
posiedzenia skladu orzekajacego ze wzgledu na zawieszenie postepowania na wniosek strony.
O kazdym przypadku niezatatwienia sprawy w terminie nalezy powiadomié strone zgodnie
z art. 36 KPA.

W przypadku sprawy o numerze () postepowanie
nieprawidiowe w zakresie zawiadomienia osoby zainteresowanej o koniecznosci uzupelnienia
dokumentacji. Osoba zainteresowana zostala poinformowana o konieczno$ci uzupehnienia
brakujacej dokumentacji w zawiadomieniu o posiedzeniu skiadu orzekajacego, a nie
w zawiadomieniu o koniecznosci uzupetnienia dokumentacji medycznej z uwagi na to, ze braki
w dokumentacji zostaly stwierdzone przez lekarza dokonujgcego wstepnej weryfikacji
dokumentacji medycznej. Zgodnie z § 6 ust. 5 rozporzadzenia w sprawie orzekania o
niepelnosprawnosci i stopniu niepetnosprawno$ci jezeli przedlozona wraz z wnioskiem
dokumentacja, o ktérej mowa wust. 2 i3, jest niewystarczajaca do wydania orzeczenia
o niepetnosprawnosci, stopniu niepetnosprawnosci lub o wskazaniach do ulg i uprawnien,
przewodniczacy powiatowego zespolu zawiadamia na piSmie osobe zainteresowang lub
przedstawiciela ustawowego dziecka o koniecznosci jej uzupelnienia oraz wyznacza termin
zlozenia brakujgcej dokumentacji z pouczeniem, ze nieuzupelnienie jej w okreslonym terminie
spowoduje pozostawienie wniosku bez rozpoznania.

W przypadku sprawy o numerze (»y - w dniu 23 wrzesnia 2021
roku do Powiatowego Zespotu ds. Orzekama o Niepetnosprawnosci w Opatowie wplynat
wniosek o wydanie orzeczenia o stopniu niepelnosprawnosci. W dniu 30 wrzednia 2021 roku
zawiadomiono osobg zainteresowana o koniecznosci uzupelnienia dokumentacji medycznej.
"W dniu 12 pazdziernika 2021 roku do powiatowego zespolu wplynelo pismo z domu pomocy
spolecznej w ktérej przebywata osoba orzekana z informacjg o niemoznosci dostarczenia
zgdanej dokumentacji. 22 pazdziernika 2021 roku wplyneto kolejne pismo z domu pomocy
spotecznej bedgce wnioskiem o zawieszenie postgpowania w sprawie. Powiatowy zesp6l
w dniu 28 pazdziernika 2021 roku wydatl postanowienie o zawieszeniu postepowania
w sprawie. W dniu 25 listopada 2021 roku wplyngl wniosek o podjecie zawieszonego
postepowania w sprawie. Pismem z dnia 3 grudnia 2021 roku wydano postanowienie o podjeciu
Zawieszonego postepowania w sprawie. Zawiadomieniem z dnia 3 grudnia 2021 roku
poinformowano stron¢ o wyznaczeniu na dziefi 11 stycznia 2022 roku posiedzenia skiadu
orzekajacego w celu rozpatrzenia wniosku. Orzeczenie wydano w dniu 11 stycznia 2021 roku.
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Postepowanie  nieprawidiowe brak w  aktach sprawy  postanowienia  sgdu
o ubezwlasnowolnieniu strony i ustanowieniu opiekuna prawnego osoby bedacej bez kontaktu.
Zgodnie z art. 6b ust. 1 ustawy o rehabilitacji zawodowej 1 spolecznej oraz zatrudnianiu 0séb
niepelosprawnych osrodek pomocy spolecznej moze dziataé za osobg zainteresowang lub
przedstawiciela ustawowego po uzyskaniu ich zgody. Brak jest w dokumentach o$wiadczenia
osoby orzekanej o udzieleniu zgody osrodkowi pomocy spofecznej do dziatania w jego sprawie.

W przypadku sprawy o numerze (*) w dniu 19 pazdziernika 2021
roku do Powiatowego Zespotu ds. Orzekania o Niepetnosprawnoéci w Opatowie wplynat
wniosek o wydanie orzeczenia o niepetnosprawnosci. Pismem z dnia 23 listopada 2021 roku
powiatowy zespol powiadomit wnioskodawce o terminie posiedzenia skiadu orzekajgcego
wyznaczonego na dzien 8 grudnia 2021 roku. W dniu 6 grudnia 2021 roku pismo do osoby
zainteresowanej pismo z informacjg o zmianie terminu posiedzenia sktadu orzekajgcego na 20
grudnia 2021 roku oraz informacjg o powiadomieniu telefonicznym o tym fakcie osoby
zainteresowanej w dniu 6 grudnia 2021 roku. Prawidlowo nalezato wygenerowaé odpowiednie
druki z systemu EKSMOON i wpiaé do akt sprawy. :

W przypadku sprawy 0 numerze * 77T w dniu 22 lipca 2021 roku
do Powiatowego Zespotu ds. Orzekania 0 INiepetnosprawnosct w Opatowie wptynat wniosek
o wydanie orzeczenia o stopniu niepelnosprawnosci. W dniu 12 sierpnia 2021 roku
zawiadomiono osobe zainteresowang o koniecznoscei uzupelnienia dokumentacji medyczne;.
W dniu 17 sierpnia 2021 roku do powiatowego zespotu wniosek strony o zawieszenie
postepowania. Postanowieniem z dnia 24 sierpnia 2021 roku zawieszono postgpowania na
wniosek strony. W dniu 7 pazdziernika 2021 roku do powiatowego zespolu wplynal wniosek
o podjecie zawieszonego postepowania. Postanowieniem z dnia 13 pazdziernika grudnia 2022
roku podjeto zawieszone postepowania. Zawiadomieniem z dnia 21 grudnia 2021 roku
powiadomiono osobe zainteresowang o wyznaczeniu terminu rozpatrzenia sprawy na dzief
4 stycznia 2022 roku. Orzeczenie wydano w dniu 4 stycznia 2022 roku. Postgpowanie
nieprawidtowe. Brak zawiadomienia o niezatatwieniu sprawy w terminie dla wyznaczonego na
dzieh 4 stycznia 2022 roku posiedzenia skiadu orzekajgcego ze wzgledu na zawieszenie
postepowania na wniosek strony. O kazdym przypadku niezalatwienia sprawy w terminie
nalezy powiadomi¢ strone zgodnie z art. 36 KPA. Ponadto dtugi okres zatatwienia sprawy od
momentu postanowienia o podjeciu zawieszonego postepowania 13 pazdziernika 2021 do
momentu wydania orzeczenia 4 stycznia 2022 rok — prawie 3 miesigce. Takie dziatanie naraza
jednostke administracji publicznej na zarzut bezczynnosci co jest naruszeniem art. 35 § T KPA.

W przypadku sprawy o numerze (*) w dniu 10 sierpnia 2021 roku
do Powiatowego Zespohu ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci w Opatowie wplynat wniosek o
wydanie orzeczenia o niepetnosprawnosci. W dniu 4 maja 2021 roku do powiatowego zespotu
wniosek strony o zawieszenie postepowania. Postanowieniem z dnia 6 maja 2021 roku
zawieszono postepowania na wniosek strony. W dniu 14 kwietnia 2021 roku zawiadomiono
osobe zainteresowana o koniecznoéci uzupemienia dokumentacji medycznej. W dniu
29 listopada 2021 roku do powiatowego zespotu wplynat wniosek o podjecie zawieszonego
postepowania. Postanowieniem z dnia 3 grudnia 2022 roku podjeto zawieszone postgpowania.
Zawiadomieniem z dnia 28 grudnia 2021 roku powiadomiono osobg zainteresowang
0 wyznaczeniu terminu rozpatrzenia sprawy na dzied 11 stycznia 2022 roku. Orzeczenie
wydano w dniu 11 stycznia 2022 roku. Postepowanie nieprawidtowe. Brak zawiadomienia
o niezalatwieniu sprawy w terminie dla wyznaczonego na dzien 11 stycznia 2022 roku
posiedzenia skiadu orzekajgcego ze wzgledu na zawieszenie postepowania na wniosek strony.
O kazdym przypadku niezalatwienia sprawy w terminie nalezy powiadomi¢ strong zgodnie
z art. 36 KPA.

W przypadku sprawy o numerze (*) w dniu 28 stycznia 2021 roku
do Powiatowego Zespotu ds. Orzekania o Niepetnosprawnosci w Opatowie wplynat wniosek
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o wydanie orzeczenia o stopniu niepelnosprawnosei. W dniu 2 lutego 2021 roku wystosowano
wezwanie do usunigeia brakéw formalnych doreczone 5 luty 2021 roku. 11 lutego 2021 roku
do powiatowego zespotu wplyneto pismo strony z prosbg o przesuniecie terminu usunigcia
brakéw formalnych. Nastepnie w dniu 12 maja 2021 roku wnioskodawca skierowal do
powiatowego zespotu pismo z prosba o zawieszenie postepowania w sprawie. W dniu 17 maja
2021 roku powiatowy zespdt wydal postanowienie o zawieszeniu postgpowania na wniosek
strony. Postepowanie nieprawidtowe. W aktach sprawy brak jest kopii wniosku i zaswiadczenia
lekarskiego przestanego stronie wraz z wezwaniem do usuniecia brakéow formalnych. Ponadto
w dniu 11 lutego 2021 roku strona wystgpita do powiatowego zespotu z prosbg o przedtuzenie
terminu do usunigcia brakow formalnych. Powiatowy Zesp6t nie wystosowat do wnioskodawcy
zadnego pisma ustalajgcego nowy termin uzupelnienia brakéw formalnych lub informacji
o mozliwosci zawieszenia postepowania w sprawie.

W przypadku sprawy o numerze (*) brak jest podpisu cztonka
sktadu orzekajacego na protokole sktadu orzekajacego. Zgodnie z §7 ust. 4 rozporzadzenia w
sprawie orzekania o niepelnosprawnosci i stopniu niepetnosprawnosci z posiedzenia skiadu
orzekajacego sporzgdza sie protokél. Protokdt jest podpisywany przez czilonkéw sktadu
orzekajacego.

W przypadku sprawy o numerze (%) wniosek o wydanie
orzeczenia o stopniu niepetmosprawnosci wpltynal do Powiatowego Zespolu ds. Orzekania
o Niepelosprawnosci w Opatowie w dniu 17 lutego 2021 roku. Pismem z dnia 5 marca 2021
roku powiadomiono wnioskodawce o niezalatwieniu sprawy w terminie miesigca
1 wyznaczeniu nowego terminu posiedzenia sktadu orzekajgcego na dzien 15 lipca 2021 roku.
Pismem z dnia 11 czerwca 2021 roku zawiadomiono osobe zainteresowana o wyznaczeniu
terminu posiedzenia skiadu orzekajgcego na dzien 30 czerwea 2021 roku. Orzeczenie wydano
w dniu 30 czerwca 2021 roku. Postepowanie nieprawidtowe. Dhugi termin zalatwienia sprawy
niezgodnie z rozporzadzaniem o orzekaniu o niepelnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci
przyjety wniosek przed okresem 30 dni do wygasniecia terminu posiadanego orzeczenia
(17.02.2021). zawiadomienie o niezatatwieniu sprawy w terminie zgodnie z art. 36 KPA
ustalalo termin rozpatrzenia sprawy na dzien 15 lipca 2021 roku orzeczenie wydano w dniu 30
czerwca 2021 roku to jest w ostatnim dniu okresu waznosci posiadanego przez osobg
zainteresowang poprzedniego orzeczenia o stopniu niepelnosprawnosci wydanego w dniu 14
maja 2018 roku.

W przypadku sprawy o numerze () wniosek o wydanie
orzeczenia o stopniu niepelnosprawnosci wplynat do Powiatowego Zespotu ds. Orzekania
o Niepelosprawnosci w Opatowie w dniu 28 maja 2021 roku. Postgpowanie nieprawidtowe.
W dniu 1 czerwea 2021 zawiadomiono strone o niezatatwieniu sprawy w terminie zgodnie
z art. 36 KPA i jednoczesnym wyznaczeniu nowego terminu zalatwienia sprawy na dzief 15
pazdziernika 2021. Zawiadomieniem z dnia 29 wrzesnia 2021 roku zawiadomiono strone
o terminie rozpatrzenia wniosku wyznaczonym na dzien 12 pazdziernika 2021 roku. Brak
ponownego zawiadomienia o niezalatwieniu sprawy terminie i wyznaczeniu nowego terminu
na dzien 12 pazdziernika 2021 roku, poniewaz zawiadomieniem z dnia 29 wrzesnia 2021 roku
wyznaczono termin zatatwienia sprawy wyznaczono na dzien 15 vazdziernika 2021 roku.

W przypadku sprawy o numerze ") wniosek © wydanie
orzeczenia o niepelnosprawnosci wplynat do Powiatowego Zespolu ds. Orzekania
o Niepelnosprawnosci w Opatowie w dniu 28 maja 2021 roku. Postgpowanie nieprawidiowe.
W dniu 12 pazdziernika 2021 zawiadomiono strone o niezalatwieniu sprawy w terminie
zgodnie z art. 36 KPA i jednoczesnym wyznaczeniu nowego terminu zatatwienia sprawy na
dzien 17 grudnia 2021. Zawiadomieniem z dnia 17 listopada 2021 roku zawiadomiono strong
o terminie rozpatrzenia wniosku wyznaczonym na dzien 1 grudnia 2021 roku. Brak ponownego
zawiadomienia o niezalatwieniu sprawy terminie i wyznaczeniu nowego terminu na dzien

&A& 4 33

N| Sl

N



(*)- dokonano anonimizacji ze wzgledu na ochrone danych osobowych

1 grudnia 2021 roku, poniewaz zawiadomieniem z dnia 12 pazdziernika 2021 roku wyznaczono
termin zalatwienia sprawy wyznaczono na dzien 17 grudnia 2021 roku.

W przypadku sprawy o numerze (%) wniosek o wydanie orzeczenia
o niepelnosprawnosci wptyngt do Powiatowego Zespotu ds. Orzekania o Niepetnosprawnosci
w Opatowie w dniu 1 kwietnia 2021 roku. Postepowanie nieprawidtowe. Lekarz dokonujacy
wstepnej analizy dokumentacji medycznej uznat w dniu 6 kwietnia 2021 roku, ze obecnosé
osoby zainteresowanej na posiedzeniu skiadu orzekajgcego jest obowigzkowa. Tymczasem
w karcie obiegowej lekarz przewodniczacy skladu orzekajgcego ustalil, Ze obecnos¢ osoby
zainteresowanej na posiedzeniu jest nieobowigzkowa. Brak jest jednak daty okre$lajacej, kiedy
lekarz przewodniczacy sktadu orzekajacego dokonat weryfikacji dokumentacji i uznal, ze jest
ona wystarczajaca do wydania orzeczenia bez koniecznosci przeprowadzenia badania
bezposredniego dziecka. Ponadto w zawiadomieniu o terminie posiedzenia sktadu
orzekajgcego wskazano konieczno$é uzupetienia dokumentacji o dokument potwierdzajacy
tozsamos$¢ przedstawiciela ustawowego oraz odpis skrocony aktu urodzenia. W przypadku
stwierdzenia braku ww. dokumentéw nalezato wezwac do uzupeinienia brakéw formalnych po
dokonaniu analizy formalno — prawnej wniosku przed wyznaczeniem terminu posiedzenia
sktadu orzekajgcego.

W przypadku sprawy o numerze (*) w dniu 19 maja 2021 roku
do Powiatowego Zespolu ds. Orzekania o Niepetnosprawnoscl w Opatowie wplynat wniosek o
wydanie orzeczenia o stopniu niepelnosprawnosci. W dniu 6 lipca 2021 roku wyznaczono
termin zatatwienia sprawy zgodnie z art. 36 KPA na dziei 22 lipca 2021 roku. Zawiadomieniem
z dnia 6 lipca 21 roku powiadomiono osobe zainteresowang o terminie posiedzenia skiadu
orzekajgcego wyznaczonego na dzien 22 lipca 2021 roku. W dniu 8 lipca 2021 zwrot
korespondencji z adnotacjg adresat zmart. W dniu 22 lipca 2021 roku wydano decyzjg
0 umorzeniu postgpowania. Postepowanie nieprawidlowe. Brak w aktach sprawy aktu zgonu
potwierdzajacego fakt zgonu wnioskodawcy. Nalezalo wydaé orzeczenie o umorzeniu
postepowania ze wzgledu na zgon na podstawie par. 19 ust. 3 pkt 1 rozporzadzenia w sprawie
orzekania o niepetnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci.

W przypadku sprawy o numerze (¥) wystepuje diugi okres
zalatwienia sprawy. Wniosek wydanie orzeczenia o stopniu niepetnosprawnosci wplynat do
Powiatowego Zespotu ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci w Opatowie w dniu
19 pazdziernika 2021 roku. Zawiadomienie o terminie posiedzenia skladu orzekajacego
wydano w dniu 30 listopada 2021 roku. Dhugi termin zalatwienia sprawy. Od momentu
wplyniecia wniosku do momentu wystania zawiadomienia o terminie posiedzenia sktadu
orzekajgcego uptyneto okolo 1,5 miesiaca. Zawiadomienie o niezatatwieniu sprawy w terminie
wydane po uptywie 30 dni od dnia wplyniecia wniosku. dhugi (prawie 1,5 miesigczny) okres od
momentu wplyniecia wniosku do czasu wystania zawiadomienia moze narazi¢ jednostke na
zarzut bezczynnosci w postepowaniu administracyjnym, czyli art. 35 §1 KPA.

W przypadku sprawy o numerze (*) w dniu 21 wrzesnia 2021 roku
do Powiatowego Zespotu ds. Orzekania o Niepetlnosprawnosci w Opatowie wplynat wniosek
o wydanie orzeczenia o niepelnosprawnosci. Zawiadomieniem z dnia 19 pazdziernika 2021
roku wyznaczono termin rozpatrzenia sprawy na dzien 5 listopada 2021 roku. W dniu
3 listopada wystosowano pisme informujgce o zmianie terminu posiedzenia skiadu
orzekajacego wyznaczonego na dzien 5 listopada 2021 roku na dzien 8 listopada 2021 roku.
Postepowanie nieprawidtowe. Informacja o powiadomieniu telefonicznym o zmianie terminu
posiedzenia skiadu orzekajgcego. Brak dokumentéw zawiadomien na drukach z systemu
EKSMOoN. Brak zawiadomien o niezatatwieniu sprawy w terminie zgodnie z art. 36 KPA
wyznaczajacych posiedzenie na dzien 5 i1 8 listopada 2021 roku. O kazdym przypadku
niezatatwienia sprawy w terminie jednostka administracji publicznej zobowigzana jest
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W przypadku sprawy o numerze () w dniu 16 listopada 2021
roku do Powiatowego Zespotu ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci w Opatowie wplynal
wniosek o wydanie orzeczenia o stopniu niepelnosprawnoscei. W dniu 25 listopada 2021 roku
zawiadomiono osobe zainteresowang o koniecznosci uzupetnienia dokumentacji medyczne;j.
W dniu 21 grudnia 2021 roku do powiatowego zespolu wniosek strony o zawieszenie
postepowania. Postanowieniem z dnia 23 grudnia 2021 roku zawieszono postgpowania na
wniosek strony. W dniu 15 lutego 2022 roku do powiatowego zespotu wplynal wniosek
o podjecie zawieszonego postepowania. Postanowieniem z dnia 16 lutego 2022 roku podjeto
zawieszone postepowanie. Zawiadomieniem z dnia 22 lutego 2022 roku powiadomiono osobe
zainteresowang o wyznaczeniu terminu rozpatrzenia sprawy na dzien 8 marca 2022 roku.
Orzeczenie wydano w dniu 8 marca 2022 roku. Postgpowanie nieprawidiowe. Brak
zawiadomienia o niezatatwieniu sprawy w terminie dla wyznaczonego na dzien § mara 2022
roku posiedzenia sktadu orzekajacego ze wzgledu na zawieszenie postgpowania na wniosek
strony. O kazdym przypadku niezalatwienia sprawy w terminie nalezy powiadomic strone
zgodnie z art. 36 KPA.

W przypadku sprawy o numerze (¥) w dniu 28 czerwca 2021
roku do Powiatowego Zespotu ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci w Opatowie wplynat
wniosek o wydanie orzeczenia o stopniu niepelnosprawnosci. W dniu 7 lipca 2021 roku
zawiadomiono osobe zainteresowang o koniecznosci uzupelnienia dokumentacji medyczne;.
W dniu 22 lipca 2021 roku do powiatowego zespolu wniosek strony o zawieszenie
postepowania. Postanowieniem z dmia 22 lipca 2021 roku zawieszono postgpowania na
wniosek strony. W dniu 29 pazdziernika 2021 roku do powiatowego zespotu wplynat wniosek
o podjecie zawieszonego postepowania. Postanowieniem z dnia 4 listopada 2021 roku podjeto
zawieszone postepowania. Zawiadomieniem z dnia 24 listopada 2021 roku powiadomiono
osobg zainteresowang o wyznaczeniu terminu rozpatrzenia sprawy na dzien 9 grudnia 2021
roku. Orzeczenie wydano w dniu 9 grudnia 2021 roku. Postepowanie nieprawidiowe. Brak
zawiadomienia o niezalatwieniu sprawy w terminie dla wyznaczonego na dzien 9 grudnia 2021
roku posiedzenia skiadu orzekajgcego ze wzgledu na zawieszenie postgpowania na wniosek
strony. O kazdym przypadku niezatatwienia sprawy w terminie nalezy powiadomié strone
zgodnie z art. 36 KPA.

W przypadku sprawy o numerze (%) w dniu 24 lutego 2021 roku
do Powiatowego Zespotu ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci w Opatowie wplynat wniosek
o wydanie orzeczenia o stopniu niepelnosprawnosci. W dniu 3 marca 2021 przewodniczacy
powiatowego zespotu wystgpit z wnioskiem do Wojewodzkiego Zespolu ds. Orzekania
o Niepelnosprawnosci w Kielcach o wylaczenie z postepowania na podstawie art. 25 §1 pkt 1
KPA ze wzgledu na to, Ze osoba orzekana jest czlonkiem rodziny bezposredniego przetozonego
(Starosty Opatowskiego). W dniu 10 marca 2021 roku Wojewodzki Zespdt ds. Orzekania
o Niepemosprawnosci w Kielcach wydal postanowienie o wytaczeniu Powiatowego Zespotu
ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci w Opatowie 1 wyznaczeniu innego podleglego zespohu.
Postgpowanie nieprawidlowe w aktach sprawy brak dokonanej przez przewodniczacego
powiatowego zespohi wstepne] weryfikacji pod wzgledem formalnym i merytorycznym
wniosku i za$wiadczenia, oraz informacji o koniecznosci skierowania do Wojewoddzkiego
Zespotu w celu wylaczenia z postepowania jednostki administracji publicznej na podstawie art.
25 §1 pkt 1 KPA.

W przypadku sprawy o numerze (*) w dniu 9 czerwca 2021 roku
do Powiatowego Zespolu ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci w Opatowie wptynal wniosek
o wydanie orzeczenia o stopniu niepelnosprawnosci. Zawiadomienie o0 wyznaczeniu terminu
posiedzenia sktadu orzekajgcego na dziefi 21 wrzesnia 2021 roku wydano w dniu 8 wrzeénia
2021 roku, to jest po 3 miesigcach od wptywu wniosku 1 wszczeciu postepowania w sprawie.
Postepowanie prawidtowe, ale dhugi (prawie 3 miesieczny) okres od momentu podjecia
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(*)- dokonano anonimizacji ze wzgledu na ochrone danych osobowych

zawieszonego postepowania do czasu wydania orzeczenia co moze narazié¢ jednostke na zarzut
bezczynnosci w postepowaniu administracyjnym, czyli art. 35 §1 KPA. Ponadto w przypadku
stwierdzenia, ze wnioskodawca posiada aktualnie wazne orzeczenie o stopniu
niepetnosprawnosci nalezatoby odméwi¢ wszczecia postepowania ze wzgledu na naruszenie
§15 ust. 1 rozporzgdzenia w sprawie orzekania o niepetnosprawnosci.

W przypadku sprawy o numerze (*) w dniu 6 wrzesnia 2021 roku
do Powiatowego Zespolu ds. Orzekania o Niepetnosprawnosct w Opatowie wplynat wniosek o
wydanie orzeczenia o stopniu niepelnosprawnosci. W dniu 23 wrzesnia 2021 roku
zawiadomiono osobe zainteresowang o koniecznosci uzupetnienia dokumentacji medyczne;j.
W dniu 14 pazdziernika 2021 roku do powiatowego zespotu wplyngl wniosek strony o
zawieszenie postepowania. Postanowieniem z dnia 14 pazdziernika 2021 roku zawieszono
postepowania na wniosek strony. W dniu 25 lutego 2022 roku do powiatowego zespotu wplynat
wniosek o podjecie zawieszonego postgpowania. Postanowieniem z dnia 25 lutego 2022 roku
podjeto zawieszone postepowanie. Zawiadomieniem z dnia 2 marca 2022 roku powiadomiono
osobe zainteresowang 0 wyznaczeniu terminu rozpatrzenia sprawy na dzien 15 marca 2022
roku. Orzeczenie wydano w dniu 15 marca 2022 roku. Postepowanie nieprawidlowe. Brak
zawiadomienia o niezatatwieniu sprawy w terminie dla wyznaczonego na dzien 15 marca 2022
roku posiedzenia skladu orzekajacego ze wzgledu na zawieszenie postgpowania na wniosek
strony. O kazdym przypadku niezatatwienia sprawy w terminie nalezy powiadomié strong
zgodnie z art. 36 KPA.

W przypadku sprawy o numerze (*) . w dniu 28 stycznia 2021 roku
do Powiatowego Zespotu ds. Orzekania o Niepetnosprawnoséci w Opatowie wplynal wniosek
o wydanie orzeczenia o stopniu niepetnosprawnosci. W dniu 2 lutego 2021 roku wezwano
wnioskodawce do usuniecia brakéw formalnych. W dniu 11 lutego 2021 roku wnioskodawca
wystapit z pismem, w ktorym prosit o przesuniecie terminu wyznaczonego na usunigcie brakéw
formalnych. W dniu 12 maja 2021 roku do powiatowego zespotu wplynelo pismo strony
z prosbg 0 zawieszenie postepowania w sprawie. W dniu 17 maja 2021 roku postanowienie
0 zawieszeniu postepowania na wniosek strony. Postepowanie nieprawidlowe. W aktach
sprawy brak jest kopii wniosku i zaswiadczenia lekarskiego przestanego stronie wraz
z wezwaniem do usuniecia brakéw formalnych. Ponadto w dniu 11 Tutego 2021 roku strona
wystgpita do Powiatowego Zespotu z prosba o przedluzenie terminu do usunigcia brakéw
formalnych. W aktach sprawy brak jest jakiegokolwiek pisma ustalajgcego nowy termin
usuniecia brakow formalnych lub informacji o mozliwosci zawieszenia postgpowania
w sprawie. Akta sprawy $wiadcza o tym, Zze jednostka administracji publicznej nie podjeta
jakichkolwiek czynnosci w prowadzonym postgpowaniu. Diugi (prawie 3 miesigczny) okres od
momentu wptyniecia pisma strony z pro$ba o wyznaczenie terminu do momentu ztozenia przez
strone wniosku o zawieszenie postepowania mogl narazi¢ jednostke na zarzut bezczynnosei w
postepowaniu administracyjnym, czyli art. 35 §1 KPA.

W przypadku sprawy o numerze (*) w dniu 25 czerwea 2021 roku
do Powiatowego Zespolu ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci w Opatowie wplynat wniosek
o wydanie orzeczenia o niepelnosprawnosci. W dniu 20 lipca 2021 roku powiatowy zespot ds.
orzekania o niepelnosprawnodci wystat zawiadomienie, w ktérym wskazal, ze konieczne jest
uzupelnienie zgromadzonej dokumentacji medycznej. Postepowanie nieprawidiowe.
O konieczno$ci uzupelnienia dokumentacji medyczne] nalezalo zawiadomié osobg
zainteresowang przed ustaleniem terminu posiedzenia sktadu orzekajgcego.

W przypadku sprawy o numerze (*) w dniu 12 pazdziernika 2021
roku do Powiatowego Zespotu ds. Orzekania o Niepetnosprawnosci w Opatowie wplynat
wniosek o wydanie orzeczenia o niepelnosprawnosci. W dniu 2 listopada 2021 roku
wyznaczono termin zalatwienia sprawy zgodnie z art. 36 KPA na dziefi 1 grudnia 2021 roku.
Zawiadomieniem z dnia 17 listopada 2021 roku powiadomiono osobg zainteresowang
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o terminie posiedzenia skladu orzekajgcego wyznaczonego na dzien 1 grudnia 2021 roku.
W dniu 1 grudnia 2021 roku lekarz przewodniczacy sktadu orzekajgcego odroczyt posiedzenie
ze wzgledu na koniecznos¢ uzupetnienia dokumentacji. W dniu 2 grudnia 2021 powiatowy
zespol zawiadomil wnioskodawce o konieczno$ci uzupelnienia dokumentacji medyczne] do
3 stycznia 2022 roku. Postepowanie nieprawidlowe. Wniosek zltozony do Powiatowego
Zespolu w dniu 12 pazdziernika 2021 roku byl na niewlasciwym druku. Ponadto brak byto
zaSwiadczenia lekarskiego wydanego nie wezesniej niz na 30 dni przed dniem ziozenia
wnioskuy, tj. zgodnie z §6 ust. 2 rozporzadzenia w sprawie orzekania. Przeprowadzona w dniu

12.10.2021 roku analiza formalno prawna wniosku i zaswiadczenia lekarskiego zgodnie

z zapisami w karcie obiegowe] wniosku nie zawiera informacji o niewlasciwym formularzu

wniosku i braku aktualnego zaswiadczenia lekarskiego. Dopiero na posiedzeniu skiadu

orzekajacego lekarz przewodniczacy skladu orzekajgcego stwierdzil brak zaswiadczenia
lekarskiego o stanie zdrowia wydanego dla potrzeb zespotu ds. orzekania o niepelnosprawnosci

1 poprosit o uzupehienie brakdw.

Na 50 skontrolowanych akt spraw pod katem sprawdzenia zachowania procedur
administracyjnych w Powiatowym Zespole do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci
w Opatowie nie stwierdzono uchybien w zakresie terminu wysylania orzeczefi osobom
niepeinosprawnym. Stwierdzono natomiast nastepujace uchybienia w przebiegu postgpowania
administracyjnego:

1. niestosowanie si¢ do przepisu art. 36 KPA poprzez nieinformowanie osoby zainteresowane;
o niezalatwieniu sprawy w terminie w przypadku przekroczenia 30 dniowego terminu
zalatwienia sprawy, jak rdwniez w przypadku zmiany ustalonego wczeéniej terminu
zalatwienia sprawy — 12 spraw;

2. niestosowanie si¢ do przepisu art. 35 KPA poprzez diugie 2-3 miesigczne okresy
podejmowania kolejnych czynnosei w postepowaniu administracyjnym. Tego typu
dziatania w przebiegu postgpowania administracyjnego narazaja jednostke administracji
publicznej na zarzut bezczynnoséci — 7 spraw;

3. niestosowanie sie do przepisu §15 ust. 1 rozporzadzenia w sprawie orzekania o
niepetnosprawnosci i stopniu niepetnosprawnosci. Wszczeto postepowanie orzecznicze w
sytuacji, gdy osoba posiadala wazne orzeczenie (osoba niepelnosprawna posiadajgca
orzeczenie o niepetnosprawnosci lub stopniu niepetnosprawnosci wydane na czas okreslony
moze wystapi¢é z wnioskiem, o wydanie orzeczenia o ponowne ustalenie
niepelnosprawnosci lub stopnia niepelnosprawnosci, nie wczesniej niz 30 dni przed
uplywem waznosci posiadanego orzeczenia) — 3 sprawy;

4. umorzenie postepowania w sprawie w drodze decyzji KPA, a nie na podstawie §19 ust. 3
rozporzadzenia w sprawie orzekania o niepelnosprawnosci w przypadku zgonu strony
postepowania. Ponadto brak w aktach sprawy aktu zgonu potwierdzajgcego zgon strony —
2 sprawy;

5. nieprawidlowe postepowanie w zakresie uzupelnienia brakdéw formalnych (nie wystawiono
wezwania do usunigcia brakdéw formalnych) — 1 sprawa;

6. zgodnie z art. 6b ust. 1 ustawy o rehabilitacji zawodowej i spotecznej oraz zatrudnianiu
0s6b niepelnosprawnych osrodek pomocy spolecznej moze dzialaé za osobe
zainteresowang lub przedstawiciela ustawowego po uzyskaniu ich zgody. Brak jest w
dokumentach o$wiadczenia osoby orzekanej o udzieleniu zgody osrodkowi pomocy
spotecznej do dziatania w jego sprawie - 1 sprawa;

7. nieprawidiowe dokonanie weryfikacji wstepnej wniosku i zaswiadczenia lekarskiego
stwierdzajace, ze dokumentacja jest prawidlowa i wystarczajaca do wydania orzeczenia bez
koniecznosci przeprowadzania bezpo$redniego jak roéwniez poprawnosci w zakresie
zgodnos$ci weryfikacji wstepnej wniosku i zaswiadczenia z dokonang weryfikacjg przez

lekarza — 5 spraw;
o A,
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8. brak dokonania przez przewodniczgcego Powiatowego Zespolu wstepnej weryfikacji
dokumentacji w przypadku przekazania wniosku do Wojewodzkiego Zespolu w celu
wylaczenia i wyznaczenia innego podleglego zespotu — 2 sprawy;

9. Zgodnie z § 6 ust. 5 rozporzadzenia w sprawie orzekania o niepetnosprawnosci i stopniu
niepelnosprawnosci jezeli przedtozona wraz z wnioskiem dokumentacja, o ktore] mowa
wust. 2 13, jest niewystarczajaca do wydania orzeczenia o niepelnosprawnosci, stopniu
niepetnosprawnosci lub o wskazaniach do ulg i uprawnien, przewodniczacy powiatowego
zespotu zawiadamia na pismie osobe zainteresowang lub przedstawiciela ustawowego
dziecka o koniecznosci jej uzupelnienia oraz wyznacza termin zlozenia brakujacej
dokumentacji z pouczeniem, ze nieuzupelnienie jej w okre§lonym terminie spowoduje
pozostawienie wniosku bez rozpoznania -3 sprawy;,

10. zawiadomienie w sprawie zostato sporzadzone w formie notatki stuzbowej nie zas jako druk
z systemu EKSMOoN. Jest to postgpowanie nieprawidiowe z uwagi na to, Zze w
postepowaniu administracyjnym notatki stuzbowe nie maja wartosci dowodowej — 2
sprawy;

11. w przypadku 1 sprawy brak podpisu na protokole czionka sktadu orzekajacego.

Notatka shuzbowa lekarza przewodniczacego skladu orzekajacego o kompletnosci
dokumentacji medycznej w celu rozpatrzenia sprawy bez przeprowadzania badania
bezposredniego Zgodnie z paragrafem 2 ust. 1 i paragrafem 2 wust. 2 pkt. 1 Rozporzadzenia
Ministra Rodziny, Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 26 marca 2020 r. zmieniajgcego
rozporzadzenie w sprawie orzekania o niepelnosprawnoscei i stopniu niepetnosprawnosci
(Dz.U.2020.534) z przyczyn zwiazanych ze zwalczaniem zakazenia, zapobieganiem
rozprzestrzenianiu sig, profilaktykg oraz zwalczaniem skutkéw choroby zakaZnej wywolanej
wirusem SARS-CoV-2, sklad orzekajacy rozpoznal sprawe i wydal orzeczenie o stopniu
niepetnosprawnosci bez badania bezposredniego i uczestnictwa w posiedzeniu skiadu
orzekajacego osoby zainteresowanej datowana jest w dniu posiedzenia sktadu orzekajacego co
pozwala wnioskowad, ze weryfikacja ta dokonywana byla na posiedzeniu sktadu orzekajacego
co jest nieprawidiowe z uwagi na to, ze w przypadku stwierdzenia koniecznosci uzupemienia
dokumentacji, konieczne jest odroczenie wydania orzeczenia.

Powiatowy Zesp6t ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci w Opatowie przyjmuje wnioski
0 wydanie orzeczenia o niepelnosprawnosci i stopniu niepetnosprawnosci od osob
niepetnosprawnych, ktorych termin waznosci orzeczenia jest dhuzszy niz okredlony w §15 ust.
1 rozporzadzeniu w sprawie orzekania o niepetnosprawnosei i stopniu niepelnosprawnosci.
Nastepnie w trakcie biegu terminu postepowania wydaje zawiadomienia o niezalatwieniu
sprawy w terminie zgodnie z art. 36 KPA wyznaczajgc nowy termin zatatwienia sprawy po
uplywie terminu waznodci aktualnie posiadanego przez osobe niepelnosprawng orzeczenia
(tj. w okresie kilku miesiecy).

W przypadku powiadomienia osoby zainteresowanej telefonicznie lub e-mailem
o terminie posiedzenia skladu orzekajacego oraz niezalatwieniu sprawy w terminie
i wyznaczeniu nowego terminu wskazane jest wygenerowanie drukéw zawiadomienia
o posiedzeniu sktadu orzekajgcego oraz o niezalatwieniu sprawy w terminie z systemu
EKSMOoN i wiaczenie do akt sprawy z adnotacjg o powiadomieniu osoby telefonicznie lub
wiadomoscig email.

Na podstawie § 33 pkt 2 w zw. z § 17 rozporzadzenia w sprawie orzekania,
postepowanie w sprawie orzekania o niepelnosprawno$ci i stopniu niepeinosprawnosei
obejmuje dokonanie przez lekarza wyznaczonego przez przewodniczacego zespolu wstepnej
weryfikacji zlozonej dokumentacji w zakresie kompletnosci oraz koniecznosci jej uzupetnienia
o badania potwierdzajace rozpoznang chorobe zasadnicza, a takze okredlenie specjalnosci
przewodniczacego skladu orzekajgcego odpowiedniej do rozpoznanych schorzen osoby

zainteresowanej lub dziecka.
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Z akt postgpowania orzeczniczego poddanych kontroli wynika, iz wstepnej weryfikacji
zlozonej wraz z wnioskiem dokumentacji medycznej dokonuje lekarz — Przewodniczacy
Skladu Orzekajgcego. Lekarz dokonujacy wstepnej weryfikacji dokumentacji medycznej
ocenia, czy przedfozona w aktach sprawy dokumentacja medyczna osoby sktadajacej wniosek
0 wydanie orzeczenia jest kompletna, czy wymaga uzupelienia i w jakim zakresie.
Jednoczesnie lekarz ten, w oparciu o swojg wiedze i do$wiadczenie zawodowe, okresla
specjalnos¢ przewodniczacego skladu orzekajacego odpowiednia do rozpoznanych schorzen
osoby zainteresowanej lub dziecka.

Dokonanej natomiast czynnodei wstepnej weryfikacji dokumentacji medycznej nie
potwierdza piecze¢ lekarza: ,,Przewodniczacy Skiadu Orzekajacego”, powinno byé ,,Wstepna
weryfikacja dokumentacji medycznej” okreslajaca jego imie i nazwisko oraz specjalizacje
lekarska.

Na karcie obiegowej wniosku wstgpnej weryfikacji dokonuje lekarz podbijajgc sie
pieczatkg przewodniczacy skladu orzekajacego. Wskazane jest postugiwanie sie pieczatka np.
Wstepna weryfikacja dokumentacji medycznej Imie i nazwisko specjalizacja medyczna.

XV. Podsumowanie

Oceny dzialalnosci Powiatowego Zespolu ds. Orzekania o Niepelnosprawnosei w Opatowie
dokonano w oparciu o nastepujace zasady:

Mierniki przyjete przy formuowaniu oceny w stosunku do nastepujacych kryteriow:

Kryterium 1 - prawidtowo$¢ merytoryczna wydawanych orzeczen o niepemosprawnosci
1 stopniu niepetnosprawnosci.

Miernik - stosunek blednie wydanych przez zespdt do spraw orzekania o niepetnosprawnosci
orzeczen o niepelnosprawnosci 1 stopniu niepelnosprawnosci w stosunku do ilosci
skontrolowanych orzeczen o niepelnosprawnosci i stopniu niepetnosprawnosci

Kryterium 2 — zachowanie terminowosci wydawanych orzeczeri o niepetnosprawnosci
1 stopniu niepetnosprawnosci.

Miernik - stosunek liczby orzeczen o niepelnosprawnosci i stopniu niepelosprawnosci
wydanych przez =zespél! do spraw orzekania o niepelnosprawnosci niezgodnie
z obowigzujgcymi procedurami dotyczacymi terminowoséci wydawanych orzeczen do liczby
skontrolowanych orzeczen o niepelnosprawnosci i stopniu niepetnosprawnosci.

Kryterium 3 - prawidlowo$¢ ocen specjalistycznych sporzadzanych przez czionkdw skladéw
orzekajgcych

Miernik - stosunek liczby orzeczen o niepelnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci
z nieprawidlowo sporzadzonymi ocenami specjalistycznymi do liczby skontrolowanych
w tym zakresie orzeczen o niepetnosprawnosci i stopniu niepetnosprawnosci.

Prog istotnosci:
Zasady przyznawania ocen dla poszczegéinych kryteriéw kontroli:

Kryterinm 1 - prawidlowos¢ merytoryczna wydawanych orzeczed o niepetnosprawnodei
1 stopniu niepetnosprawnosci;

Miernik — stosunek blednie wydanych przez zespdt do spraw orzekania o niepetnosprawnogci
orzeczenn o niepelnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci w stosunku do ilosci
skontrolowanych orzeczen o niepelnosprawnosci 1 stopniu niepetnosprawnosci;

miernik do 5 % - ocena 5

miernik do 10% - ocena 4,5

miernik do 15 % - ocena 4

miernik do 23 % - ocena 3,5



miernik do 30%- ocena 3
miernik powyzej 30 % - ocena 2

Kryterium 2 - zachowanie procedur administracyjnych;

Miernik - stosunek liczby orzeczen o niepelnosprawnosci i stopniu niepetnosprawnosci
wydanych przez zespét do spraw orzekania o niepelnosprawno$ci niezgodnie z
obowiagzujgcymi procedurami administracyjnymi w stosunku do liczby skontrolowanych
orzeczefl o niepelnosprawnosei i stopniu niepetlnosprawnosci;

miernik do 5 %- ocena 5

miernik do 10% - ocena 4,5

miemik do 17%- ocena 4

miemik do 25% - ocena 3,5

miernik do 35%- ocena 3

miernik powyzej 35% - ocena 2

Kryterium 3 - prawidtowos¢ ocen specjalistycznych sporzadzanych przez cztonkéw skiadow
orzekajacych;

Miernik - stosunek liczby orzeczef o niepeinosprawnosdci i stopniu niepeinosprawnosci
z nieprawidlowo sporzgdzonymi ocenami specjalistycznymi do liczby skontrolowanych
w tym zakresie orzeczen o niepetnosprawnosci 1 stopniu niepelnosprawnosci;

miernik do 5% - ocena 5

miernik do 12% - ocena 4,5

miemik do 22% - ocena 4

miernik do 30% - ocena 3,5

miernik do 40% - ocena 3

miernik powyzej 40%- ocena 2

Waga poszczegélnych kryteriow kontroli:

e prawidlowosé¢ merytoryczna wydawanych orzeczern o niepelnosprawnosci i stopniu

niepetnosprawnosci - 3 (najwyzsza waga)
o zachowanie procedur administracyjnych - 2

e prawidlowoéé ocen specjalistycznych sporzadzanych przez czlonkéw skiadow

orzekajacych - 1 (najnizsza waga).

Ocena kontroli bedzie sporzadzona na podstawie §redniej wazonej ocen poszczegdlnych

kryteriow kontroli wedhug ponizszej tabeli:

wydawanych orzeczen o
niepelnosprawnosci/stopniu
niepelnosprawnosci

Krytérium : o | Miemik Z)cené : Waga Ocena x Waga
o (okreslony | | .. .. | (poziom istotnosci
Sw%) | | .. | poszczegbloych
RSN SE EESSES ~ | kryteriéw kontroli)
Kryterium 1. prawidtowos¢ merytoryczna 3

Kryterium 2. Zachowanie procedur 2
administracyjnych
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Kryterium 3. prawidlowos¢ ocen 1
specjalistycznych sporzadzanych przez
cztonkéw sktaddéw orzekajacych

Razem

Suma poziomu istotnosci poszczegdlnych kryteridw kontroli = poziom istotnosci
nieprawidtowosci w zakresie kontrolowanym

Ocena kontroli = poziom istotnosci nieprawidtowosci dzielony na sume wag poszczegdlnych
kryteridw kontroli - suma danych z wierszy w kolumnie nr 5 dzielona na sume¢ danych
z wierszy w kolumnie nr 4;

Zasady dokonywania oceny dziatalnosci kontrolowanej jednostki:

* ocena 4,6-5 - ocena pozytywna — nie stwierdzono nieprawidiowosci lub uchybien, albo
gdy ewentualne uchybienia majg wylgcznie charakter formalny i nie powodujg nastepstw
dla kontrolowanej dziatalnosci, zaréwno w aspekcie finansowym, jak 1 wykonania zadan.

e ocena 3,9-4,5 - ocena pozytywna z uchybieniami — nie stwierdzono nieprawidlowosci,
a uchybienia wystepuja w sposéb powtarzajgcy sie, lecz majg charakter wylacznie formalny
1 nie powoduja nastepstw dla kontrolowanej dziatalnosci, zar6wno w aspekcie finansowym,
jak 1 wykonania zadan.

e ocena?2,8-3,8 - ocena pozytywna z nieprawidlowos$ciami — stwierdzono nieprawidlowosci
ale nie przekraczajg one progu istotnosci ustalonego na podstawie cech ilosciowych
i jakosciowych, zatozonego dla kontroli wykonania zadas.

e ocena 2-2,7 - ocena negatywna — stwierdzone nieprawidlowosci przekraczajg prog
istotnosci ustalony na podstawie cech ilosciowych i jakos$ciowych, zatozony dla kontroli
wykonywania zadan.

XVI. Ocena  dzialalnoSci Powiatowego Zespolu do  Spraw  Orzekania
o Niepelnosprawnosci w Opatowie.

Kryterium 1. Prawidlowos$¢ merytoryczna wydawanych orzeczen o niepelnosprawnosci
i stopniu niepelnosprawnosci

Na 100 skontrolowanych orzeczei o niepelosprawnoéei i stopniu niepelmosprawnosci
w Powiatowym Zespole ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci w Opatowie w 8 orzeczeniach
o stopniu niepelnosprawnosci i 3 orzeczeniach o niepelnosprawnosci stwierdzono
nieprawidtowosci. Nieprawidtowosci dotyczyty:

» nieprawidlowego ustalenia symbolu przyczyny niepelnosprawnosci — 1 sprawa,
potraktowano jako 1 pkt;

o nieprawidlowego ustalenia niepetnosprawnosci lub stopnia niepelnosprawnosci - 8 spraw,
potraktowano je jako 1 pkt kazda;

» nieprawidlowego wypehienia druku oceny stanu zdrowia — 2 sprawy; potraktowano jako
0,25 pkt kazda.

Podsumowujgc, miernik kryterium prawidlowosci merytorycznej wydawanych orzeczen
o niepelnosprawnodci 1 stopniu niepetnosprawnosci wynosi: 9,5% [(9 x 1 pkt) + (2 x0,25):100

x 100] - ocena 4,5.
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Kryterium 2. Zachowanie procedur administracyjnych

Na 50 skontrolowanych akt spraw pod kagtem sprawdzenia zachowania procedur
administracyjnych w Powiatowym Zespole do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci
w Opatowie w sprawach stwierdzono nastgpujgce nieprawidtowosci:

1.

(F%)

niestosowanie sie do przepisu art. 36 KPA poprzez nieinformowanie osoby zainteresowane;
o niezatatwieniu sprawy w terminie w przypadku przekroczenia 30 dniowego terminu
zalatwienia sprawy, jak réwniez w przypadku zmiany ustalonego wczesniej terminu
zatatwienia sprawy — 12 spraw, potraktowano je jako 1 punkt kazda;

niestosowanie si¢ do przepisu art. 35 KPA poprzez diugie 2-3 miesigczne okresy
podejmowania kolejnych czynnosci w postgpowaniu administracyjnym. Tego typu
dziatania w przebiegu postepowania administracyjnego narazajg jednostke administracji
publicznej na zarzut bezczynnosci — 7 spraw, potraktowano je jako 1 punkt kazda;
niestosowanie si¢ do przepisu §15 ust. 1 rozporzadzenia w sprawie orzekania o
niepetnosprawnodci i stopniu niepelnosprawnosci. Wszczgto postepowanie orzecznicze w
sytuacji, gdy osoba posiadala wazne orzeczenie (osoba niepelnosprawna posiadajgca
orzeczenie o niepelnosprawnosci lub stopniu niepelnosprawnosci wydane na czas okreslony
moze Wwystapié z wnioskiem, o wydanie orzeczenia o ponowne ustalenie
niepelnosprawnodci lub stopnia niepetnosprawnosci, nie wezeéniej niz 30 dni przed
uplywem wazno$ci posiadanego orzeczenia) — 3 sprawy, potraktowano je jako 1 punkt
kazda;

umorzenie postepowania w sprawie w drodze decyzji KPA, a nie na podstawie §19 ust. 3
rozporzadzenia w sprawie orzekania o niepelosprawno$ci w przypadku zgonu strony
postepowania. Ponadto brak w aktach sprawy aktu zgonu potwierdzajgcego zgon strony —
2 sprawy potraktowano je jako 1 punkt kazda;

nieprawidiowe postepowanie w zakresie uzupelnienia brakéw formalnych (nie wystawiono
wezwania do usuniecia brakéw formalnych) — 1 sprawa potraktowano jako 1 punkt;
zgodnie z art. 6b ust. 1 ustawy o rehabilitacji zawodowej 1 spolecznej oraz zatrudnianiu
0s6b niepetnosprawnych odrodek pomocy spolecznej moze dziala¢é za osobg
zainteresowang lub przedstawiciela ustawowego po uzyskaniu ich zgody. Brak jest w
dokumentach oéwiadczenia osoby orzekanej o udzieleniu zgody o$rodkowi pomocy
spolecznej do dziatania w jego sprawie - 1 sprawa potraktowano jako 1 punkt;
nieprawidlowe dokonanie weryfikacji wstepnej wniosku i zaswiadczenia lekarskiego
stwierdzajace, ze dokumentacja jest prawidtowa i wystarczajaca do wydania orzeczenia bez
koniecznosci przeprowadzania bezposredniego jak réwniez poprawnosci w zakresie
zgodnosci weryfikacji wstepnej wniosku i zaswiadezenia z dokonang weryfikacjg przez
lekarza — 5 spraw, potraktowano je jako 0,5 punktu kazda;

brak dokonania przez przewodniczgcego Powiatowego Zespotu wstgpnej weryfikacii
dokumentacji w przypadku przekazania wniosku do Wojewddzkiego Zespotlu w celu
wylgczenia i wyznaczenia innego podleglego zespotu — 2 sprawy, potraktowano je jako 0,5
punktu kazda;

Zgodnie z § 6 ust. 5 rozporzadzenia w sprawie orzekania o niepeinosprawnosci i stopniu
niepetosprawnosci jezeli przedlozona wraz z wnioskiem dokumentacja, o ktorej mowa
w ust. 2 i3, jest niewystarczajagca do wydania orzeczenia o niepetnosprawnosci, stopniu
niepetnosprawnosci lub o wskazaniach do ulg i uprawnien, przewodniczgcy powiatowego
zespolu zawiadamia na piémie osobe zainteresowang lub przedstawiciela ustawowego
dziecka o koniecznosci jej uzupelnienia oraz wyznacza termin zloZenia brakujace;
dokumentacji z pouczeniem, Ze nieuzupelnienie jej w okreslonym terminie spowoduje
pozostawienie wniosku bez rozpoznania -3 sprawy, potraktowano jako 0,5 punktu kazda;




10. zawiadomienie w sprawie zostato sporzadzone w formie notatki shuzbowej nie za$ jako druk
z systemu EKSMOoN. Jest to postepowanie nieprawidlowe z uwagi na to, ze w
postgpowaniu administracyjnym notatki stuzbowe nie maja wartosci dowodowej — 2
sprawy, potraktowano je jako 0,25 punktu kazda;

11. w przypadku 1 sprawy brak podpisu na protokole czlonka sktadu orzekajacego
potraktowano jg jako 0,25 punktu.

Podsumowujgc, miernik kryterium zachowania procedur administracyjnych wynosi 63,5 %
[(26 x 1 pkt)+ (10 x 0,5 pkt)*+(3x0,25)] : 50 x 100 — ocena 2

Kryterium 3. Prawidlowo$é ocen specjalistycznych sporzadzanych przez czlonkdw
skladéw orzekajacych

Na 102 skontrolowanych spraw pod katem sprawdzenia prawidtowosci ocen specjalistycznych
sporzadzanych przez doradce zawodowego 1 pracownika socjalnego czlonkéw Powiatowego
Zespolu do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci w Opatowie, w 25 stwierdzono
nieprawidlowosci. Uchybienia to policzono jako 0,25 pkt za kazda stwierdzong
nieprawidtowos¢.

Stwierdzone uchybienia i nieprawidlowosdci dotyczyly w przypadku ocen funkcjonowania
spotecznego:

1. nierzetelne 1 wyczerpujace opisywanie problemoéw zdrowotnych w oparciu o zalaczong
dokumentacje medyczng;

2. niepoprawne wypelnianie drukdw ocen funkcjonowania spolecznego w zakresie wszystkich
punktow, dotyczy to zwlaszcza - pkt VI 1. 1) a) i d), V1. 1. 3) a), ¢) 1 d),

3. niejasne i nieprecyzyjnie okre$lanie ograniczed utrudniajacych lub uniemozliwiajgcych
codzienne funkcjonowanie na poziomie indywidualnym i spolecznym w oparciu o zebrany
material dowodowy, z uwzglednieniem informacji zawartych w zalgczonym do
dokumentacji wriosku o wydanie orzeczenia o niepetnosprawnosci, z uwzglednieniem
indywidualnych ograniczen funkcjonalnych,

4. nieprawidtowego wypelniania ocen w przypadku ustalen dotyczacych zakresu niezbedne;j
opieki 1 pomocy wykazywanych w odpowiednich punktach oceny 1 tak: w przypadku
Znacznego stopnia niepetnosprawnosci w punkcie VIII. 1 i VIIL2, natomiast
umiarkowanego stopnia w pkt. IX. 11 IX.2.

Stwierdzone uchybienia i nieprawidiowosci dotyczyly w przypadku ocen zawodowych:

1. W kilku przypadkach, zastrzezenia budzi wpis w pkt. VII ppk. 4 ,,Wymogi stanowiska
pracy” w ocenach zawodowych okreélajgcych lekki stopien niepetnosprawnoscei;

2. W kilku kontrolowanych przypadkach zastrzezenia budzi réwniez wpis w pkt. X oceny
zawodowej dotyczacym okreslenia: ,,Rodzaju i zakresu niezbednej pomocy”. Doradca
w w/w punkcie wpisywala ,,0szczedzajgcy tryb zycia”. Brak jest natomiast okreslenia
rodzaju i zakresu niezbednej pomocy w przypadku danej osoby orzekane;.

Podsumowujac, miernik kryterium prawidtowosci ocen specjalistycznych sporzadzanych przez
czlonkdw sktaddéw orzekajacych wynosi: 6,13%[(25x0,25 pkt) :102 x 100] — ocena 4,5.

Tabela dot. oceny dzialalnosci Powiatowego Zespolu do Spraw Orzekania
o Niepelnosprawnos$ci w Opatowie:



Kryterium | Miernik | Ocena | Waga = | Ocenax Waga (poziom
' (okreSlony | h o istotnosci
w%) ' . | poszczegdlnych
; ~ ' | kryteriéw kontroli)
Kryterium 1. prawidlowos$é merytoryczna
\xfydawanych orzeczeho 9.5% 45 3 13,5
niepelnosprawnosci 1 stopniu
niepeinosprawnosci
terium 2, 1

Kry?e?mm ' zachowanie procedur 63.5 % 2 2 4
administracyjnych
Kryterium 3. prawidtowos¢ ocen
specjalistycznych sporzadzanych przez 6,13 % 4,5 1 4,5
cztonkow sktadéw orzekajacych

Razem 6 22

Ocena kontroli — 22:6 = 3,67 - ocena pozytywna z nieprawidlowoSciami — stwierdzono
nieprawidtowosci ale nie przekraczajg one progu istotnosci ustalonego na podstawie cech
ilosciowych i jakosciowych, zatozonego dla kontroli wykonania zadan.

Protokét sporzadzono w dwoch jednobrzmigeych egzemplarzach - po jednym dla

kierownika podmiotu kontrolowanego i dla kontrolujacych.

Cze$¢ skiadowa protokotu kontroli stanowig nastepujace zataczniki, ktére sg zawarte

w aktach kontroli:

spisy zdawczo odbiorcze kontrolowanych akt spraw;

informacja Przewodniczacego Zespotu dot. pracownikdw etatowych Zespotu;
dokumentacja dotyczaca kadry Powiatowego Zespotu do Spraw Orzekania
o Niepetnosprawnosci w Opatowie (kwalifikacje powolanych czlonkéw Zespolu oraz
kwalifikacje nowo powotanych cztonkdw Zespotu;

dokumentacja dotyczaca Elektronicznego Krajowego Systemu Monitoringu Orzekania
o Niepetnosprawnosci tj.:, umowy powierzenia przetwarzania danych osobowych, lista
pracownikéw majgeych dostep do systemu, indywidualne upowaznienia do przetwarzania
danych osobowych dla pracownikéw i cztonkéw Powiatowego Zespohu wraz z okresleniem
poziomu dostepu do systemu.

szczegbtowy opis warunkéw technicznych i lokalowych pomieszczen Powiatowego
Zespohu wraz z dokumentacjg fotograficzna;

usytuowanie strukturalne Powiatowego Zespolu na dzien 31 grudnia 2021 roku.
Dokumentacja okreslajaca role i zadania Powiatowego Zespolu oraz umiejscowienie
Powiatowego Zespolu w strukturze organizacyjno-prawnej Starostwa Powiatowego
w Opatowie;

opis przebiegu postepowania przy rozpatrywaniu wnioskéw o wydanie orzeczenia
o niepelmosprawnosci 1 stopniu niepelnosprawnosci stosowany w Powiatowym Zespole
ds. Orzekania o Niepelnosprawnos$ci w Pifczowie w tym sposéb gromadzenia
i przechowywania akt (opis) oraz zasady i celowo$¢ wyznaczania do sktadu orzekajacego

wiece] niz jednego specjalisty (sposrod: psycholog, pedagog, doradca zawodowy aEbo
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pracownik socjalny); .
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e przebieg postgpowania administracyjnego stosowany w Powiatowym Zespole
W postepowaniu orzeczniczym;

e przebieg postepowania administracyjnego stosowany w Powiatowym Zespole
W postepowaniu orzeczniczym;

e tryb postgpowania stosowany w Powiatowym Zespole w zakresie badan specjalistycznych;

e dokumentacja dotyczaca wykorzystania dotacji z budzetu panstwa na dzialalnosé
Powiatowego Zespotu,

e dokumentacja wybranych akt spraw.

Kierownika  podmiotu  kontrolowanego  poinformowano o  prawie  zloZenia
na pismie umotywowanych zastrzezen co do ustalefi zawartych w protokole - do Dyrektora
Wydziatu Polityki Spotecznej i Zdrowia Swietokrzyskiego Urzedu Wojewddzkiego
w Kielcach, w terminie 7 dni od dnia otrzymania protokohi. Kierownika podmiotu
kontrolowanego poinformowano réwniez o przystugujgcym prawie do odmowy podpisania
protokotu kontroli i ztozenia w terminie 7 dni od dnia jego otrzymania pisemnego wyjasnienia
tej odmowy.
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