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(*) - dokonano wytgczenia danych dotyczgcych osob fizycznych na podstawie art. 5 ust. 2
ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 r. o dostepie do informacji publicznej (tekst. jedn. Dz. U.
2014.782 ze zm.) w zw. z art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych
osobowych (tekst. jedn. Dz.U.2014.1182 ze zm.). Wylgczenia jawnosci dokonat zespot
kontrolny w interesie oséb fizycznych.

Protokol

Z przeprowadzonej kontroli problemowej

I. Nazwa iadres podmiotu kontrolowanego:

Powiatowy Zesp6l do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci w Busku-Zdroju,
ul. 1 Maja 9, 28-100 Busko-Zdrdj.

II. Imig i nazwisko kierownika podmiotu kontrolowanego:
Alicja Osinska - Przewodniczaca Zespotu
III. W trakcie kontroli informacji i wyjasnien udzielali:
Alicja Osinska - Przewodniczaca Zespotu
IV. Data rozpoczecia i zakoiiczenia kontroli z wymienieniem przerw w kontroli:

Kontrol¢ przeprowadzono w dniach 3, 4 1 5 listopada 2014 r.
V. Imiona i nazwiska kontrolujacych:

e Piotr Sobczyk - referent - przewodniczacy zespolu kontrolujgcego - upowaznienie -
Nr 997/2014,

¢ Jolanta Pacak - inspektor wojewddzki - upowaznienie Nr 998 /2014,

e Mirella Wojtecka - Grabka - lek. med. specjalista choréb wewnetrznych - upowaznienie

Nr 999/2014,

e Urszula Abramowicz - lek. med. specjalista pediatra - upowaznienie Nr 1000/2014.

Kontrole przeprowadzono na podstawie upowaznien wydanych w dniu 27.10.2014 r.
przez Dyrektora Wydziatu Polityki Spolecznej Swietokrzyskiego Urzedu Wojewddzkiego

7 upowaznienia Wojewody Swigtokrzyskiego oraz przygotowania i programu kontroli.

V1. Podstawa prawna Kontroli:

- ustawa z dnia 27 sierpnia 1997r. o rehabilitacji zawodowej i spoleczne] oraz zatrudnianiu
oséb niepetnosprawnych (t. j. Dz U. 2 2011r. Nr 127, poz. 721 z pdzn. zm.);

- rozporzgdzenie Ministra Gospodarki, Pracy i Polityki Spofecznej w sprawie orzekania

o niepelnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci z dnia 15 lipca 2003 r. (Dz. U. z 2003 1.

Nr 139, poz. 1328 ze zm.);
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- rozporzadzenie Ministra Pracy i Polityki Spolecznej w sprawie kryteridw oceny

niepefnosprawnosci u 0s6b w wieku do 16 roku zycia z dnia 1 lutego 2002 1. ( Dz. U. z 2002 1.
Nr 17, poz. 162 ze zm.);

- rozporzadzenie Ministra Pracy i Polityki Spolecznej w sprawie trybu i sposobu

przeprowadzania kontroli przez organy upowaznione do kontroli na podstawie ustawy

o rehabilitacji zawodowej i spolecznej oraz zatrudnianiu osob niepelnosprawnych z dnia

20 grudnia 2012 1. ( Dz. U. z 2013r., poz. 29);

- ustawa z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego ( t. j. Dz. U.

z 2013 r.,, poz. 267).

VII. Szczegélowy zakres kontroli:

stan prawny dzialalnosci podmiotu kontrolowanego,

poprawnos¢ wydawanych orzeczen o niepelnosprawnoséci i stopniu niepetnosprawnosci,
zachowanie procedur administracyjnych wynikajacych z obowiazujacych przepisow prawa,
prawidiowos¢ rozpatrywania i przekazywania do organu II instancji akt spraw w trybie
odwolawczym,

ocena obiektéw 1 pomieszezen uzytkowanych przez powiatowy zespdl uwzgledniajacych
potrzeby oséb niepelnosprawnych oraz spelniajacych wymagania dostepnosci okreslone
w § 24 1 25 rozporzadzenia Ministra Gospodarki, Pracy i Polityki Spolecznej w sprawie
orzekania o niepelnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci z dnia 15 lipca 2003 r.
(Dz. U. 22003 r. Nr 139, poz. 1328 ze zm.),

ustalenie zgodnosci kwalifikacji czlonkéw skladow orzekajacych w  zakresie
wykonywanych przez nich czynnosci z § 21 rozporzadzenia Ministra Gospodarki, Pracy
1 Polityki Spolecznej w sprawie orzekania o niepelnosprawnosci 1 stopniu
niepelnosprawnosci z dnia 15 lipca 2003 r. (Dz. U. z 2013 r. Nr 139, poz. 1328 ze zm.),
wykorzystanie przez powiatowy zespo6t do spraw orzekania o niepelnosprawnodci §rodkéw
na dzialalnosé z przyznanej dotacji,

zabezpieczenie akt osobowych zawierajacych dane wrazliwe.

VIIL. Okres objety kontrola: od dnia 1 listopada 2013 roku do dnia kontroli.
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Stan prawny Powiatowego Zespolu do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci

Powiatowy Zespét do Spraw Orzekania o Stopniu Niepetnosprawnosci powotany zostat
Zarzgdzeniem Nr 11/99 Starosty Buskiego z dnia 12 lipca 1999 roku w sprawie powolania
Powiatowego Zespolu do Spraw Orzekania o Stopniu Niepelnosprawnosci w Busku Zdroju.
Zgodnie z ww. aktem pravnym Zespot dziatal przy Powiatowym Centrum Pomocy Rodzinie.

Na mocy porozumienia zawartego w dniu 30 czerwca 1999 r. pomiedzy Starosta
Buskim, a Starostg Kazimierskim w sprawie zasad dziatania Powiatowego Zespotu do Spraw
Orzekania o Stopniu Niepetnosprawnosci w Busku-Zdroju Powiatowy Zesp6t w Busku Zdroju
wykonywal zadania z zakresu orzekania o niepelnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnoéei
dla 0s6b zamieszkujgeych na terenie powiatu kazimierskiego.

W dniu 15 lutego 2002 r. Starosta Buski powolal na stanowisko Przewodniczacej
Powiatowego Zespolu do Spraw Orzekania o Stopniu Niepetnosprawnosci Pania Alicje
Osinska.

Zarzadzeniem Nr 9/2002 Starosty Buskiego z dnia 19 sierpnia 2002 r. powolany zostat
Powiatowy Zesp6t do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci w Busku Zdroju.

Na mocy uchwaty NR XXV1/200/2005 Rady Powiatu w Busku-Zdroju z dnia 30 maja
2005 r. Zespél zostal wyodrebniony organizacyjnie i1 dziata jako jednostka podlegia

bezposdrednio Staroscie.

Na mocy Porozumienia z dnia 31 grudnia 2005 r. w sprawie zasad dzialania

Powiatowego Zespotu do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci w Busku — Zdroju,
zawartego pomigdzy Starosta Buskim, a Starostg Kazimierskim, Zespdt wykonuje zadania
z zakresu orzekania o niepelnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci dla 0s6éb
zamieszkujacych na terenie powiatu kazimierskiego. Porozumienie jest przedtuzane aneksami
na kolejne lata, ostatni aneks zostal podpisany w dniu 6 grudnia 2013r .
Wojewoda Swietokrzyski wyrazit zgode na powolanie Zespotu w dniu 19 lipca 2002 1.
Uchybien w sposobie powotania Zespohu nie stwierdzono (dokumenty potwierdzajace stan

prawny zespolu — akta kontroli str. 20-33)

Ocena obicktéw i pomieszczen uzytkowanych przez Zespot

Na podstawie § 24 i1 25 rozporzadzenia Ministra Gospodarki, Pracy i Polityki Spotecznej
z dnia 15 lipca 2003 r. w sprawie orzekania o niepelnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci
(Dz. U. Nr 139, poz. 1328 ze zm.) dokonano oceny pomieszczen uzytkowanych przez Zespot

(protokdt ogledzin pomieszezen Zespohu - akta kontroli str. 190 ). Siedziba Powiatowego Zespotu
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do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnogcei miesci sie na parterze budynku Zespotu Szkot
Ponadgimnazjalnych Nr 1 w Busku-Zdroju przy ul. 1 Maja 9.
W sktad pomieszczen Zespotu wehodza:
¢ pokdj Przewodniczace] 1 Sekretarza Zespolu,
e 1 pokdj dla pracownikéw obstugi administracyjno-biurowe;j,
¢ w pelni wyposazony gabinet lekarski,
* pokdj do badan i rozméw przeprowadzanych przez czlonkéw skladéw orzekajgcych,
s archiwum,
e trzy toalety - jedna dla klientéw przystosowana do potrzeb os6b niepelnosprawnych
oraz dwie przeznaczone dla pracownikdw,
o korytarz pelniacy role poczekalni z miejscami siedzgcymi dla os6b oczekujacych
na posiedzenia skladéw orzekajacych,

Zespot posiada tylko jeden gabinet lekarski w zwigzku z czym posiedzenia sktadow
orzekajacych dla dzieci 1 0s6b dorostych nie odbywajg sie w tym samym dniu (protokét przyjecia
ustnego o$wiadczenia Przewodniczacej Zespolu - akta kontroli str. 191). Powiatowy Zespot
wyposazony jest w niezbedny sprzet zapewniajacy prawidlowosé prowadzenia postepowania
orzeczniczego. F.aczna powierzchnia pomieszezen Zespotu wynosi 106 m?.

Podsumowujac lokal zajmowany przez Zespot spetnia standardy dotyczace warunkow
organizacyjnych i technicznych pomieszezen zespotow okreslone w § 24 1 25 rozporzadzenia
Ministra Gospodarki, Pracy 1 Polityki Spolecznej z dnia 15 lipca 2003 r.
w sprawie orzekania o niepelnosprawnosci 1 stopniu niepelnosprawnosci (Dz. U. Nr 139, poz.
1328).

Zabezpieczenie akt osobowych zawierajacych dane wrazliwe

Akta zawierajace dane wrazliwe przechowywane sa w wyodrebnionym pomieszezeniu
pelnigcym rol¢ archiwum, na metalowych regalach. Pomieszczenie jest zabezpieczone
metalowymi drzwiami zamykanymi na klucz (2 zamki), posiada roéwniez kraty
antywlamaniowe w oknach. Dodatkowo akta spraw niezakonczonych przechowywane sg
w drewnianych szafach, zamykanych na klucz, znajdujacych sie w pokoju do badan i rozméw
przeprowadzanych przez czltonkow skiadéw orzekajacych. Obiekt, w ktérym znajduje sie
Powiatowy Zespdt jest chroniony.,

Podsumowujac akta spraw osobowych, zawierajace dane wrazliwe zabezpieczone

sg prawidtowo.
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Kwalifikacje zawodowe czlonkéw skladéw orzekajgeych

Zgodnie z § 18 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Gospodarki, Pracy i Polityki Spolecznej
z dnia 15 lipca 2003 r. w sprawie orzekania o niepetnosprawnosci i stopniu niepetlnosprawnosci
(Dz. U. Nr 139, poz.1328 ze zm.) cztonkami powiatowego zespolu sg: przewodniczacy,
sckretarz, lekarze  orzecznicy, psycholodzy, pedagodzy, doradcy zawodowi

1 pracownicy socjalni.

W skiad Powiatowego Zespotlu do Spraw Orzekania o Niepetnosprawnosci w Busku-Zdroju

wchodza nastepujacy czionkowic:

¢ Przewodniczacy — Alicja Osinska
- powolana na stanowisko Przewodniczacego Zespotu w dniu 15 lutego 2002 1.,
a nastepnie 13 pazdziernika 2011 r.
- ukonczone wyzsze studia medyczne,
- posiada uprawnienia do pelnienia roli Przewodniczacego Powiatowego Zespotu
do Spraw. Orzekania o Niepelnosprawnosci na podstawie zaswiadczenia
ar XIII/3900/2002 wydanego przez Pelnomocnika Rzgdu do Spraw Oséb

Niepelnosprawnych w dniu 4 grudnia 2002 r., waznego bezterminowo.

e Sekretarz — Krzysztof Welenc
- powolany na stanowisko Sekretarza Zespolu od dnia 19 grudnia 2005 r.,
- ukonczone studia magisterskie na kierunku administracja,
- posiada uprawnienia do pelnienia roli Sekretarza Powiatowego Zespolu
na podstawie zaswiadczenia nr 68/2012/12/06 wydanego przez Wojewode
Swigtokrzyskiego w dniu 6 grudnia 2012 r., waznego do dnia 31 grudnia 2017 r..

o Lekarze — lekarze medycyny - przewodniczacy skladow orzekajacych posiadajacy

zaswiadczenia uprawniajace do orzekania o niepelnosprawno$ci 1 stopniu
niepelnosprawnosci, posiadajacy prawo wykonywania zawodu lekarza oraz tytut specjalisty
w nast¢pujacych dziedzinach medycyny:

o ()

- specjalista w zakresie psychiatrii dzieci i mtodziezy, pediatrii oraz medycyny szkolnej,

powolana na czlonka Powiatowego Zespotu w dniu 3 czerwea 2004 r.

QM

/3



®

uprawniona do orzekania o niepelnosprawnosci i stopniu niepelosprawnosci
na podstawie zaswiadczenia nr: 100/2013/05/07 wydanego przez Wojewode
Swictokrzyskiego w dniu 7 maja 2013 r., waznego do dnia 31 grudnia 2016 1.

specjalista w zakresie chirurgii ogélnej oraz organizacji ochrony zdrowia, powotany na
czionka Powiatowego Zespotu w dniu 9 pazdziernika 2012 1.

uprawniony do orzekania o niepelnosprawnosci 1 stopniu niepetlnosprawnosci
na podstawie za$wiadczenia nr 29/2012/12/06 wydanego przez Wojewode
Swietokrzyskiego w dniu 6 grudnia 2012 r., waznego do dnia 31 grudnia 2015 .

specjalista w zakresie medycyny rodzinnej oraz choréb wewnetrznych, powotana na
czlonka Powiatowego Zespotu w dniu 12 pazdziemnika 2012 r.

uprawniona do orzekania o niepelnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci
na podstawie zaswiadczenia nr 26/2012/12/06 wydanego przez Wojewode
Swietokrzyskiego w dniu 6 grudnia 2012 1., waznego do dnia 31 grudnia 2015 r.

specjalista w zakresie choréb wewnetrznych oraz kardiologii, powotana na cztonka
Powiatowego Zespotu w dniu 6 wrzesnia 2007 r.

uprawniona do orzekania o niepelnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci
na podstawie =zaswiadczenia nr 32/2012/12/06 wydanego przez Wojewode
Swietokrzyskiego w dniu 6 grudnia 2012 r., waznego do dnia 31 grudnia 2015 r.

specjalista w zakresie chor6b wewngtrznych oraz medycyny przemystowej, powolany
na czlonka Powiatowego Zespotu w dniu 16 grudnia 2003 r.

uprawniony do orzekania o niepetnosprawnosci i stopniu niepelmosprawno$ci
na podstawie zaswiadczenia nr 31/2012/12/06 wydanego przez Wojewode
Swictokrzyskiego w dniu 6 grudnia 2012 r., waznego do dnia 31 grudnia 2015 r.

specjalista w zakresie chordéb wewngtrznych, powolany na czlonka Powiatowego
Zespotu w dniu 12 pazdziernika 2009 r.

uprawniony do orzekania o niepelnosprawnodci 1 stopniu niepetnosprawnoéci
na podstawie zaswiadczenia nr 27/2012/12/06 wydanego przez Wojewode
Swietokrzyskiego w dniu 6 grudnia 2012 r., waznego do dnia 31 grudnia 2015 r.
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- doktor nauk medycznych w =zakresie otolaryngologii, powotana na cztonka
Powiatowego Zespolu w dniu 20 pazdziernika 2003 r.

- uprawniona do orzekania o niepelnosprawnoéei i stopniu niepelnosprawnosci
na podstawie zaswiadczenia nr 31/2012/12/06 wydanego przez Wojewode

Swigtokrzyskiego w dniu 6 grudnia 2012 r., waznego do dnia 31 grudnia 2015 r.

- doktor nauk medycznych w zakresic rehabilitacji medycznej, specjalista
w zakresie chorob wewngtrznych, powotany na cztonka Powiatowego Zespotu w dniu
17 pazdziernika 2006 r.

- uprawniony do orzekania o niepelnosprawnodci i stopniu niepelnosprawnosci
na podstawle zaswiadczenia nr 28/2012/12/06 wydanego przez Wojewode
Swietokrzyskiego w dniu 6 grudnia 2012 r., waznego do dnia 31 grudnia 2015 r.

- specjausia w zakresie neurologii, powolana na czlonka Powiatowego Zespolu w dniu
19 sierpnia 2002 r.

- uprawniona do orzekania o niepelmosprawnosci i stopniu niepetnosprawnosci
na podstawie zaswiadczenia nr XII1/3003/2002 wydanego przez Pelnomocnika Rzgdu

do Spraw Os6b Niepelnosprawnych w dniu 2 wrzesnia 2002 r., waznego bezterminowo.

- specjalista w zakresie psychiatrii, powolany na cztonka Powiatowego Zespoh: w dniu
19 sierpnia 2002 r.

- uprawniony do orzekania o niepelnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci
na podstawie zaswiadczenia nr: XI11/3900/2002 wydanego przez Pelnomocnika Rzadu

do Spraw Osoéb Niepelnosprawnych w dniu 4 grudnia 2002 r., waznego bezterminowo.

- specjalista w zakresie ortopedii i traumatologii oraz rehabilitacji meciycznej, powotany
na cztonka Zespotu w dniu 18 wrzesnia 2013 r.

- uprawniony do orzekania o niepelnosprawnosci i stopniu niepetnosprawnosci
na podstawie za$wiadczenia nr 108/2013/11/26 wydanego przez Wojewode
Swictokrzyskiego w dniu 26 listopada 2013 r., waznego do dnia 31 grudnia 2016 .
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- specjalista w zakresie pediatrii oraz chordb pluc, powotana na cztonka Powiatowego
Zespohu w dniu 19 sterpnia 2002 r.

- uprawniona do orzekania o niepeinosprawnosci i stopniu niepelmosprawnosci
na podstawie zaswiadczenia nr XI11/3002/2002 wydanego przez Petnomocnika Rzadu

do Spraw Oséb Niepelnosprawnych w dniu 2 wrzesnia 2002 r., waznego bezterminowo.

- doktor nauk medycznych w zakresie neurologii, powolany na czlonka Powiatowego
Zespohu w dniu 19 sierpnia 2002 r.

- uprawniony do orzekania o niepelnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci
na podstawie zaswiadczenia nr XIII/3001/2002 wydanego przez Pelnomocnika Rzadu

do Spraw Oséb Niepelnosprawnych w dniu 2 wrzesnia 2002 r., waznego bezterminowo.

- specjalista w zakresie pediatrii, powolana na cztonka Powiatowego Zespotu w dniu 19
sierpmia 2002 r.

- uprawniona do orzekania o niepelnosprawnosci i stopniu niepetnosprawnosci
na podstawie zaswiadczenia nr: X111/101/2002 wydanego przez Pelnomocnika Rzadu

do Spraw Osob Niepetnosprawnych w dniu 4 czerwca 2002 r., waznego bezterminowo.

- specjalista w zakresie chordb wewnetrznych oraz reumatologii, powotana na cztonka
Powiatowego Zespotu w dniu 19 sierpnia 2002 r.

- uprawniona do orzekania o niepelnosprawnosci 1 stopniu mniepelnosprawnosci
na podstawie zaswiadczenia nr: XII1/2505/2002 wydanego przez Pelnomocnika Rzadu

do Spraw Oséb Niepelnosprawnych w dniu 29 lipca 2002 r., waznego bezterminowo.

e Psycholog:
e (M
- ukonczone studia magisterskie na Wydziale Pedagogiki i Psychologii w zakresie
psychologii, ukoficzone Studium Podyplomowe dla Bieglych Sgdowych Psychologéw,
- powotlana na cztonka Powiatowego Zespotu w dniu 19 sierpnia 2002 r.,
- uprawniona do orzekania o niepelnosprawnosci i stopniu niepetnosprawnosci

na podstawie zaswiadczenia nr: XI11/2008/2002 wydanego przez Pelnomocnika Rzadu

W
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do Spraw Osob Niepelnosprawnych w dniu 27 czerwea 2002 r., waznego

bezterminowo.

+ Pedagog:

e ()

ukonczone studia magisterskie na kierunku pedagogika w zakresie pedagogiki
opiekunczej i pracy socjalnej,

powotana na czlonka Powiatowego Zespotu w dniu 19 listopada 2002 r.,

uprawniona do orzekania o niepelnosprawnosci i stopniu niepetnosprawnosci
na podstawie zaswiadczenia nr XTI11/2783/2002 wydanego przez Petnomocnika Rzadu
do Spraw Oséb Niepelnosprawnych w dniu 21 wrzesnia 2002 r., waznego

bezterminowo.

e Doradca zawodowy:

o ()

ukofczone studia magisterskie na kierunku pedagogika w zakresie pedagogiki
opickuiiczej i pracy socjalnej,

powolana na czionka Powiatowego Zespolu - doradce zawodowego w dniu 20
pazdziernika 2003 r.

uprawniona do orzekania o niepelnosprawnosci i stopniun niepelosprawnosci
na podstawie zaswiadczenia nr: 80/2012/12/07 wydanego przez Wojewode
Swietokrzyskiego w dniu 7 grudnia 2012 r., waznego do dnia 31 grudnia 2014 r.

J e Pracownicy socjalni:

e ()

Yar

ukoficzone studia magisterskie na kierunku pedagogika w zakresie pedagogiki
opiekuniczej i pracy socjalnej,

powolana na cztonka Powiatowego Zespotu w dniu 19 listopada 2002 r.,

uprawniona do orzekania o niepelnosprawnosei i stopniu niepelnosprawnosci
na podstawie zaswiadczenia nr X111/3148/2002 wydanego przez Pelnomocnika Rzadu
do Spraw Oséb Niepeinosprawnych w dniu 10 pazdziernika 2002 r., waznego

bezterminowo.
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- ukoniczone studia magisterskie na kierunku politologia w zakresie specjalnodci
spoteczno-ustrojowej,

- powolana na czlonka Powiatowego Zespotu w dniu 19 listopada 2002 r.,

- uprawniona do orzekania o niepelnosprawnosci i stopniu niepetnosprawnosci
na podstawie zaswiadczenia nr X111/3149/2002 wydanego przez Pelnomocnika Rzadu
do Spraw Osob Niepelosprawnych w dniu 10 pazdziernika 2002 r., waznego

bezterminowo.

Podsumowujac stwierdzié nalezy, iz wszyscy czlonkowie Powiatowego Zespotu do Spraw
Orzekania o Niepelnosprawnoéci posiadajg odpowiednie kwalifikacje oraz aktualne

za$wiadczenia uprawniajace do pelionych funkcji w Zespole (akta kontroli — str. 34-189).

Analiza wydatkéw poniesionych przez Powiatowy Zespol do Spraw Orzekania

o Niepelnosprawnosci

Obstuge finansowo-ksiggowa Powiatowego Zespolu do Spraw Orzekania
o Niepelnosprawnosci w Busku-Zdroju prowadzi Starostwo Powiatowe w Busku-Zdroju. Na
dzien kontroli stan zatrudnienia w  Powiatowym  Zespole ds. Orzekania
o Niepelnosprawnosci w Busku-Zdroju wynidst 3 1 1/2 etatu:
e Przewodniczacy Zespolu ( 1/2 etatu)
o Sckretarz (1 etat)
e Pracownicy socjalni (2 etaty)
Powyzsze osoby zatrudnione s3 w ramach umowy o prace. Dodatkowo 1 osoba

wykonuje od 02.09.2014r. na okres 3 miesiecy zadania w Zespole w ramach rob6t publicznych.

1. Sprawozdawczo§é

Plan Wydatkéw Powiatowego Zespolu ds. Orzekania o Niepelnosprawnosei w-2013 -

roku wynosit 261 311 zl, z czego 235 2111 zt pochodzito z dotacji z budzetu pafistwa.
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" Tabela dot. wydatkowania przez Powiatowy Zespél ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci
w Busku-Zdroju Srodkéw pochodzacych z dotacji z budzetu panstwa w 2013 r.

Rozdzial Paragraf Plan Wydatki wykonane
(po zmianach)
3020 251,00 246,60
4010 132 150,00 132 149,64
4040 11 090,00 11 089,11
4110 24 570,00 24 569,97
4120 991,00 990,04
4170 34 942,00 34 942,00
4210 10 922,00 10 921,18
85321 4260 2 240,00 223933
(D 4280 90,00 90,00
4300 11 336,00 11 335,23
4350 121500 1214,81
4370 1 387,00 1 387,92
4410 107,00 106,20
4440 3 920,00 3 920,00
Ogdtem 235211,00 235 202,03

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie sprawozdania RB-285 z wykonania planu wydatkéw bud:zetowych
za okres od I stycznia do 31 grudnia 2013 r. oraz zestawienia obrotéw i sald za grudzien 2013

Plan wydatkéw Powiatowego Zespotu na rok 2013 z dotacji z budzetu panstwa zostat
) wykonany w 99,99 %.

Tabela dot. wydatkowania przez Powiatowy Zespdél ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci
w Busku-Zdroju srodkéw pochodzgcych z dotacji z budzetu panstwa w 2014 r. (XIX kwartaly).

Rozdzial Paragraf Plan Wydatki wykonane
{po zmianach)
3020 500,00 0,00
85371 4010 127 137,00 102 162,00
4040 15 000,00 10 818,89
4110 24 000,00 18 967,23

buts 2y
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4120 2 000,00 1469,90
4170 30 000,00 29 626,00
4210 2 500,00 719,05
4260 3 000,00 062,35
4270 500,00 0,00
4280 300,00 0,00
4300 10 000,00 7280,03
4350 1 500,00 985,23
4370 1.500,00 1131,84
4410 300,00 151,50
4440 3 920,00 3 920,00

Ogdlem 222 157,00 178 194,02

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie sprawozdania RB-28S z wykonania planw wydatkow budzetowych
za okres od 1 stycznia do 30 wrzesnia 2014 r. oraz zestawienia obroiéw i sald za wrzesie# 2014

Wydatki Powiatowego Zespohu z dotacji z budzetu pafistwa wykonane za I1I kwartaty

br. stanowity 80,21 % planu dotacji z budzetu panstwa dla Powiatowego Zespolu na 2014 rok.

2. Umowy o dzielo

Powiatowy Zesp6l nie zawiera uméw zlecen z lekarzami oraz czlonkami skladow
orzekajacych na wykonywanie czynnosci orzeczniczych w Zespole. Przed kazda komisjag
Przewodniczaca Zespohu, posiadajaca stosowne upowaznienie wydane przez Staroste, zawiera
z lekarzami i psychologiem umowy o dzielo. Przedmiotem umowy jest udziat
w posiedzeniu skladu orzekajacego i wydawanie orzeczen. Stawka za wydanie 1 orzeczenia
wynosi 20 zl brutto dla lekarza i 13 zl brutto dla psychologa. Umowy o dzielo sa zawierane
z 16 lekarzami oraz 1 psychologiem. Czynnosci orzecznicze z zakresu: pracownik socjalny,
pedagog oraz doradca zawodowy wykonywane sa przez osoby zatrudnione w ramach umowy

o prace (protokét przyjecia ustnego oswiadezenia — akta kontroli, str. 196).

Ocena merytorycznej poprawnosci wydawanych orzeczen o niepelnosprawnosci
i stopniu niepelnosprawnosci
Powiatowy Zespot ds. Orzekania o Niepetnosprawnosci w Busku-Zdroju w okresie objetym

kontrola tj. od dnia 1 listopada 2013 r. do 31 pazdziernika 2014 r. wydal 413 orzeczefi
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o niepetnosprawnoéci i 1818 orzeczen o stopniu  niepelnosprawnosci (informacje

o liczbie wydanych orzeczen — akta kontroli str. 197).

1. Ocena merytorycznej poprawnosci wydawanych orzeczen o niepelnosprawnosci

Skontrolowano 40 losowo wybranych akt spraw z wydanym orzeczeniem

o niepetnosprawnosci pod katem sprawdzenia prawidtowosci merytorycznej orzeczen.

Kontrolg orzeczen o niepelnosprawnosci w dniu 4 listopada 2014 r. przeprowadzita

lek. med. Urszula Abramowicz - specjalista pediatra i medycyny rodzinnej (spis akt

skontrolowanych wraz z dokumentacja akt kontroli str. 198-217). Skontrolowano nastepujace

orzeczenia 0 niepelnosprawnosci: PZ0.8321.0298.2014, PZ0.8321.0305.2014,
P7Z0.8321.0292.2014, PZ0.8321.0308.2014, PZ0.8321.0287.2014, PZ0.8321.0310.2014,
PZ0.8321.0274.2014, PZ0.8321.0284.2014, PZ0.8321.0280.2014, PZ0.8321.0269.2014,
PZ0.8321.0281.2014, PZ0.8321.0276.2014, PZ0.8321.0277.2014, PZ0.8321.0257.2014,
PZ0).8321.0256.2014, PZ0.8321.0253.2014, P70.8321.0258.2014, PZ0.8321.0251.2014,
PZ0.8321.0244.2014, P70.8321.0252.2014, PZ0.8321.0231.2014, PZ(.8321.0185.2014,
PZ0.8321.0241.2014, PZ0.8321.0198.2014, PZ0.8321.0201.2014, PZ0.8321.0181.2014,
PZ0.8321.0203.2014, PZ0.8321.0191.2014, PZ0.8321.0171.2014, PZ20.8321.0205.2014,
PZ0.8321.0183.2014, PZ0.8321.0176.2014, PZ0.8321.0184.2014, P7Z0.8321.0194.2014,
P70.8321.0207.2014, PZ0.8321.0186.2014, PZ0.8321.0200.2014, PZ0.8321.0195.2014,
PZ0.8321.0177.2014, PZ0.8321.0170.2014.

W przypadku akt spraw rozpatrywanych przez lek. med. (¥) - specjaliste
w zakresie psychiatrii dzieci i miodziezy, pediatrii oraz medycyny szkolnej stwierdzono
nastepujace bledy:

w sprawie o nr PZ0.8321.0308.2014 - zaliczono dziecko do 0s6b niepelnosprawnych
z symbolem przyczyny niepelnosprawnosci 04-0, tymczasem na podstawie zgromadzonej
dokumentacji brak bylo podstaw do zaliczenia dziecka do o0sdb niepetnosprawnych.
Orzeczenie zostalo wydane nieprawidtowo.

w sprawie o nr PZ0.8321.0287.2014 — wydano orzeczenie ¢ niepelnosprawnosci
z symbolami przyczyny niepeinosprawnosci 05-R 10-N. Prawidtowo zaliczono dziecko do
0s6b niepelnosprawnych, jednak nalezato wydaé orzeczenie tylko o symbolu przyczyny
niepetmosprawnosci 10-N.

w sprawie o nr PZ0.8321.0258.2014 - zaliczono dziecko do osdb niepelosprawnych
z symbolami przyczyny niepetnosprawnosei 04-0 11-1, tymczasem nalezalo wydaé

orzeczenie tylko o symbolu 04-0.

4y ”

Yro



ﬁ%w

e W przypadku akt spraw rozpatrywanych przez lek. med. (¥) — specjaliste
w zakresie pediatrii oraz choréb ptuc stwierdzono nastgpujgce btedy:

- w sprawie o nr PZ0.8321.0274.2014 - zaliczono dziecko do oséb niepelnosprawnych
z symbolami przyczyny niepelnosprawnosci 03-1. 11-1. W wydanym orzeczeniu
nieprawidtowo okreslono symbol przyczyny niepelnosprawnosci. W aktach sprawy brak
jest dokumentacji medyczne] potwierdzajacej schorzenia o symbolu 11-I, nalezato wydad

wylacznie orzeczenie o symbolu przyczyny niepelnosprawnosci 03-L.
Pozostale orzeczenia zostaly wydane zgodnie z obowiazujacymi przepisami.

Podsumowujgc stwierdzi¢ nalezy, iz w 36 skontrolowanych aktach spraw nie
stwierdzono nieprawidlowosci w wydanych orzeczeniach o niepelnosprawnosci.
W 3 sprawach (nr PZ0.8321.0287.2014, PZ0.8321.0258.2014, PZ0.8321.0274.2014 )
nieprawidtowo uzyto symboli przyczyny niepelnosprawnosci w stosunku do stwierdzonego
schorzenia. W 1 sprawie (nr PZ0.8321.0308.2014) brak byto podstaw do zaliczenia dziecka do

0s6b niepelnosprawnych.

Ocena merytorycznej poprawnosci wydawanych orzeczein o stopniu
niepelnosprawnosci

Skontrolowano 60 losowo wybranych akt spraw z wydanym orzeczeniem o stopniu
niepelnosprawno$ci pod katem sprawdzenia prawidlowosci merytorycznej orzeczen.
Sprawdzono akta spraw o nastgpujacych nr: PZ0.8321.1043.2014, PZ(0.8321.1037.2014,
P70.8321.1251.2014, PZ0.8321.1078.2014, PZ0.8321.1080.2014, PZ0.8321.750.2014,
PZ0.8321.726.2014, PZ0.8321.1161.2014, P7Z0.8321.1209.2014, PZ0.8321.1192.2014,
PZ0.8321.1094.2014, PZ0.8321.1110.2014, PZ0.8321.1292.2014, PZ0.8321.1330.2014,
P70.8321.1239.2014, PZ0.8321.1257.2014, PZ0.8321.652.2014, PZ0.8321.1056.2014,
P70.8321.1217.2014, PZ0.8321.1235.2014, PZ0.8321.1258.2014, PZ0.8321.1230.2014,
P70.8321.1264.2014, PZ0.8321.1256.2014, PZ0.8321.1266.2014, PZ0.8321.1269.2014,
P70.8321.1475.2014, PZ0.8321.1303.2014, PZ0.8321.1478.2014, PZ0.8321.263.2014,
P70.8321.1368.2014, PZ0.8321.1385.2014, PZ(0.8321.1487.2014, PZ0.8321.413.2014,
P70.8321.1448.2014, PZ0.8321.1395.2014, PZ0.8321.1260.2014, PZ0.8321.1201.2014,
P7Z0.8321.1449.2014, PZ0.8321.1388.2014, PZ0.8321.1390.2014, PZ0.8321.1281.2014,
P70.8321.1364.2014, PZ0.8321.1360.2014, PZ0.8321.1398.2014, PZ0.8321.1382.2014,
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P70.8321.1456.2014, PZ0.8321.1494.2014, PZ0.8321.1416.2014, PZ0.8321.696.2014,
P7Z0.8321.754.2014, PZ0.8321.511.2014, PZ0.8321.629.2014, PZ0.8321.717.2014,
PZ0.8321.1374.2014, PZ0.8321.1299.2014, PZ0.8321.764.2014, P7(.8321.753.2014,
PZ0.8321.702.2014 (spis kontrolowanych akt wraz z dokumentacjg akt kontroli str. 218 - 392 ).

Na podstawie kontroli przeprowadzonej przez lek. med. Mirelle Wojtecka - Grabke -
specjalistg chorob wewngtrznych stwierdzono nastepujace bledy:

e W przypadku akt spraw rozpatrywanych przez lek. med. *) - specjaliste
w zakresie ortopedii— stwierdzono nastepujace bledy:

- W sprawie nr PZO.8321.1209.2014 prawidlowo orzeczono lekki stopien
niepelnosprawnosci o symbolu 05-R, jednak przy takim stopniu niepelmosprawnosdci nie
powinno si¢ przyznawaé punktu 6 wskazan (,korzystanie z systemu srodowiskowego

(D wsparcia w samodzielnej egzystencji ...”).

- W sprawie nr PZ0.8321.1192.2014 wydano orzeczenie o umiarkowanym stopniu
niepetnosprawnosci o symbolu 05-R, jednak w zgromadzonej dokumentacji medycznej
brak jest badan radiologicznych pozwalajacych na pelng oceng stanu zdrowia osoby
orzekanej.

- W sprawie nr PZO0.8321.1390.2014 prawidlowo orzeczono lekki stopien
niepeinosprawnosei o symbolu 05-R, jednak przy takim stopniu niepelnosprawnosci nie
powinno si¢ przyznawaé punktu 6 wskazan (,korzystanie z systemu $rodowiskowego
wsparcia w samodzielnej egzystencji ...”).

- W sprawie nt PZ0.8321.1364.2014 orzeczono znaczny stopiefi niepetnosprawnosci
o symbolu 05-R. W aktach sprawy brak jest badan radiologicznych potwierdzajacych

f) rozpoznanie zasadnicze. Orzeczenie wydano w oparciu o za$wiadczenie lekarskie
z osrodka zdrowia.

- W sprawie nr PZ0.8321.1398.2014 orzeczono znaczny stopiefi niepelnosprawnosci
o symbolach 03-L 11-I. Tymezasem w rozpoznaniu zasadniczym ujeto stan po usunieciu
guza dna jamy ustnej oraz zmiany zwyrodnieniowe kregostupa i stawow, w zwiazku
z czym nalezato wydaé orzeczenie o symbolach 03-L 05-R. Watpliwosci budzi rowniez
fakt przyznania stopnia niepelnosprawnosci na bardzo dhugi okres —do 31.10.2018 .

- W sprawie nr PZ0.8321.1382.2014 orzeczono znaczny stopiefi niepetnosprawnosci
o symbolu 05-R. Orzeczenie zostatlo wydane prawidlowo, poza tym, ze w rozpoznaniu
zasadniczym powinien zosta¢ ujety stan po ztamaniu wybuchowym kregoshupa L1, a nie
stan po zawale migsnia sercowego.

Jthy 5 |

15

3



.
E )

W przypadku akt spraw rozpatrywanych przez lek. med. (¥) - doktora nauk
medycznych w zakresie rehabilitacji medycznej, ~specjalist w zakresie chor6b
wewnetrznych — stwierdzono nast¢pujace bledy:

W sprawie o nr PZO.8321.1110.2014 prawidlowo orzeczono znaczny stopien
niepelnosprawnoséci o symbolu 08 — T, ale w rozpoznaniu zasadniczym niepotrzebnie zostaty
wpisane: cukrzyca t. 2 leczona insuling, zespol bolowy kregostupa oraz zespot
pozapiramidowy. Powyzsze schorzenia powinny =zosta¢ ujete w  schorzeniach
wspolistniejgcych.

W .sprawie nr PZ0.8321.1266.2014 prawidlowo orzeczono znaczny stopien
niepefnosprawnosci o symbolu 09 — M, jednak watpliwosci budzi fakt przyznania stopnia
znacznego na bardzo diugi okres — az do 2019 roku.

W sprawie nr PZ0.8321.1269.2014 przyznano umiarkowany stopief niepelnosprawnosci

o symbolach 05-R 11-I. W rozpoznaniu zasadniczym powinno zostaé¢ ujete tylko jedno

' schorzenie - toczefl rumieniowaty ukladowy. Nalezato wydaé orzeczenie wylacznie

o symbolu 11-1.

W przypadku akt spraw rozpatrywanych przez lek. med. () - specjaliste
w zakresie neurologii - stwierdzono nastepujgce bledy:

W sprawie nr PZ0.8321.1330.2014 orzeczono umiarkowany stopief niepenosprawnosci
o symbolach 05-R 11-I, tymczasem w aktach sprawy brak jest badan radiologicznych
potwierdzajacych zmiany zwyrodnieniowe oraz pozwalajgcych kompleksowo oceni¢ inne

schorzenia osoby orzekane;.

W przypadku akt spraw rozpatrywanych przez lek. med. (%) -
specjaliste w zakresie chordb wewngtrznych oraz kardiologii — stwierdzono nastepujace
bledy:

W sprawie nr PZ0.8321.1256.2014 orzeczono znaczny stopich niepemosprawnosci
0 symbolu 07-S. W zgromadzonej w aktach sprawy dokumentacji medycznej brak jest
badan typu: echo serca, EKG oraz badanie wydolnosci serca, a najbardziej aktualna karta
informacyjna z leczenia szpitalnego pochodzi z 2005 roku. W zwigzku z powyzszym brak
jest podstaw do uznania znacznego stopnia niepelnosprawnosci — orzeczenie zostato

wydane nieprawidtowo.
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W przypadku akt spraw rozpatrywanych przez lek. med. () - doktora
nauk medycznych w zakresie neurologii- stwierdzono nastepujace bledy:

W sprawie nr PZO.8321.1478.2014 prawidlowo orzeczono lekki stopien
niepetnosprawnosdci o symbolu 05-R, jednak przy takim stopniu niepelnosprawnosci nie
powinno si¢ przyznawaé¢ punktu 6 wskazan (,korzystanie z systemu Srodowiskowego
wsparcia w samodzielnej egzystencji ...”).

W sprawie nr PZ0.8321.413.2014 orzeczono znaczny stopienl niepelnosprawnosci
0 symbolu 05-R. W aktach sprawy brak jest badan oraz informacji dotyczacych aktualnego
leczenia, potwierdzajacych niepelnosprawnosé w stopniu znacznym.

W sprawie nr PZ0.8321.1448.2014 orzeczono umiarkowany stopien niepetnosprawnosci
o symbolach 06-E 10-N. W rozpoznaniu zasadniczym niepotrzebnie ujeto stan po operacji
zaémy — powinna ona zostaé ujeta w schorzeniach wspotistniejgcych.

W sprawie nr PZ0.8321.1374.2014 orzeczono umiarkowany stopiei o symbolach
05-R 10-N. Orzeczenie zostalo wydane prawidlowo, poza umieszczeniem w rozpoznaniu
zasadniczym zawatu serca.

W sprawie nr PZ0.8321.1299.2014 orzeczono umiarkowany stopien niepelnosprawnosci
05-R, tymczasem ujete w rozpoznaniu zasadniczym schorzenia kwalifikuja do

umiarkowanego stopnia niepetnosprawnosci o symbolach 05-R 11-1.

W przypadku akt spraw rozpatrywanych przez lek. med. () - specjalistg
w zakresie psychiatrii - stwierdzono nastepujace bledy:

W sprawie nr PZ0.8321.1368.2014 orzeczono znaczny stopiefi niepetlnosprawnosci
o symbolu 02-P. W zgromadzonej w aktach sprawy dokumentacji medycznej brak jest
aktualnej oceny psychologa oraz informacji odnosnie aktualnego leczenia osoby orzekane;.
Ponadto wystapita rozbieznos¢ dotyczaca stanu psychicznego pacjenta pomiedzy opinig
lekarza, a opinig pracownika socjalnego.

W sprawie nr PZ0.8321.1201.2014 orzeczono umiarkowany stopiefi niepetnosprawnosci
o symbolu 11-I. W aktach sprawy brak jest aktualnej oceny psychologa.

W sprawie nr PZ0.8321.1449.2014 prawidtowo orzeczono lekki stopien
niepetnosprawnosdci o symbolu 02-P, jednak przy takim stopniu niepelnosprawnosci nie
powinno si¢ przyznawaé punktu 6 wskazan (,.korzystanie z systemu $rodowiskowego

wsparcia w samodzielnej egzystencji ...”).
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- W sprawie nr PZ(.8321.1388.2014 orzeczono umiarkowany stopien niepelnosprawnosci
o symbolu 01-U. Zgromadzona dokumentacja wymaga uzupeienia, m. in o aktualna

oceng psychologa z okre$leniem ilorazu inteligencji.

e W przypadku akt spraw rozpatrywanych przez lek. med. () - specjaliste
w zakresie medycyny rodzinnej oraz chordb wewnetrznych - stwierdzono nastepujace
bledy:

- W sprawic nr PZ0.8321.696.2014 orzeczono znaczny stopiefi niepelnosprawnosci
0 symbolu 07-S. W rozpoznaniu zasadniczym ujeto padaczke, ktora powinna znalez¢ sie
w schorzeniach wspolistniejacych.

- W sprawie nr PZ0.8321.717.2014 orzeczono umiarkowany stopien niepeinosprawnosci
o symbolu 02-P. W rozpoznaniu zasadniczym stwierdzono obustronny niedostuch, co nie

O jest podstawg do orzeczenia niepetnosprawnosci o wskazanym symbolu.

- W sprawic nr PZ0.8321.764.2014 prawidlowo orzeczono umiarkowany stopien
niepeinosprawnosci o symbolu 11-I, ale watpliwosci budzi bardzo diugi okres, na jaki
wydano orzeczenie — do 30.06.2019r.

- W sprawie nr PZ0.8321.702.2014 orzeczono znaczny stopien niepelnosprawnosci
o symbolu 09-M, ale watpliwosci budzi bardzo dlugi okres, na jaki wydano orzeczenie —
do 30.06.2019r.

Pozostale skontrolowane orzeczenia o stopniu nie budza zastrzezen.
Podsumowujgc w 36 skontrolowanych aktach spraw nie stwierdzono nieprawidlowosci
w wydanych orzeczeniach o stopniu niepelnosprawnosci. 1 orzeczenie zostalo wydane
f) nieprawidlowo. W 23 sprawach uchybienia dotyczyty:
- skapej dokumentacji medycznej — 7 spraw,
- nieprawidlowego okreslania symboli przyczyny niepeinosprawnosci — § spraw,
- bardzo diugiego okresu, na jaki wydano orzeczenie — 4 sprawy,

- nieprawidlowego okre$lania wskazan w orzeczeniu — 4 sprawy.

Oceniajgc prawidtowos¢ merytoryczng wydawanych orzeczen o niepelnosprawnosci
1 stopniu niepelnosprawnosci stwierdzi¢ nalezy, iz 72% skontrolowanych spraw zostato
rozpatrzonych prawidlowo. Uchybienia polegaly na stosowaniu kilku symboli przyczyny
niepelnosprawnosei, gdy tymczasem tylko jedno lub dwa schorzenia kwalifikuja do

niepelnosprawnosci lub stopnia niepetnosprawnosei (pozostale choroby sa schorzeniami
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wspolistniejacymi), nieprawidlowym oznaczaniu symboli przyczyny niepelnosprawnosci,
wydawaniu orzeczei pomimo braku aktualnej dokumentacji medycznej, a takze
nieprawidlowym okreélaniu wskazan w orzeczeniach. Ponadto nalezy zwrdcié uwage na
czytelne wypelnianie i formulowanie wyczerpujacych merytorycznie drukéw oceny stanu
zdrowia. Lekarze wydajacy orzeczenia powinni rowniez prawidtowo formutowaé uzasadnienie
dokonanej kwalifikacji w aspekcie obowigzujacych standardéw orzeczniczych w zakresie
kwalifikowania do 0séb niepelnosprawnych lub stopnia niepelnosprawnosci, ktére musi byé

spojne ze wszystkimi danymi zawartymi na druku oceny stanu zdrowia osoby zainteresowanej.

Zachowanie procedur administracyjnych ‘

Skontrolowano 30 losowo wybranych akt spraw z wydanym orzeczeniem
0 niepelnosprawnosci 1 stopniu niepelnosprawnosci pod katem sprawdzenia zachowania
procedur  administracyjnych.  Sprawdzono akta spraw o  nastgpujacych  nr:
PZ0.8321.0221.2014, PZ0.8321.0236.2014, PZ0.8321.0267.2014, PZ0.8321.0239.2014,
PZ70.8321.0266.2014, PZ0.8321.36.2014, PZ0.8321.26.2014, P7Z0.8321.38.2014,
PZ0.8321.1702.2014, PZ0.8321.1256.2014, PZ08321.0274.2014. PZ0.8321.0308.2014,
PZ0.8321.793.2014, PZ0.8321.457.2014, PZ0.8321.646.2014, PZ0.8321.476.2014,
P70.8321.823.2014, PZ0.8321.845.2014, PZ0.8321.706.2014, PZ0.8321.791.2014,
PZ0.8321.578.2014, PZ0.8321.791.2014, PZO0.8321.501.2014, PZ0.8321.548.2014,
PZ0.8321.780.2014, PZ0.8321.368.2014, PZ0.8321.434.2014, PZ0.8321.416.2014,
PZ0.8321.1179.2014, PZ0.8321.1134.2014.

Na podstawie kontroli stwierdzono:

29 z 30 skontrolowanych spraw zatatwiono zgodnie z obowigzujacymi procedurami
administracyjnymi. Powiatowy Zesp6! nie zawsze wydawal orzeczenia z zachowaniem
miesigcznego terminu na rozpatrzenie sprawy, jednak w kazdym przypadku jego przekroczenia
informowano osob¢ zainteresowang o niezalatwieniu sprawy w terminie, jednoczesnie
wskazujac nowy termin i podajac przyczyny zwloki. Jest to zgodne z art. 36 Kodeksu
postgpowania administracyjnego.

W kazdym przypadku odbioru orzeczenia o stopniu niepelnosprawnosci przez
krewnych osoby zainteresowanej w aktach sprawy widniato stosowne upowaznienie.

Stwierdzone uchybienie dotyczyto 1 sprawy o numerze PZ0.8321.36.2014 - orzeczenie

wydano z przekroczeniem okreslonego w art. 35§ 3 kpa miesigcznego terminu. Wniosek
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o wydanie orzeczenia o stopniu niepetnosprawnosci wplynat do Zespotu w dniu 14.01.2014r.,
natomiast posiedzenie skladu orzekajacego wyznaczono na dzien 17.02.2014 r. Orzeczenie
wydano dnia 17.02.2014r. — przekraczajac dopuszcezalny termin o 3 dni. W aktach sprawy brak
byto zawiadomienia o niezatatwieniu sprawy w terminie, co jest niezgodne z obowigzujacymi

procedurami administracyjnymi.

Rozpatrywanie oraz przekazywanie do organu II instancji akt spraw w trybie
odwolawczym

Skontrolowano 20 losowo wybranych akt spraw przekazywanych w trybie
odwolawczym do organu II instancji. Sprawdzono nastepujgce akta spraw: PZ0.8321.58.2014,
PZ0.8321.666.2014, PZ0.8321.399.2014, PZ0.8321.1333.2013, PZ0.8321.978.2014,
PZ0.8321.1150.2014, PZ(03.8321.63.2014, PZ0.8321.1620.2013, P70.8321.336.2014,
PZ0.8321.10.2014, P70.8321.0235.2014, PZ0.8321.023.2014, PZ0.8321.0390.2013.
PZ0.8321.015.2014, PZ0.8321.0114.2014, PZ0.8321.786.2014, PZ(0.8321.929.2014,
PZ0O.8321.1278.2013, PZ(.8321.314.2014, PZ0.8321.1599.2013, PZ0.8321.244.2014.

W wyniku kontroli stwierdzono, iz wszystkie skontrolowane sprawy zostaty
rozpatrzone 1 przekazane do organu Il instancii zgodnie z § 16 ust. 2 rozporzadzenia Ministra
Gospodarki, Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 15 lipca 2003 r. w sprawie orzekania
o niepetnosprawnoscei i stopniu niepelnosprawnosci (DZ. U. Nr. 139, poz. 1328 ze zm.)
w terminie 7 dni.

Jednak nalezy zwréceié¢ uwage na uzasadnienie oceny odwotania (orzeczenie lekarza
przewodniczacego skladu orzekajgcego) sporzadzanej przez przewodniczacego skladu
orzekajacego. W wigkszosdel skontrolowanych spraw wyglada ona w podobny sposéb - na
ocenie odwotania stwierdza sie jedynie, ze po ponownej weryfikacji dokumentacji medycznej
zalaczonej do wniosku utrzymuje si¢ w mocy orzeczenie. W zwigzku z powyzszym zasadnym
bytoby formutowanie uzasadnienia oceny odwotania wydawane] przez przewodniczacego

sktadu orzekajgcego w sposéb bardziej obszerny i indywidualnie dla kazdej sprawy.

Sposrod 177 odwotan od orzeczen o niepelosprawnosci i stopniu niepetnosprawnoéci,
ktére wplynely do Powiatowego Zespotu w okresie objetym kontrola, Zadne orzeczenie nie
zostalo zmienione w drodze samokontroli (protokét przyjecia ustnego o$wiadczenia
Przewodniczacej Zespotu — akta kontroli str. 393). W zwigzku z powyzszym nasuwa si¢ wnioseck,
ze Powiatowy Zespdt ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci w Busku-Zdroju nie wykorzystuje

mozliwosei zmiany decyzji w drodze samokontroli.
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Podsumowanie
Oceny dzialalnosci Powiatowego Zespolu ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci

dokonano w oparciu o nastepujace zasady:

Mierniki przyjete przy formutowaniu oceny w stosunku do nastepujacych kryteriéw:

Kryterium 1 - prawidlowo$¢ merytoryczna wydawanych orzeczen o niepelnosprawnosci
1 stopniu niepelnosprawnosci.

Miernik - stosunek blednie wydanych przez zespdt do spraw orzekania o niepelnosprawnosci
orzeczen o niepelnosprawnos$ci i stopniu niepelnosprawnosci w stosunku do ilosci
skontrolowanych orzeczen o niepelnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci.

Kryterium 2 — zachowanie procedur administracyjnych.

Miernik - stosunek liczby orzeczen o niepelnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnoéci
wydanych przez =zespél do spraw orzekania o niepelnosprawnosci niezgodnie
z obowigzujacymi procedurami administracyjnymi w stosunku do liczby skontrolowanych
orzeczen o niepelnosprawnosci i stopniu niepetnosprawnosci.

Kryterium 3 - prawidlowo$¢ rozpatrywania i przekazywania do organu II instancji akt spraw
w trybie odwolawczym. '

Miernik - stosunek liczby orzeczef o niepelnosprawnosci 1 stopniu niepelnosprawnosci
wydanych przez zespét do spraw orzekania o niepelnosprawnoéei nieterminowo przekazanych
do organu II instancji w stosunku do liczby skontrolowanych orzeczen o niepelnosprawnosci
1 stopniu niepetnosprawnosci przekazywanych w trybie odwotawczym.

Proég istotnosci:
Zasady przyznawania ocen dla poszczegélnych kryteriéw kontroli:

Kryterium 1 - prawidlowo$¢ merytoryczna wydawanych orzeczen o niepetnosprawnoéci
i stopniu niepetnosprawnosci.

miernik (stosunek blednie wydanych przez zespot do spraw orzekania o niepetnosprawnosci
orzeczeni o niepelnosprawnosci i stopniu niepelosprawnodci w stosunkn do ilogei
skontrolowanych orzeczen o niepetnosprawnosci i stopniu niepetnosprawnosci).

miernik do 5 % - ocena 5
miernik do 10% - ocena 4,5
miernik do 15 % - ocena 4
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miernik do 23 % - ocena 3,5
miernik do 30%- ocena 3
miernik powyzej 30 % - ocena 2

Kryterium 2 - zachowanie procedur administracyjnych.

miernik (stosunek liczby orzeczen o niepelnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci
wydanych przez zesp6t do spraw orzekania o niepelnosprawnosci niezgodnie
z obowigzujgcymi procedurami administracyjnymi w stosunku do liczby skontrolowanych
orzeczen o niepelnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci)

miernik do 5 %- ocena 5
miernik do 10% - ocena 4,5
miernik do 15%- ocena 4
miernik do 30 % - ocena 3,5
miernik do 40%- ocena 3
miernik powyzej 40% - ocena 2

Kryterium 3 -prawidlowos¢ rozpatrywania i przekazywania do organu II instancji akt spraw
w trybie odwolawczym.

miernik (stosunek liczby orzeczen o niepelnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosei
wydanych przez zespdl do spraw orzekania o niepetnosprawnosci nieterminowo przekazanych
do organu II instancji w stosunku do liczby skontrolowanych orzeczen o niepelnosprawnogci
1 stopniu niepelnosprawnosci).

miernik do 5%- ocena 5
miernik do 12 % - ocena 4,5
miernik do 20%- ocena 4
miernik do 30% - ocena 3,5
miernik do 40%- ocena 3
miernik powyzej 40 %- ocena 2

Waga poszezegélnych kryteriow kontroli:

- prawidlowos¢ merytoryczna wydawanych orzeczefi o niepelnosprawnosci i stopniu
niepelosprawnosci — 3 (najwyzsza waga)

- zachowanie procedur administracyjnych - 2

- prawidlowos¢ rozpatrywania i przekazywania do organu IT instancji akt spraw w trybie
odwotawezym — 1 (najnizsza waga)

Ocena kontroli bedzie sporzadzona na podstawie $redniej wazonej ocen poszczegdlnych
kryteriéw kontroli wedlug ponizszej tabeli:
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1 2 3 4 5
Kryterium Miemnik | Ocena | Waga Ocena x Waga
(okreslony (poziom istotnosci
w %) poszczegolnych
kryteriow
kontroli)
Kryterium 1. prawidtowoséé
merytoryczna wydawanych
orzeczen 3
o niepelnosprawnosci/ stopniu
niepetnosprawnosci
Kryterium 2. Zachowanie procedur 2
administracyjnych

Kryterium 3. Prawidlowoé¢

rozpatrywania i przekazywania do
organu II instancji akt spraw w 1
trybie odwolawczym

Razem 6

Suma poziomu istotnosci poszczegdlnych kryteribw kontroli = poziom istotnosci
nieprawidiowosci w zakresie kontrolowanym.

Ocena kontroli = poziom istotnosci nieprawidtowosci dzielony na sume wag poszczeg6lnych
kryteriéw kontroli (suma danych z wierszy w kolumnie nr 5 dzielona na sume danych z wierszy
w kolumnie nr 4).

Zasady dokonywania oceny dziatalnosci kontrolowanej jednostki:

= ocena 4,6-5 - ocena pozytywna — nie stwierdzono nieprawidtowosci lub uchybien, albo
gdy ewentualne uchybienia majg wylacznie charakter formalny i nie powoduja nastepstw
dla kontrolowanej dziatalno$ci, zaréwno w aspekeie finansowym, jak i wykonania zadan.

= ocena 3,9-4,5 — ocena pozytywna z uchybieniami — nie stwierdzono nieprawidtowosci,
a uchybienia wystepuja w sposéb powtarzajacy si¢, lecz majg charakter wylacznie
formalny i nie powodujg nastepstw dla kontrolowanej dziatalnosci, zaréwno w aspekcie
finansowym, jak i wykonania zadan.

= ocena 2,6-3,8- ocena pozytywna z nmieprawidlowoiciami - stwierdzono
nieprawidtowosci ale nie przekraczaja one progu istotnosci ustalonego na podstawie cech
ilosciowych 1 jakosciowych, zalozonego dla kontroli wykonania zadan.

= ocena 2-2,5 — ocena negatywna — stwicrdzone nieprawidlowosci przekraczaja prog
istotno$ci ustalony na podstawie cech ilosciowych i jako$ciowych, zalozony dla kontroli
wykonywania zadan.
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Ocena dzialalnodci Powiatowego Zespolu do Spraw Orzekania o Niepelnosprawno$ci

w Busku-Zdroju.

Kryterium 1. Prawidlowo$¢ merytoryezna wydawanych orzeczen o niepelnosprawno$ci
i stopniu niepelnosprawnoscei
2 orzeczenia zostaly wydane przez Powiatowy Zesp6t nieprawidiowo. W 18 wydanych
przez Powiatowy Zespo6t orzeczeniach o niepelnosprawnosci i stopniu niepetnosprawnogci
uchybienia polegaly na stosowaniu kilku symboli przyczyny niepetnosprawnosci, gdy
tymczasem tylko jedno lub dwa schorzenia siegaja przyznanego stopnia niepetlnosprawnosci
(pozostale choroby sg schorzeniami wspolistniejacymi), nieprawidiowym oznaczaniu symboli
przyczyny niepelnosprawnosci oraz wydawaniu orzeczen pomimo braku aktualnej
dokumentacji medycznej. Bledy w tych orzeczeniach policzono jako 0,5 pkt. W 8
rozpatrzonych sprawach biedy polegaly na nieprawidlowym oznaczeniu wskazan w orzeczeniu
oraz wydawaniu orzeczen na bardzo dlugi okres waznosci. Policzono je jako 0,25 pkt.
W zwiazku z powyzszym Miernik dla tego kryterium wynosi 13% (2 x1 +18 x 0,5 pkt + 8 x
0,25 pkt x 100%) - ocena 4

Kryterium 2. Zachowanie procedur administracyjnych

Na 30 skontrolowanych orzeczen pod katem sprawdzenia zachowania procedur
administracyjnych w Powiatowym Zespole Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci
w Busku-Zdroju 1 orzeczenie zostalo wydane nieterminowo, a wiec niezgodnie
z obowigzujgcymi procedurami administracyjnymi. Miernik tego kryterium wynosi wige
3,33 % (1:30 x 100%) —ocena 5

Kryterium 3. Prawidlowo$§¢ rozpatrywania i przekazywania do organu II instancji akt
spraw w trybie odwolawcezym

Wszystkie z 20 skontrolowanych spraw pod katem sprawdzenia prawidiowosci
rozpalrywania oraz przekazywania do organu 1l instancji akt spraw w trybie odwolawczym
zostaly terminowo przekazane do organu II instancji przez Powiatowy Zespdt do Spraw
Orzekania o Niepelnosprawnosci w Busku-Zdroju. Miernik tego kryterium wynosi wiec 0 %
(0:30 x100%)- ocena 5
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Tabela dot. oceny dzialalno§ci Powiatowego Zespolu do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci

w Busku-Zdroju:

1 2 3 4 5
Kryterium Miernik Ocena | Waga Ocena x Waga (poziom
( okreslony istotnosci poszezegdlnych
w %) kryteriéw kontroli)
Kryterium 1. prawidlowos¢
n}erytoryczna wyf:la_wanycl? orzeczen o 13% 4 3 12
niepemosprawnosei/ stopniu
niepenosprawnosci
Kryterium 2. zachowanie procedur
administracyjnych 3,33% 5 2 10
Kryterium 3. prawidlowodé
rozpatrywania i przekazywania do
. s . 0% 5 1 5
organu II instancji akt spraw w trybie
odwolawczym
Razem 6 27

*  Ocena kontroli - 27:6 = 4,5 - ocena pozytywna z uchybieniami - nie stwierdzono

nieprawidtowosci, a uchybienia wyst¢puja w sposdb powtarzajacy sie, lecz maja charakter

wylgcznie formalny i nie powodujg nastepstw dla kontrolowanej dzialalnosci, zaréwno

w aspekcie finansowym, jak i wykonania zadan.

Protokdt sporzadzono w dwdéch jednbbrzmiqcych egzemplarzach - po jednym dla

kierownika podmiotu kontrolowanego i dla kontrolujacych.

Kierownika podmiotu kontrolowanego poinformowano o prawie zloZenia na piSmie

umotywowanych zastrzezen co do ustalen zawartych w protokole - do Dyrektora Wydziatu

Polityki Spolecznej Swigtokrzyskiego Urzedu Wojewddzkiego w Kielcach, w terminie 7 dni

od dnia otrzymania protokotu. Kierownika podmiotu kontrolowanego poinformowano rowniez
o przysfugujagcym prawie do odmowy podpisania protokotu kontroli i zlozenia

w terminie 7 dni od dnia jego otrzymania pisemnego wyjasnienia tej odmowy.

/podpisy kontrolujgeych/

] KTOR.
Viriahs Polityki Spge\éznej

Renata Stgiecifisha
HodLt..... , dnia .. 0242, LOM_
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/pieczatka i podpis kierownika
podmiotu kontrolowanego/

WODNICZACY

Poffriatowego Zespotu

med. Alicje Osifiska

4o S

inia o Miepeinosprawnosci
HBusku-Zdroju



