(*) - dokonano wytgczenia danych dotyczgcych osob fizycznych na podstawie art. 5 ust. 2 ustawy z
dnia 6 wrzeénia 2001 r. o dostepie do informaciji publicznej (tekst. jedn. Dz. U. 2014.782 ze zm.) w
zw. z art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (tekst. jedn.
Dz.U.2014.1182 ze zm.). Wytgczenia jawnosci dokonat zespét kontrolny w interesie osob fizycznych.

Protokét
z przeprowadzonej kontroli problemowej

I. Nazwa i adres podmiotu kontrolowanego:

Powiatowy Zespol do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci w Konskich,
ul. Gimnazjalna 41 B, 26-200 Konskie.

II. Imie¢ i nazwisko kierownika podmiotu kontrolowanego:
Cezary Struzik - Przewodniczacy Zespotu
III. W trakcie kontroli informacji i wyjasnien udzielali:

Monika Kaczmarek - Sekretarz Zespotu
IV. Data rezpoczecia i zakoiczenia kontroli z wymienieniem przerw w kontroli:

Kontrole przeprowadzono w dniach 8, 91 10 grudnia 2014 r.

V. Imiona i nazwiska kontrolujacych:

e Piotr Sobezyk - referent - przewodniczacy zespotu kontrolujgcego - upowaznienie
Nr 1117/2014,

¢ Jolanta Pacak - inspektor wojewddzki - upowaznienie Nr 1118 /2014,

¢ Mirella Wojtecka - Grabka - lek. med. specjalista chorob wewnetrznych - upowaznienie

Nr 1119/2014,

¢ Urszula Abramowicz - lek. med. specjalista pediatra - upowaznienie Nr 1120/2014.

Kontrole przeprowadzono na podstawie upowaznien wydanych w dniu 01.12.2014 1.
przez Dyrektora Wydziatu Polityki Spotecznej Swigtokrzyskiego Urzedu Wojewodzkiego

z upowaznienia Wojewody Swietokrzyskiego oraz przygotowania i programu kontroli.

VI. Podstawa prawna kontroli:

- ustawa z dnia 27 sierpnia 1997r. o rehabilitacji zawodowej 1 spoleczne] oraz -zatrudnianiu
0s6b niepelmosprawnych (t. j. Dz. U. z 2011r. Nr 127, poz. 721 z pdzn. zm.);

- rozporzadzenie Ministra Gospodarki, Pracy i Polityki Spolecznej w sprawie orzekania

o niepelnosprawnoscei 1 stopniu niepelnosprawnoéci z dnia 15 lipca 2003 1. (Dz. U. z 2003 r.

Nr 139, poz. 1328 ze zm.);
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- rozporzadzenie Ministra Pracy i Polityki Spofecznej w sprawie kryteridéw oceny
niepetnosprawnosci u oséb w wieku do 16 roku zycia z dnia 1 lutego 2002 r. ( Dz. U. z 2002 1.
Nr17, poz. 162 ze zm.);

- rozporzadzenie Ministra Pracy i Polityki Spolecznej w sprawie trybu i sposobu
przeprowadzania kontroli przez organy upowaznione do kontroli na podstawie ustawy
o rehabilitacji zawodowej i spolecznej oraz zatrudnianiu oséb niepelnosprawnych z dnia
20 grudnia 2012 r. { Dz. U. z 2013r., poz. 29);

- ustawa z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego ( t. j. Dz. U.
z 2013 r., poz. 267).

VII. Szczegélowy zakres kontroli:

= stan prawny dzialalnosci podmiotu kontrolowanego,

= poprawnos$¢ wydawanych orzeczen o niepelnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci,

= zachowanie procedur administracyjnych wynikajacych z obowigzujacych przepiséw prawa,

» prawidlowos¢ rozpatrywania i przekazywania do organu II instancji akt spraw w trybie
odwolawczym,

* ocena obiektéw i pomieszezen uzytkowanych przez Zespdl uwzgledniajacych potrzeby
oséb niepelnosprawnych oraz spelniajagcych wymagania dostepnosci okreslone
w § 24 1 25 rozporzadzenia Ministra Gospodarki, Pracy i Polityki Spolecznej w sprawie
orzekania o niepelnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosei z dnia 15 lipca 2003 r.
(Dz.U. 22003 r. Nr 139, poz. 1328 ze zm.),

» ustalenie zgodno$ci kwalifikacji czlonkéw skladéw orzekajacych w  zakyesie
wykonywanych przez nich czynnoéci z § 21 rozporzadzenia Ministra Gospodarki, Pracy
i Polityki Spotecznej w sprawie orzekania o niepelnosprawnosci i stopniu
niepelnosprawnosci z dnia 15 lipca 2003 r. (Dz. U. z 2013 r. Nr 139, poz. 1328 ze zm.),

* wykorzystanie przez Powiatowy Zesp6l do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci
$rodkéw na dziatalno$é z przyznanej dotacji,

= zabezpieczenie akt osobowych zawierajgcych dane wrazliwe.

VIII. Okres obje¢ty kontrola: od dnia 1 grudnia 2013 roku do dnia kontroli.

%
7 % 2



Stan prawny Powiatowego Zespolu do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci

Powiatowy Zespol do Spraw Orzekania o Stopniu Niepelnosprawnosci w Koriskich
powolany zostal Zarzadzeniem Nr 12/99 Starosty Koneckiego z dnia 12 lipca 1999 roku
w  sprawie powolania Powiatowego Zespolu do Spraw Orzekania o Stopniu
Niepelnosprawnosci w Konskich. Zgodnie z ww. aktem prawnym Zesp6l dziatal przy
Powiatowym Centrum Pomocy Rodzinje.

Zarzadzeniem Nr 15/2002 Starosty Koneckiego z dnia 1 sierpnia 2002 r. powolany
zostat Powiatowy Zespdt do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci w Koriskich.
Na przewodniczacego Zespotu powotano lek. med. Cezarego Struzika.

Na mocy uchwaly NR XV/40/2004 Rady Powiatu w Koniskich z dnia § wrzeénia 2004r.
Zespdt  zostal  wigczony w  struktur¢  organizacyjng  Starostwa Powiatowego
w Konskich.

Wojewoda Swietokrzyski wyrazit zgode na powolanie Zespolu w dniu 19 lipca 2002 r.

Uchybien w sposobie powotania Zespotu nie stwierdzono (dokumenty potwierdzajace stan

prawny zespotu — akta kontroli str. 22-38)

Ocena obiektéw i pomieszczen uzytkowanych przez Zespol

Na podstawie § 24 i 25 rozporzadzenia Ministra Gospodarki, Pracy i Polityki Spotecznej
z dnia 15 lipca 2003 r. w sprawie orzekania o niepetnosprawnosci 1 stopniu niepelnosprawnoséci
(Dz. U. Nr 139, poz. 1328 ze zm.) dokonano oceny pomieszczehi uzytkowanych przez Zespot
(protokét ogledzin pomieszezen Zespotu - akta kontroli str. 39). Siedziba Powiatowego Zespotu do
Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci miesci si¢ w piwnicach budynku Specjalistycznego
Szpitala §w. Lukasza przy ul. Gimnazjalnej 41 B w Konskich.
W skiad pomieszczen Zespotu wechodza:
» 1 pokdj dla pracownikow obstugi administracyjno-biurowej,
* punkt przyjmowania wnioskow,
e w pelni wyposazony gabinet lekarski,
e archiwum, ktére jednoczesnie pelni role pokoju do badati i rozméw przeprowadzanych
przez czlonkow sktadéw orzekajacych,
e jedna, wspdlna toaleta dla klientéw i pracownikéw Zespotu przystosowana do potrzeb

0s0b niepelmosprawnych,



e korytarz pelniacy rol¢ poczekalni z miejscami siedzgcymi dla oséb oczekujacych
na posiedzenia skladéw orzekajacych.

Zespol posiada tylko jeden gabinet lekarski w zwiazku z czym posiedzenia sktadéw
orzekajacych dla dzieci i 0séb dorostych nie odbywaja si¢ w tym samym dniu (protokot przyjecia
ustnego oswiadczenia Sekretarza Zespotu - akta kontroli str. 40). Powiatowy Zespdl wyposazony
Jest w niezbedny sprzet zapewniajacy prawidlowos¢ prowadzenia postepowania orzeczniczego.
Laczna powierzchnia pomieszczen Zespotu wynosi ok. 62 m?.

llos¢ pomieszczen Powiatowego Zespolu przeznaczonych do pracy jest
niewystarczajgca. W 1 pokoju obshlugi administracyjnej pracuje 5 0s6b, w tym Przewodniczacy
1 Sekretarz Zespolu. W pokoju tym jednoczesnie przyjmowani sa klienci, prowadzone sa
rozmowy telefoniczne, a takze wypisywane sa orzeczenia. Ogélnie panujgca ciasnota i szum
nic sprzyja wiadciwej pracy Zespolu. Dlatego koniecznym jest wygospodarowanie
dodatkowego pomieszczenia dla pracownikow administracyjno-biurowych.

Podsumowujac lokal zajmowany przez Zespdt spetnia minimalne standardy dotyczace
warunkéw organizacyjnych i technicznych pomieszezen zespolow okre$lone w § 24 i 25
rozporzadzenia Ministra Gospodarki, Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 15 lipca 2003 r.
w sprawie orzekania o niepelnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci (Dz. U. Nr 139, poz.
1328), jednak praca 5 pracownikéw w jednym sredniej wielkosci pomieszezeniu stanowi

znaczne utrudnienie i moze wplywaé negatywnie na ogélng dziatalnos$é¢ Zespohu.

Zabezpieczenie akt osobowych zawierajacych dane wrazliwe

Zesp6t posiada wyodrebnione pomieszezenie pelnigee role archiwum. Akta zawierajgce
dane wrazliwe przechowywane sg w drewnianych i metalowych szafach zamykanych na klucz.
Drzwi wejsciowe do pomieszczenia oraz okna zabezpieczone sg kratami antywtamaniowymi.
Dodatkowo budynek siedziby Powiatowego Zespolu wyposazony jest w catodobowy
monitoring.

Podsumowujac akta spraw osobowych, zawierajgce dane wrazliwe zabezpieczone

sg prawidlowo.

Kwalifikacje zawodowe czlonkéow skladéw orzekajacych

Zgodnie z § 18 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Gospodarki, Pracy i Polityki Spolecznej
z dnia 15 lipca 2003 r. w sprawie orzekania o niepetnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci

(Dz. U. Nr 139, poz.1328 ze zm.) czlonkami powiatowego zespolu sg: przewodniczacy,
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sekretarz, lekarze  orzecznicy, psycholodzy, pedagodzy, doradcy zawodowi

1 pracownicy socjalni.

W skiad Powiatowego Zespotu do Spraw Orzekanta o Niepetnosprawnosei w Konskich

wchodzg nastepujacy cztonkowie:

¢ Przewodniczacy — Cezary Struzik
- ukonczone wyzsze studia medyczne,
- posiada uprawnienia do pelnienia roli Przewodniczacego Powiatowego Zespotu
do Spraw. Orzekania o Niepelnosprawno$ci na podstawie zaswiadczenia
nr 72/2012/12/06 wydanego przez Wojewode Swietokrzyskiego w dniu 6 grudnia 2012

r., waznego do dnia 31 grudnia 2017 r.

o Sekretarz — Monika Kaczmarek
- ukonczone studia magisterskie na kierunku administracja,
- posiada uprawnienia do pelnienia roli sekretarza Powiatowego Zespolu
na podstawie zaswiadczenia nr 66/2012/12/06 wydanego przez Wojewode
Swigtokrzyskiego w dniu 6 grudnia 2012 1., waznego do dnia 31 grudnia 2017 r.

e Lekarze — lekarze medycyny - przewodniczacy skladéw orzekajacych posiadajacy
za$wiadczenia uprawniajgce do orzekania o niepelnosprawno$ci i stopniu
niepelnosprawnosci, posiadajacy prawo wykonywania zawodu lekarza oraz tytut specjalisty

w nastepujacych dziedzinach medycyny:

e (%)
- specjalista w zakresie choréb wewnetrznych oraz reumatologii,
- uprawniony do orzekania o niepelnosprawnosci i1 stopniu niepetnosprawnosci
na podstawie zaswiadezenia nr XIII/2050/2002 wydanego przez Pelnomocnika Rzadu
do Spraw Osob Niepelnosprawnych w dniu 27 czerwca 2002 r.,, waznego

bezterminowo.

- specjalista w zakresie chorob wewnetrznych,
- uprawniony do orzekania o niepelnosprawnodci i stopniu niepelnosprawnosci
na podstawie zaswiadczenia nr 45/2012/12/06 wydanego przez Wojewode
/ Swictokrzyskiego w dniu 6 grudnia 2012 r., waznego do dnia 31 grudnia 2015 r.




(*)

(*)

(*)

(*)

specjalista w zakresie chordb wewngtrznych,

uprawniona do orzekania o niepelnosprawnosdci i stopniu niepelnosprawnosci
na podstawie zaswiadczenia nr 48/2012/12/06 wydanego przez Wojewode
Swietokrzyskiego w dniu 6 grudnia 2012 r., waznego do dnia 31 grudnia 2015 1.

specjalista w zakresie choréb wewnetrznych oraz choréb pluc,

uprawniona do orzekania o niepelnosprawno$ci i stopniu niepelnosprawnosci
na podstawie zaswiadczenia nr 43/2012/12/06 wydanego przez Wojewode
Swiqtokrzyskiego w dniu 6 grudnia 2012 r., waznego do dnia 31 grudnia 2015 .

specjalista w zakresie chordb wewnetrznych, chordb pluc oraz alergologii,
uprawniona do orzekania o niepetnosprawnodei 1 stopniu niepelnosprawnosci
na podstawie za$wiadczenia nr 1/2012/03/30 wydanego przez Wojewode

Swietokrzyskiego w dniu 16 grudnia 2011 r., waznego do dnia 31 grudnia 2014 1.

specj alista w zakresie neurologii,

uprawniona do orzekania o niepelnosprawnosci i stopniu niepelmosprawnoéci
na podstawic zaswiadczenia nr 42/2012/12/06 wydanego przez Wojewode
Swic;tokrzyskiego w dniu 6 grudnia 2012 r., waznego do dnia 31 grudnia 2015 .

specjalista w zakresie otolaryngologii,
uprawniona do orzekania o niepelnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci
na podstawie zaswiadczenia nr XI11/3006/2002 wydanego przez Pelnomocnika Rzadu

do Spraw Osdb Niepelnosprawnych w dniu 2 wrzednia 2002 r., waznego bezterminowo.

specjalista w zakresie okulistyki,

uprawniona do orzekania o niepelnosprawnosci i1 stopniu niepelnosprawnosci
na podstawie zaswiadczenia nr XJII/2056/2002 wydanego przez Pelnomocnika Rzadu
do Spraw Oséb Niepelnosprawnych w dniu 27 czerwca 2002 1., waZnego

bezterminowo.

specjalista w zakresie ortopedii i traumatologii



- uprawniony do orzekania o niepelnosprawnodci i stopnin niepelnosprawnosci
na podstawie zaswiadczenia nr 47/2012/12/06 wydanego przez Wojewodg
Swietokrzyskiego w dniu 6 grudnia 2012 r., waznego do dnia 31 grudnia 2015 r.

(*)

- specjalista w zakresie psychiatrii,

- uprawniona do orzekania o niepelnosprawnodci 1 stopniu niepelnosprawnosci
na podstawie zaswiadczenia nr: XI11/2054/2002 wydanego przez Pelnomocnika Rzadu
do Spraw Osob Niepelosprawnych w dniu 27 czerwca 2002 r.,, waZnego
bezterminowo.

*)

- specjalista w zakresie pediatrii oraz alergologii,

- uprawniona do orzekania o niepelnosprawnoéci 1 stopniu niepelnosprawnosci
na podstawie zaswiadczenia nr 2/2012/03/30 wydanego przez Wojewode
Swietokrzyskiego w dniu 16 grudnia 2011 r., waznego do dnia 31 grudnia 2014 1.

(*)

- specjalista w zakresie pediatrii,

- uprawniony do orzekania o niepelnosprawnos$ci 1 stopniu niepelnosprawnosci
na podstawie zaswiadczenia nr 46/2012/12/06 wydanego przez Wojewodg
Swietokrzyskiego w dniu 6 grudnia 2012 r., waznego do dnia 31 grudnia 2015 r.

(*)

- specjalista w zakresie pediatrii oraz alergologii,

- uprawniona do orzekania o niepelnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci
na podstawie zaswiadczenia nr X11I/2055/2002 wydanego przez Pelnomocnika Rzadu
do Spraw Osob Niepelnosprawnych w dniu 27 czerwea 2002 r., waZnego

bezterminowo.

- specjalista w zakresie chordb wewnetrznych,

- uprawniony do orzekania o niepelnosprawnosci 1 stopniu niepetnosprawnosci
na podstawie zaswiadczenia nr 41/2012/12/06 wydanego przez Wojewode
Swietokrzyskiego w dniu 6 grudnia 2012 r., waznego do dnia 31 grudnia 2015 r.

(*)

- specjalista w zakresie rehabilitacji medycznej,



- uprawniony do orzekania o niepelnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci
na podstawie zaswiadczenia nr 44/2012/12/06 wydanego przez Wojewode
Swigtokrzyskiego w dniu 6 grudnia 2012 r., waznego do dnia 31 grudnia 2015 r.

e Psycholog:
[ ] (*) .
- ukonczone studia magisterskie na Wydziale Filozoficzno-Historycznym w zakresie
psychologii,
- uprawniona do orzekania o niepelnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci
na podstawie zaswiadczenia nr: X111/2009/2002 wydanego przez Pelnomocnika Rzadu
do Spraw Oséb Niepelnosprawnych w dniu 27 czerwca 2002 r., waznego

bezterminowo.

» Pedagog:
e (%)
- ukonczone studia magisterskie na kierunku pedagogika w zakresie nauczania zawodu,
- uprawniona do orzekania o niepelnosprawnosci i stopniu niepelmosprawnosci
na podstawie zaswiadczenia nr 75/2012/12/07 wydanego przez Wojewodg
Swietokrzyskiego w dniu 7 grudnia 2012 r., waznego do dnia 31 grudnia 2014 r.

¢ Doradca zawodowy:
o (%)
- ukonczone studia magisterskie na kierunku pedagogika w zakresie nauczania
poczatkowego, ukonczone studia podyplomowe w zakresie doradztwa zawodowego,
- uprawniona do orzekania o niepelnosprawnoéci 1 stopniu niepetnosprawnosci
na podstawie zaswiadczenia nr: nr: XI11/2000/2002 wydanego przez Pelnomocnika
Rzadu do Spraw Osdéb Niepelnosprawnych w dniu 27 czerwca 2002 r., waznego

bezterminowo.

¢ Pracownicy socjalni:
o (%)
- ukonczone studia magisterskie na kierunku pedagogika w zakresie pedagogiki szkolnej

// . i rodowiskowej,



- uprawniona do orzekania o niepelnosprawnodci i stopniu niepelnosprawnosci
na podstawie zaswiadczenia nr 75/2012/12/07 wydanego przez Wojewode
Swietokrzyskiego w dniu 7 grudnia 2012 r., waznego do dnia 31 grudnia 2014 r.

Podsumowujgc stwierdzi¢ nalezy, iz wszyscy czlonkowie Powiatowego Zespotu do
Spraw Orzekania o Niepelnosprawnodci posiadaja odpowiednie kwalifikacje oraz aktualne

zaswiadczenia uprawniajace do petionych funkcji w Zespole.

Analiza wydatkéw poniesionych przez Powiatowy Zespol do Spraw Orzekania

o Niepelnosprawnosci

Obstuge  finansowo-ksiggowa Powiatowego Zespolu do Spraw Orzekania
o Niepelnosprawnoséci w Koriskich prowadzi Starostwo Powiatowe w Konskich. Umowy
o pracg z pracownikami Zespolu oraz umowy zlecenia z czlonkami sktadéw orzekajacych
zostaly zawarte ze Starostwem Powiatowym w Konskich. Na dzien kontroli stan zatrudnienia
w Powiatowym Zespole ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci w Kofiskich wyniést 3 i 1/2 etatu:
¢ Przewodniczacy Zespolu ( 1/2 etatu)
e Sekretarz (1 etat)
e Pracownik socjalny (1 etat)
e Specjalista (1 etat)
Powyzsze osoby zatrudnione sg w ramach umowy o prace. Dodatkowo w okresie od
01.12.2014 r. do 31.12.2014 r. 3 osoby zostaly zatrudnione przez Staroste Koneckiego na

stanowisko pomocy administracyjnej w Zespole.

1. Sprawozdawczo§é

Plan Wydatkéw Powiatowego Zespolu ds. Orzekania o Niepetnosprawnosci w 2013

roku wynosil 278 839 zi, z czego 238 089 zt pochodzito z dotacji z budzetu pafistwa.



Tabela dot. wydatkowania przez Powiatowy Zespél ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci

w Kofiskich $rodkéw pochodzacych z dotacji z budzetu panstwa w 2013 r.

Rozdzial Paragraf Plan Wydatki wykonane
(po zmianach)

3020 920,00 410,00
4010 116 219,00 114 918,94
4040 9133,00 9132,60
4110 20 436,00 20 436,61
4120 2 913,00 291271
4170 20 000,00 13 838

85321 4210 15 404,00 12 403,86
4270 200,00 196,30
4300 85 835,00 72 959,25
4370 3 314,00 1 605,25
4410 250,00 128,71
4440 4 015,00 4 014,73
4700 200,00 0,00

Ogdlem 278 839,00 252 977,46

Zrédio: opracowanie wlasne na podstawie sprawozdania RB-28S z wykonania planu wydatkéw budzetowych
za okres od I stycznia do 31 grudnia 2013 r.

Plan wydatkéw Powiatowego Zespotu na rok 2013 z dotacji z budzetu panstwa zostat

wykonany w 90,73 %.

Tabela dot. wydatkowania przez Powiatowy Zespél ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci
w Koiskich w okresie od 1 stycznia do 31 pazdziernika 2014 r.

Rozdzial Paragraf Plan Wydatki wykonane
(po zmianach)
3020 410,00 0,00
4010 120 000,00 92 561,29
85321 4040 8 845,00 8 844,77
4110 21 800,00 15 299,56
4120 3 100,00 2 180,53
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4170 26 000,00 11 104,06
4210 32 008,70 5265,85
4270 15 270,00 1 371,45
4300 79 239,30 5301148
4370 2 570,00 1071,15
4410 331,00 128,59
4440 3 900,00 3 828,75
4700 200,00 0,00
Ogoélem 313 674,00 194 667,48

Zrédio: opracowanie wlasne na podstawie sprawozdania RB-28S z wykonania planu wydatkéw budzetowych
za okres od I stycznia do 31 paidziernika 2014 r.

Wydatki Powiatowego Zespotu za okres od 1 stycznia do 31 pazdziernika 2014 r.
stanowily 62 % planu budzetu Zespolu na 2014 r.

2. Umowy zlecenia
Starosta Konecki zawart w dniu 02.01.2014 r. 17 uméw zlecen na wykonywanic
czynnosci orzeczniczych w Powiatowym Zespole ds. Orzekania o Niepelosprawnosci
w Kofiskich okresie od 2 stycznia 2014 r. do 31 grudnia 2014 r., tj.:
- 14 z lekarzami (stawka 20 zt za wydanie 1 orzeczenia),
- 1 z psychologiem (stawka 13 z} za wydanie 1 orzeczenia),
- 1 z doradca zawodowym (stawka 13 zt za wydanie 1 orzeczenia),

- 1 z pedagogiem/pracownikiem socjalnym (stawka 13 zt za wydanie 1 orzeczenia)

Ocena merytorycznej poprawnosci wydawanych orzeczef o niepelnosprawnosci
i stopniu niepelnosprawnosci

Powiatowy Zespét ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci w Kofiskich w okresie od dnia
1 grudnia 2013 1. do 30 listopada 2014 r. wydat 278 orzeczen o niepelnosprawnosci i 2754

orzeczen o stopniu niepetnosprawnoséci (informacje o liczbie wydanych orzeczefi — akta kontroli str.
197).

1. Ocena merytorycznej poprawnosci wydawanych orzeczen o niepelnosprawnosci
Skontrolowano 38 losowo wybranych akt spraw z wydanym orzeczeniem

o niepelnosprawnosci pod katem sprawdzenia prawidlowosci merytorycznej orzeczeh.
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Kontrolg orzeczen o niepelnosprawnosci w dniu 9 grudnia 2014 1. przeprowadzila
lek. med. Urszula Abramowicz - specjalista pediatra i medycyny rodzinnej. Skontrolowano
nastgpujgce orzeczenia o niepelnosprawnodci: Z0.8321.128.2014, 7Z0.8321.133.2014,
70.8321.135.2014, Z70.8321.134.2013, Z0.8321.139.2014, 70.8321.142.2014,
70.8321.155.2014, Z0.8321.145.2014, Z20.8321.143.2014, 70.8321.309.2013,
Z70.8321.157.2014, 70.8321.158.2014, Z70.8321.161.2014, 70.8321.164.2014,
70.8321.123.2014, Z0.8321.124.2014, Z0.8321.125.2014, 70.8321.129.2014,
70.8321.131.2014, 70.8321.1.311.2013, Z20.8321.220.2014,  Z0.8321.212.2014,
Z0.8321.205.2014, Z0.8321.193.2014, 70.8321.188.2014, 70.8321.186.2014,
70.8321.218.2014, 70.8321.221.2014, Z0.8321.223.2014, 70.8321.229.2014,
70.8321.310.2014, Z0.8321.100.2014, Z0.8321.308.2013, Z0.8321.105.2014,
Z0.8321.107.2014, Z0.8321.109.2014, 70.8321.112.2014, Z0.8321.107.2014.

» W przypadku akt spraw rozpatrywanych przez lek. med. (*) - specjaliste
w zakresie pediatrii oraz alergologii, stwierdzono nastepujace bledy:

- W sprawie o nr Z0.8321.135.2014 - zaliczono dziecko do o0séb niepelmosprawnych
z symbolem przyczyny niepelnosprawnosci 12-C, tymczasem nalezato wydaé orzeczenie
o symbolu 11-1.

- W sprawie o nr Z0.8321.143.2014 - zaliczono dziecko do o0séb niepelnosprawnych
z symbolem przyczyny niepelnosprawnosci 12-C, tymczasem nalezalo wydaé orzeczenie
o symbolu 11-L.

- W sprawie o nr Z0.8321.161.2014 - zaliczono dziecko do o0séb niepelosprawnych
z symbolem przyczyny niepelnosprawnodci 02-P, tymczasem nalezalo wydaé orzeczenie
o symbolu 12-C

- W sprawie o nr Z0.8321.308.2014 - zaliczono dziecko do oséb niepetnosprawnych
z symbolem przyczyny niepetnosprawnosci 07-S. Zgromadzona w aktach sprawy
dokumentacja medyczna nie uzasadniata zaliczenia dziecka do os6b niepetosprawnych.

Orzeczenie zostato wydane nieprawidlowo.

s W przypadku akt spraw rozpatrywanych przez lek. med. (*) -
specjaliste w zakresie w zakresie pediatrii oraz alergologii, stwierdzono nastepujace biedy:
- W sprawie o nr Z0.8321.193.2014 - zaliczono dziecko do o0séb niepelosprawnych

/ z symbolem przyczyny niepelnosprawnosci 07-S. Zgromadzona w aktach sprawy
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dokumentacja medyczna nie uzasadniala zaliczenia dziecka do oséb niepelnosprawnych.
Orzeczenie zostalo wydane nieprawidtowo.

- w sprawic o nr ZQ.8321.188.2014 - zaliczono dziecko do o0séb niepelnosprawnych
z symbolem przyczyny niepetnosprawnosci 07-S. Orzeczenie wydano pomimo bardzo
skapej dokumentacji medyczne;.

- W sprawic o nr Z0.8321.223.2014 - zaliczono dziecko do 0séb niepeinosprawnych.
z symbolami przyczyny niepelnosprawnosci 03-L, 12-C, tymczasem nalezato wydaé
orzeczenie tylko o symbolu 12-C.

- W sprawie o nr Z0.8321.107.2014 - zaliczono dziecko do 0séb niepelnosprawnych
z symbolami przyczyny niepelnosprawnosci 07-8, 12-C, tymczasem nalezalo wydaé
orzeczenie o symbolu (2-P.

- W sprawie o nr ZO0.8321.112.2014 - zaliczono dziecko do 0s6b niepelnosprawnych
z symbolem przyczyny niepetnosprawnosci 01-U. Zgromadzona w aktach sprawy
dokumentacja medyczna nie uzasadniata zaliczenia dziecka do 0s6b niepetnosprawnych.

Orzeczenie zostato wydane nieprawidtowo.

e W przypadku akt spraw rozpatrywanych przez lek. med. (*) — specjaliste
w zakresie w zakresie pediatrii, stwierdzono nastepujgce bledy:

— W sprawie o nr Z0.8321.112.2014 - zaliczono dziecko do o0séb niepelnosprawnych
z symbolem przyczyny niepelnosprawnosei 05-R. Zgromadzona w aktach sprawy
dokumentacja medyczna nie uzasadniata zaliczenia dziecka do oséb niepetnosprawnych.
Orzeczenie zostalo wydane nieprawidlowo.

Pozostale orzeczenia zostalty wydane zgodnie z obowigzujgcymi przepisami.

Podsumowujgc stwierdzi¢ nalezy, iz w 28 skontrolowanych aktach spraw nie
stwierdzono nieprawidlowosci w wydanych orzeczeniach o niepelnosprawnosci.
W 5 sprawach  (Z0.8321.135.2014, Z0.8321.143.2014, 70.8321.161.2014,
20.8321.223.2014, Z0.8321.107.2014) nieprawidlowo wuzyto symboli przyczyny
niepelnosprawno$ci w  stosunku do stwierdzonego schorzenia. W 1  sprawie
(Z0.8321.188.2014) orzeczenie wydano pomimo skapej dokumentacji medyczne;j.
W 4 sprawach  (Z0.8321.193.2014, Z0.8321.308.2014, Z7Z0.8321.109.2014,
70.8321.112.2014) brak bylo podstaw do zaliczenia dziecka do oséb niepetnosprawnych.
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Ocena merytorycznej poprawnoSci wydawanych orzeczen o stopniu
niepelmosprawnosci

Skontrolowano 60 losowo wybranych akt spraw z wydanym orzeczeniem o stopniu
niepetnosprawnosci pod katem sprawdzenia prawidlowosci merytorycznej orzeczen.
Sprawdzono akta spraw o nastepujacych nr: Z0.8321.156.2014, Z0.8321.34.2014,
70.8321.2458.2013, 70.8321.33.2014, 70.8321.40.2014, Z0.8321.52.2014,
Z70.8321.54.2014, 70.8321.55.2014, 70.8321.50.2014, 70.8321.53.2014,
Z£0.8321.1607.2014, Z0.8321.1559.2014, Z0.8321.1543.2014, Z0.8321.1601.2014,
Z0.8321.1704.2014,  Z0.8321.1623.2014, 70.8321.1692.2014, 70.8321.1673.20,
70.8321.1660.2014, 70.8321.2096.2014, Z0.8321.2113.2014, Z0.8321.1963.2014,
Z£0.8321.2129.2014, Z0.8321.2099.2014, Z0.8321.2090.2014, Z0.8321.1622.2014,
70.8321.1583.2014, Z0.8321.1697.2014, Z0.8321.1736.2014, Z70.8321.1726.2014,
70.8321.1826.2014, Z0.8321.1776.2014, Z0.8321.1725.2014, Z0.8321.1613.2014,
Z0.8321.1659.2014, Z0.8321.1705.2014, Z0.8321.1715.2014, Z0.8321.1599.2014,
70.8321.1780.2014, Z0.8321.1713.2014, Z70.8321.1742.2014, Z0.8321.1950.2014,
70.8321.1953.2014, Z0.8321.1948.2014, Z0.8321.1967.2014, Z0.8321.1994.2014,
£0.8321.1913.2014, Z0.8321.1915.2014, Z0.8321.2094.2014, Z0.8321.1998.2014,
70.8321.1835.2014, Z0.8321.1835.2014, Z0.8321.2057.2014, Z0.8321.1823.2014,
70.8321.1859.2014, Z0.8321.2125.2014, 70.8321.2123.2014, Z0.8321.2149.2014,
70.8321.1893.2014, Z0.8321.1754.2014

Na podstawie kontroli przeprowadzonej przez lek. med. Mirelle Wojtecka - Grabke -
specjalistg choréb wewngtrznych stwierdzono nastepujace bledy:

e W przypadku akt spraw rozpatrywanych przez lek. med. (%) - specjaliste
w zakresie choréb wewnetrznych — stwierdzono nastepujace biedy:

- W sprawie nr Z0.8321.40.2014 wydano orzeczenie o umiarkowanym stopniu
niepelnosprawnosci o symbolach 05-R, 07-S. W znajdujacej sic w aktach sprawy
dokumentacji medycznej brak jest: badania echo serca, konsultacji kardiologicznych,
neurologicznych, rtg kregostupa. Schorzenia osoby badanej: nadci$nienie tetnicze II
stopnia oraz zmiany zwyrodnieniowe kregostupa, kwalifikuja do lekkiego, a nie
umiarkowanego stopnia niepetnosprawnosci. Orzeczenie zostato wydane nieprawidlowo.

- W sprawie nr Z0.8321.1705.2014 orzeczono znaczny stopien niepelnosprawnosci

o symbolach 07-S, 10-N. W dokumentacji medycznej stwierdzono braki. Ujete
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w rozpoznaniu zasadniczym schorzenia nie dajg podstaw do orzeczenia znacznego stopnia

niepelnosprawno$ci. Orzeczenie wydano nieprawidtowo.

W przypadku akt spraw rozpatrywanych przez lek. med. .(*) -
specjaliste w zakresie choréb wewngtrznych — stwierdzono nastgpujace bicdy:

W sprawie o nr Z0.8321.53.2014 prawidlowo orzeczono lekki stopien niepelnosprawnosci
o symbolu 07-S, jednak przy takim stopniu niepetnosprawnosci nie powinno sie przyznawac
punktu 6 wskazan (,korzystanie z systemu $rodowiskowego wsparcia w samodzielnej
egzystencji ...”).

W sprawie nr Z0.8321.2096.2014 orzeczono znaczny stopien niepelnosprawnosci
o symbolu 07-S. Orzeczenic zostalo wydane pomimo braku aktualnej dokumentacji
medycznej. Dokumentacja wymaga uzupelnienia.

W sprawie o nr Z0.8321.2099.2014 orzeczono znaczny stopien niepelnosprawnosci
0 symbolu 07-S. Orzeczenie zostalo wydane pomimo braku aktualnej dokumentacii

medyczne]. Dokumentacja wymaga uzupelnienia.

W przypadku akt spraw rozpatrywanych przez lek. med. *) - specjaliste
w zakresie choréb wewngtrznych, choréb phuc oraz alergologii - stwierdzono nastepujace
bledy:

W sprawie nr Z0.8321.1673.2014 zostalo wydane orzeczenie o znacznym stopniu
niepetnosprawnosci o symbolach 07-S, 08-T. W 2009 r. osobie badanej przyznano
umiarkowany stopief niepefnosprawnoéci. Najbardziej aktualna karta informacyjna leczenia
szpitalnego pochodzi z 2009 r. i dotyczy urazu. Zgromadzona w aktach sprawy
dokumentacja medyczna nie wskazuje na pogorszenie stanu zdrowia, nalezalo wydaé
orzeczenie o umiarkowanym stopniu niepetnosprawnosci o symbolu 08-T. Orzeczenie
wydano nieprawidlowo.

W sprawie nr Z0.8321.1599.2014 orzeczono umiarkowany stopiefi niepelnosprawnoséci
o symbolu 07-S. Na podstawie zgromadzonej dokumentacji medycznej ( m.in. prawidlowy
wynik badania spirometrycznego, brak informacji o zaostrzeniu astmy) nalezalo wydaé
orzeczenie o lekkim stopniu niepelnosprawnosci o symbolu 07-S. Orzeczenie zostalo

wydane nieprawidiowo.

W przypadku akt spraw rozpatrywanych przez lek. med. (*)
specjaliste w zakresie choréb wewngtrznych — stwierdzono nastepujace bledy:
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W sprawie nr Z0.8321.1963.2014 orzeczono umiarkowany stopien niepetnosprawnosci
o0 symbolach 05-R, 07-8, 11-I. Na podstawie zgromadzonej dokumentacji medycznej stan
zdrowia osoby badanej siega jedynie lekkiego stopnia niepelnosprawnosci o symbolach
05-R, 07-8. Orzeczenie zostalo wydane nieprawidtowo.

W sprawie nr Z0.8321.1736.2014 orzeczono znaczny stopien niepelnosprawnosci
o symbolach 05-R, 07-8, 11-1. Na podstawie zgromadzonej dokumentacji medycznej brak
bylo podstaw do orzeczenia niepetnosprawnoéci o symbolu 05-R. Nalezato wydaé.
orzeczenie 0 znacznym stopniu niepelnosprawnosei o symbolach 07-S, 11-L

W sprawie nr Z0.8321.2094.2014 orzeczono umiarkowany stopiefi niepetnosprawnosci
o symbolach 05-R, 07-S, 11-I. W rozpoznaniu zasadniczym ujeto chorobe zwyrodnieniowa
kregostupa i dloni, a pozostale choroby ujeto w schorzeniach wspélistniejacych.
W zwigzku z tym nalezalo wyda¢ orzeczenie o© umiarkowanym stopniu
niepetnosprawnosci tylko o symbolu 05-R.

W sprawie nr Z0.8321.1859.2014 orzeczono znaczny stopien niepelnosprawnosci
o symbolach 08-T, 11-1. Na podstawie zgromadzonej dokumentacji nalezato wydaé

orzeczenie o znacznym stopniu niepelnosprawnosci tylko o symbolu 08-T.

W przypadku akt spraw rozpatrywanych przez lek. med. (*) - specjaliste
rehabilitacji medycznej - stwierdzono nastgpujgce bledy:

W sprawie nr Z0.8321.1622.2014 wydano zaocznie orzeczenie 0 znacznym stopniu
niepelnosprawnosci o symbolu 05 R. Orzeczenie zostato wydane pomimo braku aktualnej
dokumentacji medycznej. Dokumentacja wymaga uzupelnienia. Ewentualnie nalezato

przeprowadzi¢ badanie domowe.

W przypadku akt spraw rozpatrywanych przez lek. med. () — specjaliste
choréb wewngtrznych oraz reumatologii — stwierdzono nastepujace btedy:

W sprawie nr Z0.8321.1713.2014 zaocznie orzeczono znaczny stopien
niepelnosprawnosci o symbolu 05-R. W rozpoznaniu zasadniczym ujeto stan po
embolizacji t¢tniaka tgtnicy szyjnej. Schorzenie to nie kwalifikuje do wydania orzeczenia
o symbolu 05-R. Ponadto dokumentacja wymaga uzupehienia. Ewentualnie nalezato
przeprowadzi¢ badanie domowe.

W sprawie nr Z0.8321.1967.2014 orzeczono znaczny stopien niepelnosprawnosci

o symbolu 07-S. Orzeczenie zostato wydane nieprawidlowo. Na podstawie zgromadzonej
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dokumentacji medycznej brak byto podstaw do wydania orzeczenia o znacznym stopniu
niepetnosprawnosci.

~ W sprawie nr Z0.8321.1835.2014 orzeczono umiarkowany stopief niepelnosprawnosci
o symbolu 05-R. Na podstawie zgromadzonej dokumentacji nalezato wydaé orzeczenie

o umiarkowanym stopniu niepetnosprawnosci o symbolu 11-1.

e W przypadku akt spraw rozpatrywanych przez lek. med. ) — specjaliste
w zakresie choréb wewngtrznych — stwierdzono nastepujace bledy:

— W sprawie nr Z0.8321.2125.2014 orzeczono znaczny stopien niepelnosprawnosci
o symbolach 05-R, 07-S. Zgromadzona dokumentacja medyczna nic daje podstaw do

uznania niepelnosprawnosci w stopniu znacznym. Orzeczenie wydano nieprawidiowo.

Pozostale skontrolowane orzeczenia o stopniu nie budzg zastrzezen.
Podsumowujgc w 44 skontrolowanych aktach spraw nie stwierdzono nieprawidtowosci
w wydanych orzeczeniach o stopniu niepelnosprawnosci. 7 orzeczefn zostalo wydanych
nieprawidlowo. W 9 sprawach uchybienia dotyczyly:
- skapej dokumentacji medycznej — 3 sprawy,
- nieprawidtowego okreslania symboli przyczyny niepelnosprawnosci — 5 spraw,

- nieprawidlowego okreslania wskazan w orzeczeniu — 1 sprawa.

Oceniajgc prawidlowosé merytoryezna wydawanych orzeczen o niepelnosprawnosci
1 stopniu niepeinosprawnodci stwierdzi¢ nalezy, iz 73% skontrolowanych spraw zostato
rozpatrzonych prawidtowo. Uchybienia polegaly na stosowaniu kilku symboli przyczyny
niepetnosprawnosei, gdy tymczasem tylko jedno lub dwa schorzenia kwalifikuja do
niepetnosprawnosci lub stopnia niepelnosprawnodci (pozostale choroby sa schorzeniami
wspolistniejacymi), nieprawidlowym oznaczaniu symboli przyczyny niepelnosprawnosci,
wydawaniu orzeczefi pomimo braku aktualnej dokumentacjii medycznej, a takze
nieprawidlowym okre$laniu wskazadi w orzeczeniu. Ponadto nalezy zwrdcié uwage na czytelne
wypelnianie i formutowanie wyczerpujgcych merytorycznie drukéw oceny stanu zdrowia.
Lekarze wydajacy orzeczenia powinni réwniez prawidlowo formulowaé uzasadnienie
dokonanej kwalifikacji w aspekcie obowiazujacych standardéw orzeczniczych w zakresie
kwalifikowania do 0séb niepetnosprawnych lub stopnia niepelnosprawnosci, ktére musi byé
spdjne ze wszystkimi danymi zawartymi na druku oceny stanu zdrowia osoby zainteresowanej.
v
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Zachowanie procedur administracyjnych

Skontrolowano 30 losowo wybranych akt spraw z wydanym orzeczeniem
0 niepelnosprawnoscei i stopniu niepetnosprawnosci pod katem sprawdzenia zachowania
procedur  administracyjnych.  Sprawdzono akta spraw o  nastepujacych  nr:
70.8321.130.2014.Dz, Z0.8321.136.2014.Dz, 70.8321.148.2014.Dz, Z0.8321.308.2013.Dz,
Z70.8321.309.2013.Dz, Z0.8321.2366.2014, Z0.8321.1022.2014, Z0.8321.1343.2014,
70.8321.1024.2014, 70.8321.1025.2014, Z0.8321.1027.2014, Z0.8321.1030.2014,
70.8321.1028.2014, Z0.8321.915.2014, 70.8321.9142014, Z0.8321.1799.2014,
70.8321.1307.2014, ZO.8321.1897.2014, Z0.8321.1899.2014, Z0.8321.1699.2014,
Z70.8321.1698.2014, Z0.8321.477.2014, 7/0.8321.495.2014, 70.8321.479.2014,
70.8321.447.2014, Z70.8321.430.2014, 70.8321.12.2014, 70.8321.26.2014,
Z0.8321.2692.2013, Z0.8321.2691.2013
Na podstawie kontroli stwierdzono:

4 Sprawy zostaly zalatwione z przekroczeniem okreSlonego w art. 35 § 3 kpa
miesigcznego terminu:

- sprawa o nr 20.8321.477.2014 -- 16 dni po terminie

- sprawa o nr Z0.8321.430.2014 — 1 dzien po terminie
- sprawa o nr Z0.8321.12.2014 — 1 dzien po terminie

- sprawa o nr 20.8321.2691.2013 — 11 dni po terminie.

Sprawy 0 numerach: 70.8321.130.2014. Dz, 70.8321.136.2014.Dz,
70.8321.1343.2014, Z0.8321.1699.2014, Z0.8321.495.2014, 70.8321.2692.2013 zostaly
zalatwione z przekroczeniem okreslonego w art. 35 § 3 kpa miesigcznego terminu, jednak
Zespdt w kazdym z tych przypadkéw wystat do osoby zainteresowanej informacje
0 niezalatwieniu sprawy w terminie zgodnie z art. 36 kpa.

W sprawach o numerach: Z0.8321.148.2014.Dz, Z70.8321.308.2013.Dz,
70.8321.309.2013.Dz Zespdl wystal do osoby =zainteresowanej zawiadomienie
0 niezalatwieniu sprawy w terminie zgodnie z art. 36 Kodeksu postepowa administracyjnego.
Jednak orzeczenia w tych sprawach zostaly wydane péZniej niz wyznaczony
w zawiadomieniu nowy termin zatatwienia sprawy.

W sprawach o numerach: Z0.8321.1024.2014, 70.8321.26.2014, Z0.8321.2692.2014
orzeczenia o stopniu niepelmosprawnosci zostaly odebrane przez krewnych os6b

zainteresowanych mimo braku stosownego upowaznienia do odbioru orzeczenia.
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Sprawa o nr Z0.8321.136.2014.Dz zostala rozpatrzona zgodnie z procedurami
administracyjnymi, ale w orzeczeniu Powiatowego Zespolu brak jest informacji o rodzaju
i numerze dokumentu tozsamosci dziecka.

Pozostale skontrolowane sprawy zostaly zatatwione zgodnie z obowigzujacymi
procedurami administracyjnymi.

Dokonujac analizy kontrolowanych akt pod wzgledem zachowania procedur
administracyjnych nalezy stwierdzi¢, Ze Powiatowy Zespét do Spraw Orzekania
0 Niepelnosprawnosci w  Konskich w  wiekszosci spraw  wydaje orzeczenia
z zachowaniem miesi¢gcznego terminu na rozpatrzenie sprawy, a w przypadku jego
przekroczenia, zgodnie z art. 36 kpa, wysyla osobie zainteresowanej zawiadomienie
0 niezalatwieniu sprawy w terminie.

W przypadku odbioru zawiadomienia o posiedzeniu skladu orzekajacego oraz
orzeczenia o stopniu niepelnosprawnoéci przez krewnych os6b zainteresowanych powinni oni
posiadaé stosowne upowaznienia do odbioru dokumentéw.

W przypadku orzekania osoby zainteresowanej na podstawie dokumentacji medycznej

zasadnym byloby udokumentowac ten fakt w uzasadnieniu orzeczenia.

Rozpatrywanie oraz przekazywanie do organu II instancji akt spraw w trybie
odwolawczym

Skontrolowano 20 losowo wybranych akt spraw przekazywanych w trybie
odwolawczym do organu II instancji. Sprawdzono nastepujagce akta spraw:
70.8321.1669.2014, 7Z0.8321.1373.2014, Z0.8321.1378.2014, Z0.8321.1563.2014,
Z0.8321.1554.2014, Z0.8321.1582.2014, 70.8321.1536.2014, Z0.8321.367.2014,
70.8321.110.2014,  Z0.8321.108.2014,  Z0.8321.1437.2014,  Z0.8321.1703.2014,
Z0.8321.1748.2014, Z20.8321.964.2014, Z20.8321.957.2014, Z0.8321.902.2014,
70.8321.1608.2014, Z0.8321.984.2014, Z0.8321.1420.2014, Z0.8321.111.2014.Dz

4  sprawy (Z0.8321.367.2014, Z0.8321.108.2014, Z0.8321.1703.2014,
Z0.8321.1608.2014) zostaly przekazane do organu Il instancji 1 dzieA po terminie okre§lonym
w § 16 ust. 2 rozporzgdzenia Ministra Gospodarki, Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 15 lipca
2003 r. w sprawie orzekania o niepetnosprawnosci 1 stopniu niepelnosprawnoséci (Dz. U. Nr.
139, poz. 1328 ze zm.).

Pozostale skontrolowane sprawy zostaly rozpatrzone i przekazane do organu
II instancji zgodnie z § 16 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Gospodarki, Pracy i Polityki

Spolecznej z dnia 15 lipca 2003 r. w sprawie orzekania o niepelnosprawnosci i stopniu
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niepelnosprawnosci (Dz. U. Nr. 139, poz. 1328 ze zm.) tj. w terminie 7 dni od dnia otrzymania
odwolania.

Jednak nalezy zwréci¢ uwagg na uzasadnienie oceny odwolania (orzeczenie lekarza
przewodniczacego sktadu orzekajacego) sporzadzanej przez przewodniczacego skiadu
orzekajgcego. W wigkszosci skontrolowanych spraw wyglada ona w podobny sposéb - na
ocenie odwotania stwierdza si¢ jedynie, ze po ponownej weryfikacji dokumentacji medycznej
zatgczonej do wniosku utrzymuje sie¢ w mocy orzeczenie. W zwigzku z powyzszym zasadnym
byloby formutowanie uzasadnienia oceny odwolania wydawanej przez przewodniczacego

skiadu orzekajacego w sposéb bardziej obszerny i indywidualnie dla kazdej sprawy.

Sposréd 186 odwotani od orzeczen o niepelnosprawnoscei i stopniu niepelnosprawnosci,
ktére wptynely do Powiatowego Zespolu w okresie objetym kontrola, 4 orzeczenia zostaty
zmienione w drodze samokontroli, co stanowi 2,15 % wplywajacych odwotan ogétem (protokét
przyjecia ustnego o$wiadezenia Sekretarza Zespolu — akta kontroli str. 393). W zwigzku z powyzszym
nasuwa si¢ wniosek, ze Powiatowy Zespdt ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci w Konskich

nie wykorzystuje w pelni mozliwosci zmiany decyzji w drodze samokontroli.

Podsumowanie
Oceny dzialalnosci Powiatowego Zespolu ds. Orzekania o Niepelmosprawnosci

dokonano w oparciu o nastepujace zasady:

Mierniki przyjgte przy formufowaniu oceny w stosunku do nastepujacych kryteriow:

Kryterium 1 - prawidtowos$¢ merytoryczna wydawanych orzeczen o niepelnosprawnosci
i stopniu niepelnosprawnosci.

Miernik - stosunek blgdnie wydanych przez zespét do spraw orzekania o niepelosprawnosci
orzeczeh o niepelnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci w stosunku do ilosci
skontrolowanych orzeczen o niepelnosprawnosci i stopniu niepetnosprawnosci.

Kryterium 2 — zachowanie procedur administracyjnych.

Miernik - stosunek liczby orzeczen o niepelnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci
wydanych przez zespdl do spraw orzekania o niepelnosprawnosci niezgodnie
z obowigzujacymi procedurami administracyjnymi w stosunku do liczby skontrolowanych
orzeczenh o niepelnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci.
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Kryterium 3 - prawidtowo$¢ rozpatrywania i przekazywania do organu II instancji akt spraw
w trybie odwotawczym.

Miernik - stosunek liczby orzecze o niepelnosprawnosei i stopniu niepelnosprawnosci
wydanych przez zespdt do spraw orzekania o niepetnosprawnosci nieterminowo przekazanych
do organu II instancjii w stosunku do liczby skontrolowanych orzeczen
o niepemosprawnoéci i stopniu niepelnosprawnosci przekazywanych w trybie odwolawczym.

Proég istotnosci:
Zasady przyznawania ocen dla poszczegdlnych kryteriéw kontroli:

Kryterium 1 - prawidlowos¢ merytoryczna wydawanych orzeczen o niepelnosprawnosci
1 stopniu niepetnosprawnosci.

miernik (stosunek bigdnie wydanych przez zespét do spraw orzekania o niepelnosprawnosci
orzeczel O niepelnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci w stosunku do ilogci
skontrolowanych orzeczen o niepetnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci).

miernik do 5 % - ocena 5
miernik do 10% - ocena 4,5
miernik do 15 % - ocena 4
miernik do 23 % - ocena 3,5
miernik do 30%- ocena 3
miernik powyzej 30 % - ocena 2

Kryterium 2 - zachowanie procedur administracyjnych.

miernik (stosunek liczby orzeczefi o niepetnosprawnosci i stopniu niepetnosprawnosci
wydanych przez =zespét do spraw orzekania o niepelnosprawnosci niezgodnie
z obowigzujgcymi procedurami administracyjnymi w stosunku do liczby skontrolowanych
orzeczen o niepelnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci)

miernik do 5 %- ocena 5
miernik do 10% - ocena 4,5
miernik do 15%- ocena 4
miernik do 30 % - ocena 3,5
miernik do 40%- ocena 3
miernik powyzej 40% - ocena 2

Kryterium 3 -prawidlowos¢ rozpatrywania i przekazywania do organu II instancji akt spraw
w trybie odwotawczym.

miernik (stosunek liczby orzeczen o niepetnosprawnoéci i stopniu niepelnosprawnosci
wydanych przez zesp6! do spraw orzekania o niepefnosprawnosci nieterminowo przekazanych
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do organu II instancji w stosunku do liczby skontrolowanych orzeczen o niepelnosprawnoséci
i stopniu niepetnosprawnosci).

miernik do 5%- ocena 5
miernik do 12 % - ocena 4,5
miernik do 20%- ocena 4
miernik do 30% - ocena 3,5
miernik do 40%- ocena 3
miernik powyzej 40 %- ocena 2

Waga poszcezegolnych kryteriéw kontroli:

- prawidlowos¢ merytoryczna wydawanych orzeczefi o niepelnosprawnodei i stopniu
niepelmosprawnosci — 3 (najwyzsza waga)

- zachowanie procedur administracyjnych - 2

- prawidlowos¢ rozpatrywania i przekazywania do organu II instancji akt spraw
w trybie odwolawczym — 1 (najnizsza waga)

Ocena kontroli bedzie sporzadzona na podstawie $redniej wazonej ocen poszczegdinych
kryteriéw kontroli wedlug ponizszej tabeli:

1 2 3 4 5

Kryterium Miemik | Ocena | Waga Ocena x Waga
(okreslony (poziom istotnosci
w %) poszczegblnych
kryteriow
kontroli)
Kryterium 1. prawidtowosé
merytoryczna wydawanych
orzeczen 3
o niepelnosprawnosci/ stopniu
niepetnosprawnosci
Kryterium 2. Zachowanie procedur 2
administracyjnych
Kryterium 3. Prawidtowos¢
rozpatrywania i przekazywania do
organu II instancji akt spraw w 1
trybie odwolawczym
Razem 6
Suma poziomu istotnodci poszczegdlnych kryteriow kontroli = poziom istotnosci

nieprawidiowosci w zakresie kontrolowanym.
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Ocena kontroli = poziom istotnosci nieprawidtowosci dzielony na sumeg wag poszezegélnych
kryteriéw kontroli (suma danych z wierszy w kolumnie nr 5 dzielona na sumg¢ danych
z wierszy w kolumnie nr 4).

Zasady dokonywania oceny dziatalnosci kontrolowanej jednostki:

= ocena 4,6-5 - ecena pozytywna — nie stwierdzono nieprawidtowosci lub uchybiefy, albo
gdy ewentualne uchybienia maja wytacznie charakter formalny i nie powoduja nastepstw
dla kontrolowanej dziatalnosci, zar6wno w aspekcie finansowym, jak i wykonania zadar.

* ocena 3,9-4,5 — ocena pozytywna z uchybieniami — nie stwierdzono nieprawidtowosci,
a uchybienia wystepujag w sposéb powtarzajacy sie, lecz majg charakter wylgcznie
formalny i nie powodujg nastgpstw dla kontrolowanej dziatalnodci, zaréwno w aspekcie
finansowym, jak i wykonania zadan.

= ocena 2,6-3,8- ocena pozytywna z nieprawidlowosciami - stwierdzono
nieprawidlowosci ale nie przekraczajg one progu istotnosci ustalonego na podstawie cech
ilosciowych i jako$ciowych, zatozonego dla kontroli wykonania zadan.

= ocena 2-2,5 — ocena megatywna — stwierdzone nieprawidtowosci przekraczaja prog
istotno$ci ustalony na podstawie cech ilosciowych i jakosciowych, zatozony dla kontroli
wykonywania zadan.

Ocena _dzialalno$ci Powiatowego Zespolu do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnogci

w Konskich.

Kryterium 1. Prawidlowos¢ merytoryczna wydawanych orzeczen o niepelnosprawnosci
i stopniu niepelnosprawnosci
11 orzeczen zostato wydanych przez Powiatowy Zesp6l nieprawidlowo. W 14
wydanych przez Powiatowy Zespdl orzeczeniach o niepelnosprawnosci i  stopniu
niepelnosprawnodci uchybienia polegaly na stosowaniu kilku symboli przyczyny
niepetnosprawnosci, gdy tymczasem tylko jedno lub dwa schorzenia siegajg przyznanego
stopnia niepenosprawnosci (pozostale choroby sg schorzeniami wspélistniejacymi),
nieprawidtowym oznaczaniu symboli przyczyny niepelnosprawnosci oraz wydawaniu orzeczen
pomimo braku aktualnej dokumentacji medycznej. Bledy w tych orzeczeniach policzono jako
0,5 pkt. W 1 rozpatrzonej sprawie btad polegal na nieprawidlowym oznaczeniu wskazan
w orzeczeniu. Policzono go jako 0,25 pkt. W zwiazku z powyzszym Miernik dla tego kryterium
wynosi 18,62 % (11 x 1 +14 x 0,5 pkt + 1 x 0,25 pkt x 100%) - ocena 3,5

Kryterium 2. Zachowanie procedur administracyjnych

Przy dokonywaniu oceny zachowania procedur administracyjnych sprawy, ktére zostaty

rozpatrzone z przekroczeniem terminu wynoszacym mniej niz 5 dni potraktowano jako bledy
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polowiczne. Sprawy, ktére zostaly rozpatrzone z przekroczeniem terminu powyzej 5 dni
potraktowano jako btedy catosciowe (1pkt).

2 orzeczenia Powiatowego Zespolu wydano z przekroczeniem terminu powyzej 5 dni —
potraktowano to jako blad cafosciowy (1pkt). 2 orzeczenia zostaly wydane
z przekroczeniem terminu do 5 dni, dlatego tez bigd ten potraktowano jako 0,5 pkt.
W 3 sprawach orzeczenia zostaly wydane pézZniej niz wyznaczony w zawiadomieniu,
o ktérym mowa w art. 36 kpa, nowy termin zalatwienia sprawy - blad ten potraktowano
réwniez jako 0,5 pkt. W 1 sprawie uchybienia dotycza braku w orzeczeniu informacji
0 rodzaju i numerze dokumentu tozsamosci. W 3 sprawach orzeczenia o stopniu
niepelosprawnosci zostaly odebrane przez krewnych oséb zainteresowanych mimo braku
stosownego upowaznienia. Wszystkie te uchybienia potraktowano czastkowo (0,25 pkt).
Podsumowujac, na 30 skontrolowanych orzeczen pod katem sprawdzenia zachowania procedur
administracyjnych w Powiatowym Zespole Spraw Orzekania o Niepetnosprawnosci
w Konskich 5,5 orzeczent (2x Ipkt.+ 2 x 0,5pkt + 2 x 0,5+ 1 x 0,25 pkt + 3 x 0,25 pkt) zostato
wydanych niezgodnie z obowiazujacymi procedurami administracyjnymi, tak wiec miernik
tego kryterium wynosi 18,33% ( 5,5:30 x 100%) — ocena 3,5 '

Kryterinm 3. Prawidlowos¢ rozpatrywania i przekazywania do organu II instancji akt
spraw w trybie odwolawczym

Sposréd 20 skontrolowanych spraw pod katem sprawdzenia prawidlowosci
rozpatrywania oraz przekazywania do organu II instancji akt spraw w trybie odwolawczym
akta 4 spraw zostaly przekazane przez Powiatowy Zespét do Spraw Orzekania
o Niepelnosprawnosci w Koriskich z przekroczeniem o 1 dzien terminu okreslonego
w § 16 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Gospodarki, Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 15 lipca
2003 r. w sprawie orzekania o niepetnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosei (Dz. U. Nr.
139, poz. 1328 ze zm.) — bledy te potraktowano jako 0,5 pkt. Miernik tego kryterium wynosi
wiec 10 % (4 x0,5:20 x100%)- ocena 4,5
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Tabela dot. oceny dzialalnosci Powiatowego Zespolu do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci
w Konskich:

1 2 3 4 5
erium Miernik Ocena Waga Ocena x Waga (poziom
E;
{ okreslony istotnogci poszezegdlnych
w %) kryteriéw kontroli)

Kryterium 1. prawidiowosé
merytoryczna wydawanych orzeczen o

) . . 18,62 % 3,5 3 10,5
niepemosprawnoéci/ stopniu
niepetnosprawnosci
Kryterium 2. zachowanie procedur
administracyjnych 18,33 % 3.5 2 7
Kryterium 3. prawidlowo$é
rozpan'yw.ama 1P'rzekazywama do . 10 % 45 1 45
organu II instancji akt spraw w trybie
odwotawezym

Razem 6 22

= Ocena kontroli - 22:6 = 3,66 - ocena pozytywna z nieprawidlowosciami - stwicrdzono
nieprawidltowosci ale nie przekraczaja one progu istotnosci ustalonego na podstawie cech

ilosciowych 1 jakosciowych, zatozonego dla kontroli wykonania zadan.

Protok6l sporzadzono w dwdch jednobrzmigcych egzemplarzach - po jednym dla
kierownika podmiotu kontrolowanego i dla kontrolujacych.

Kierownika podmiotu kontrolowanego poinformowano o prawie zlozenia na pi$mie
umotywowanych zastrzezen co do ustalefi zawartych w protokole - do Dyrektora Wydziatu
Polityki Spolecznej Swietokrzyskiego Urzgdu Wojewodzkiego w Kielcach, w terminie 7 dni
od dnia otrzymania protokohu. Kierownika podmiotu kontrolowanego poinformowano réwnicz
0 przyslugujacym prawie do odmowy podpisania protokolu kontroli i ziozenia
w terminie 7 dni od dnia jego otrzymania pisemnego wyjasnienia tej odmowy.
PRZEWODNICZACY

Powiatowego Zespolu ds. Qrzekania
o Niepelnosprawnosci w Konskich
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