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Wystapienie pokontrolne

Uprzejmie informuje, ze na podstawie art. 20 ust.] ustawy z dnia 25 listopada 2004r.
o zawodzie tlumacza przysieglego (Dz. U. Nr 273, poz. 2702 z p6zn. zm.), w dniu 24 wrzesnia
2007r., inspektorzy Wydzialu Nadzoru i Kontroli Swietokrzyskiego Urzedu Wojewddzkiego w
Kielcach przeprowadzili, z upowaznienia Wojewody Swictokrzyskiego, kontrole problemowa
Pana dzialalnodci jako tlumacza przysigglego jezyka angielskiego w zakresie prawidlowosci
1 rzetelnosci prowadzenia repertorium oraz pobierania wynagrodzenia okres§lonego w przepisach,
o ktérych mowa w art. 16 ust. 2 lub ust. 3 cytowanej ustawy.

Kontrola objeto okres od dnia 1 stycznia 2006r. do dnia kontroli. Ustalenia kontroli
zostaly przedstawione w protokole podpisanym przez kazda ze stron postgpowania.

W wyniku przeprowadzonej kontroli ustalono, iz wykonujac zawod tlumacza
przysieglego realizuje Pan obowigzek okreslony w art. 17 ustawy z dnia 25 listopada 2004r.
o zawodzie tlumacza przysigglego, a analiza dat wpiséw w prowadzonym repertorium $wiadczy
o Pana stalej dzialalnosci.

Kontrola wykazala, iz wpisy w rubrykach repertorium byly dokonywane czytelnie,
jednakze odnotowano pewne uchybienia. Braki te dotycza zwlaszcza rubryki ,,uwagi o rodzaju
tresci, o formie i stanie dokumentu”, a takze rubryki ,,rodzaj czynnosci wykonanej i jezyk

thumaczenia”.



Istotne uchybienie stanowi réowniez brak odnotowania w repertorium informacji o odmowie
wykonania tlumaczenia na rzecz podmiotéw, o ktérych mowa w art. 15, zawierajacej date

odmowy, okreslenie organu zadajacego ttumaczenia oraz przyczyne odmowy ttumaczenia.

Szczegblowe omoéwienie stwierdzonych nieprawidlowosci zostalo przedstawione

w podpisanym protokole.

Ponadto, udzielajac odpowiedzi na Pana pismo z dnia 5 pazdziernika 2007r., uprzejmie
wyjasniam, iz art. 17 ust. 2 ustawy o zawodzie tlumacza przysieglego enumeratywnie wylicza jakie
informacje ttumacz przysiegly powinien zawiera¢ w prowadzonym przez siebie repertorium, nie
przewidujac zadnych odstepstw od tej regulacji. Artykul ten wyraznie wskazuje, iz repertorium
powinno zawiera¢ m. in.:

— uwagl o rodzaju, formie i stanie dokumentu (nie wskazujac, iz chodzi tylko o przypadki gdy
dokument odbiega od oryginatu),

— wskazanie jezyka tlumaczenia, jak réwniez rodzaju wykonanej czynnosci (zapis w repertorium
POL-ANG lub ANG-POL na pewno w sposéb oczywisty dla kontrolujacych nie stanowi
informacji czy ttumacz dokonywal ttumaczenia czy poswiadczenia pism),

— a takze informacj¢ o odmowie wykonania tlumaczenia na rzecz podmiotéw, o ktérych mowa
w art. 15, zawierajaca dat¢ odmowy, okreslenie organu zadajacego tlumaczenia oraz przyczyne
odmowy tlumaczenia (nie czyniac wyjatkéw dla tlumaczy przebywajacych poza miejscem
zamieszkania).

Niekompletne lub nierzetelne prowadzenie repertorium przez tlumacza stanowi naruszenie

przepisow ustawy o zawodzie tlumacza przysieglego.

W zwigzku ze stwierdzonymi powyze] nieprawidlowo$ciami zalecam podjaé dzialania
skutkujace ich usunigciem i wnosze o realizacje nastepujacych wnioskéw pokontrolnych:

* uzupelnienie w miar¢ mozliwosci niekompletnych wpiséw,

* dolozenie w przyszlosdci szczegdlnej starannosci w sposobie prowadzenia repertorium tak,
aby dokonywane w nim zapisy byly zgodne z art. 17 ust. 2 ustawy o zawodzie tlumacza
przysieglego,

* odnotowywanie w prowadzonym repertorium kazdego przypadku odmowy wykonania
tlumaczenia na rzecz podmiotéw, o ktérych mowa w art. 15, zawierajacego date odmowy,

okreslenie organu zadajacego ttumaczenia oraz przyczyng odmowy tlumaczenia



O sposobie wykorzystania uwag i wnioskow pokontrolnych oraz dzialaniach podjetych

w celu usunigcia nieprawidlowosci lub o przyczynach niepodjecia takich dzialad, prosze

poinformowa¢ mnie na pismie w terminie do dnia 31 pazdziernika 2007r.
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