Protokol

z przeprowadzonej kontroli problemowej

I. Nazwa i adres podmiotu kontrolowanego:

Powiatowy Zespél do Spraw Orzekania o Niepelosprawnosci w Pinczowie,
ul. Zacisze 5, 28-400 Pinczéw

II. Imig¢ i nazwisko kierownika podmiotu kontrolowanego:

Teresa Windyga - Przewodniczacy Zespolu ‘
III. W trakcie kontroli informacji i wyjasnien udzielali:

Teresa Whudyga - Przewodniczacy Zespotu
IV. Data rozpoczecia i zakonczenia kontroli z wymienieniem przerw w kontroli:

Kontrole przeprowadzono w dniach 20, 21 1 22 lipca 2015 r.
V. Imiona i nazwiska kontrolujacych:

Piotr Sobczyk — referent - przewodniczacy zespolu kontrolujacege - upowaznienie
Nr 600/2015;

.+ Jolanta Pacak — koordynator - inspektor wojewédzki - upowaznienie Nr 599/2015;

Mirella Wojtecka-Grabka - lek. med. specjalista chorob wewngtrznych - upowaznienie
Nr 602/2015;

Urszula Abramowicz - lek. med. specjalista pediatra - upowaznienie Nr 601/2015.

Kontrolg przeprowadzono na podstawie upowaznien wydanych w dniu 7 lipca 2015 r.
przez. Dyrektora Wydziatu Polityki Spolecznej Swietokrzyskiego Urzedu Wojewoddzkiego

z up. Wojewody Swietokrzyskiego oraz przygotowania i programu kontroli.

V1. Podstawa prawna kontroli:

- ustawa z dnia 27 sierpnia 1997r. o rehabilitacji zawodowej 1 spolecznej oraz zatrudnianiu

0s0b niepetnosprawnych (t. j. Dz. U. z 2011r. Nr 127, poz. 721 z pdzn. zm.);
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- rozporzadzenie Ministra Gospodarki, Pracy i Polityki Spoltecznej w sprawie orzekania
0 niepetnosprawnosci i stopniu niepetnosprawnosci z dnia 15 lipca 2003 1. (Dz. U. z 2003 r.
Nr 139, poz. 1328 ze zm.);

- rozporzadzenie Ministra Pracy i Polityki Spolecznej w sprawie kryteriéw oceny
niepetnosprawnosei u 0séb w wieku do 16 roku zycia z dnia 1 lutego 2002 1. ( Dz. U. z 2002
r. Nr 17, poz. 162 ze zm.};

- rozporzadzenie Ministra Pracy i Polityki Spolecznej w sprawie trybu i sposobu
przeprowadzania kontroli przez organy upowaznione do kontroli na podstawic ustawy
o rchabilitacji zawodowej i spolecznej oraz zatrudnianiu oséb niepetnosprawnych z dnia
20 grudnia 2012 r. ( Dz. U. 2 2013 r., poz. 29);

- ustawa z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego ( t. j. Dz. U.

z 2013 1., poz. 267).
VII. Szczegélowy zakres kontroli:

= stan prawny dziatalnosci podmiotu kontrolowanego,

* poprawnos¢ wydawanych orzeczen o niepeinosprawnosci i stopniu niepeinosprawnosci,

= zachowanie procedur administracyjnych wynikajacych z obowiazujacych przepiséw
prawa,

= prawidtowos$¢ rozpatrywania i przekazywania do organu II instancji akt spraw
w trybie odwotawcezym,

= wykorzystanie dotacji z budzetu panstwa na dziatalno$¢ Zespoh,

= kwalifikacje nowo powotanych czlonkéw Zespotu,

= budynki i pomieszezenia uzytkowane przeé podmiot kontrolowany,

» zabezpieczenie akt osobowych zawierajacych dane wrazliwe.

VIII. Okres objety kontrols: od dnia 1 stycznia 2014 roku do dnia 30 czerwea 2015 roku.

Stan prawny Powiatowego Zespolu do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci

Powiatowy Zespél do Spraw Orzekania o Stopniu Niepelnosprawnosci w Pifczowie
zostal powolany zarzadzeniem Starosty Pinczowskiego nr 6/99 z dnia 13 maja 1999 roku.
Na Przewodniczacego Powiatowego Zespolu do Spraw Orzekania o  Stopniu

Niepetosprawnosci powotano Pana Andrzeja Tomzika.
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Wojewoda Swigtokrzyski wyrazil zgode na powolanie Powiatowego Zespolu
do Spraw Orzekania o Niepetnosprawnosci w Pificzowie dnia 19 lipca 2002 roku.

Zarzadzeniem Starosty Pifczowskiego nr 49/2011 z dnia 30 grudnia 2011 roku
na Przewodniczacego Powiatowego Zespolu do Spaw Orzckania o Niepelnosprawnosci
powolano Panig Terese Whudyge.

Powiatowy Zespél zostal umieszezony w strukturach Powiatowego Centrum Pomocy
Rodzinie w Pinczowie. Aktualnie kontrolowand jednostka prowadzi dzialalno$¢ na mocy
§ 16 Statutu Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Pificzowie stanowiacego zatacznik
do Uchwaly nr XVIII/108/2012 Rady Powiatu Pificzowskiego z dnia 21 marca 2012 roku
oraz § 23 ust. 1 Regulaminu Organizacyjnego Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie
w Pificzowie stanowiacego zalgcznik do Uchwaty nr 112/2012 Zarzadu Powiatu w Pidczowie
7 dmia 31 stycznia 2012 roku.

Nie stwierdzono uchybiefi w sposobie powotania Zespotu (dokumenty potwicrdzajace

stan prawny Zespotu — akta kontroli str. 29-34).

Ocena obiektéw i pomieszczen uzytkowanych przez Zespél

Siedziba Powiatowego Zespolu do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnodci miesci sie
w budynku Starostwa Powiatowego przy ul. Zacisze 5 w Pifnczowie. W sklad pomieszezen
Zespotu wehodza:
- pokéj Przewodniczacego Zespolu,
- dwa wyremontowane pokoje dla pracownikéw obslugi administracyjno-biurowe;,
- poczekalnia z miejscami siedzacymi,
- toaleta.

Dodatkowo Zespol zajmuje pomieszezenia znajdujace si¢ na parterze budynku poradni
specjalistycznych przy ul. Armii Krajowej 22 w Pificzowie. Sa to:
- gabinet lekarski,
- pok¢j do badan i rozméw przeprowadzanych przez czionkow sktadéw orzekajacych,
- poczekalnia z miejscami siedzacymi,
- toaleta przystosowana do potrzeb 0séb niepelnosprawnych.

Zespot posiada tylko jeden gabinet lekarski, w zwiazku z czym posiedzenia sktadéw
orzekajacych dla dzieci i osob dorostych nie odbywaja si¢ w tym samym dniu (protokaot
przyjecia ustnego oswiadczenia przewodniczacej Zespotu - akta kontroli str. 36). Wszystkie

pomieszezenia Zespét zajmuje nieodplatnie. Wejscie do siedziby Starostwa Powiatowego
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oraz budynku poradni specjalistycznych wyposazone jest w podjazd dla oséb
niepetnosprawnych.

Podsumowujgc, nalezy stwierdzi¢, iz pomieszczenia zajmowane przez Zesp6l
spelniajg standardy dotyczace warunkéw organizacyjnych i technicznych pomieszczen
zespotéw okreslonych w § 24 i 25 rozporzadzenia Ministra Gospodarki, Pracy i Polityki
Spolecznej z dnia 15 lipca 2003 r. w sprawie orzekania o niepetnosprawnodci i stopniu

niepetnosprawnosei (Dz. U. Nr 139, poz. 1328 ze zm.).
Zabezpieczenie akt osobowych zawierajacych dane wrazliwe

Akta zawierajace dane wrazliwe przechowywane sq w pomieszezeniu petniacym role
archiwum, na metalowych regatach. Pomieszczenie to znajduje sie w piwnicy, jest zamykane.
Akta spraw biezacych przechowywane sq w pomieszczeniach obshugi administracyjno —
biurowej w drewnianych szafach zamykanych na klucz.

Podsumowujac nalezy stwierdzié, iz akta spraw osobowych, zawierajace dane wrazliwe

zabezpieczone sg prawidlowo.
Kwalifikacje zawodowe czlonkéw skladéw orzekajacych

Zgodnie z § 18 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Gospodarki, Pracy i Polityki Spolecznej
z dma 15 lipca 2003 r. w sprawie orzekania o niepelnosprawnosci i stopniu
niepelnosprawnosci (Dz. U. Nr 139, poz.1328 ze zm.) cztonkami powiatowego zespolu sa:
przewodniczacy, sekretarz, lekarze orzecznicy, psycholodzy, pedagodzy, doradey zawodowi

i pracownicy socjalni.

W skiad Powiatowego Zespotu do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci w Pificzowie

wchodza nastgpujacy cztonkowie:

¢ Przewodniczacy — Teresa Whadyga

- ukonczone studia na Wydziale Lekarskim Akademii Medycznej w Biatymstoku,

- pelni  funkcje Przewodniczacego Zespolu na podstawie  za$wiadczenia
nr 73/2012/12/06 wydanego przez Wojewode Swigtokrzyskiego w dniu 6 grudnia 2012
1., waznego do dnia 31 grudnia 2017 r.

- jest réwniez lekarzem orzekajacym w Zespole, a takze dokonuje wstepnej weryfikacii
zlozonej dokumentacji w zakresie kompletnosci oraz koniecznosci jej uzupelnienia
o badania potwierdzajace rozpoznana chorobe zasadnicza, a takze okreslenie specjalnodci
przewodniczacego skladu orzekajacego odpowiedniej do rozpoznanych schorzen osoby

zainteresowanej lub dziecka.
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Sekretarz — W Powiatowym Zespole nie ma zatrudnionego sekretarza. Jest to niezgodne
z § 18 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Gospodarki, Pracy i Polityki Spolecznej w sprawie
orzekania o niepelnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci z dnia 15 lipca 2003 r. (Dz.
U. Nr 139, poz. 1328 ze zm.), ktoéry stanowi, ze sekretarz jest jednym z cztonkéw
powiatowego zespohu.

Lekarze — lekarze medycyny - przewodniczacy sktadéw orzekajacych posiadajacy
zaswiadczenia  uprawniajace do orzekania o niepelnosprawnosci 1 stopniu
niepetnosprawnos$ci, posiadajacy prawo wykonywania zawodu lekarza oraz tytut
specjalisty w nastepujacych dziedzinach medycyny:

()

specjalista w zakresie chirurgii ogdlnej, rehabilitacji medycznej oraz rehabilitacji ogélnej,
uprawniony do orzekania o niepelnosprawnosci i stopnin  niepelnosprawnosci
na podstawie za$wiadczenia nr: XII1/2025/2002 wydanego przez Peinomocnika Rzadu
do Spraw Osob Niepelnosprawnych w dniu 27 czerwca 2002 1., waznego bezterminowo.
()

specjalista w zakresie psychiatrii,

uprawniony do orzekania o niepelnosprawnodci 1 stopniu niepelnosprawnosci
na podstawie za$wiadczenia nr: 38/2014/11/27 wydanego przez Wojewode
Swiqtokrzyskiego w dniu 27 listopada 2014 r., waznego do dnia 31 grudnia 2017 r.

()

specjalista w zakresie neurologii,

uprawniony do orzekania o niepelnosprawnodci i stopniu niepelnosprawnosci
na podstawie zaswiadczenia nr: XIII/3001/2002 wydanego przez Pelnomocnika Rzadu
do Spraw Osob Niepetnosprawnych w dniu 2 wrzeénia 2002 r., waznego bezterminowo.
*)

specjalista w zakresie pediatrii,

uprawniona do orzekania o niepelnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci
na podstawie zaswiadczenia nr: XIII/101/2002 wydanego przez Pelnomocnika Rzadu
do Spraw Oso6b Niepetnosprawnych w dniu 4 czerwea 2002 r., waznego bezterminowo.

*)

— specjalista w zakresie pediatrii oraz neonatalogii,



- Uprawniona do orzekania o niepelnosprawnosci i stopnin niepetnosprawnosci
na podstawie zaswiadczenia nr: 56/2012/12/06 wydanego przez Wojewode
Swictokrzyskiego dniu 6 grudnia 2012 r., waznego do dnia 31 grudnia 2015 r.

(*)

- specjalista w zakresie pediatrii, medycyny rodzinnej oraz choréb pluc,

- Uuprawniona do orzekania o niepelnosprawnosci i stopniu niepetnosprawnosci
na podstawie zaswiadczenia nr: XIII/107/2002 wydanego przez Pelnomocnika Rzadu
do Spraw Oso6b Niepetnosprawnych w dniu 4 czerwca 2002 r., waznego bezterminowo.

*)
— specjalista w zakresie choréb wewnetrznych oraz rehabilitacji medyczne,

- uprawniony do orzekania o niepetnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci
na podstawie zaswiadczenia nr: 27/2012/12/06 wydanego przez Wojewode
Swietokrzyskiego w dniu 6 grudnia 2012 r., waznego do dnia 31 grudnia 2015 r.

*)

— specjalista w zakresie choréb wewnetrznych,

- uprawniona do orzekania o niepetnosprawnosei i stopniu niepelosprawnosci
na podstawie zaSwiadczenia nr: 57/2012/12/06 wydanego przez Wojewode
Swietokrzyskiego w dniu 6 grudnia 2012 r., waznego do dnia 31 grudnia 2015 r.
Psycholog - W sklad czlonkéw Powiatowego Zespolu do Spraw Orzekania
o Niepetnosprawnosci w Pificzowie zostal powolany psycholog — (¥) Jednak
nie przystapita ona do szkolenia dla psychologéw organizowanego przez Wydziat Polityki
Spolecznej Swiq:_tokrzyskiego Urzedu Wojewddzkiego w Kielcach i nie zdala testu
sprawdzajacego w zakresie objetym szkoleniem. W zwigzku z tym nie posiada ona
za$wiadczenia uprawniajgcego do orzekania w Zespole.

Pedagog:
(*)

— ukoriczone studia magisterskie na kierunku pedagogika, w zakresie pedagogiki
opiekunczej 1 pracy socjalnej,

- uprawniona do orzekania o niepelosprawnosci i stopniu niepetnosprawnosci
na podstawie zaswiadczenia nr: 1/2015/01/09 wydanego przez Wojewode
Swif-gtokrzyskiego w dniu 9 stycznia 2015 r., waznego do dnia 31 grudnia 2017 r.



e doradca zawodowy

*)

—ukonczone studia podyplomowe w zakresie doradztwa zawodowego,

- uprawniona do orzekania o niepetnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci
na podstawie zaswiadczenia nr: XII1/3454/2002 wydanego przez Petnomocnika Rzadu
do Spraw Os6b Niepelosprawnych w dniu 6 listopada 2002 r., waznego bezterminowo.

¢ Pracownik socjalny:

(*)

- ukonficzone studia magisterskie na kierunku pedagogika w zakresie pedagogiki
1 opickunicze] pracy socjalnej,

- uprawniona do orzekania o niepelnosprawnodci 1 stopniu niepelnosprawnosci
na podstawie zaswiadczenia nr: XIII/3143/2002 wydanego przez Pelnomocnika Rzadu
do Spraw Os6b Niepetnosprawnych w dniu 10 pazdziernika 2002 r., waznego
bezterminowo.

(*)

- ukoriczone studia magisterskie na kierunku pedagogika w zakresie pedagogiki szkolnej
1 $srodowiskowe;j,

- uprawniony do orzekania o niepetnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci
na podstawie zaswiadczenia nr: 26/2014/11/07 wydanego przez Wojewode
Swiqtokrzyskiego w dniu 7 listopada 2014 r., waznego do dnia 31 grudnia 2017 1.

*)

- ukoficzone studia magisterskic na kierunku pedagogika w zakresie pedagogiki
opiekunczej 1 pracy socjalnej,

- ukoriczona Szkota Policealna Pracownikéw Stuzb Spolecznych — uzyskany tytut
zawodowy pracownika socjalnego,

- uprawniona do orzekania o niepelnosprawnosci 1 stopniu niepelnosprawnosci
na podstawie zaswiadczenia nr: 11/2015/03/20 wydanego przez Wojewode
Swigtokrzyskiego w dniu 20 marca 2015 ., waznego do dnia 31 grudnia 2017 r.

*)

- ukonczone studia magisterskie na kierunku socjologia,

- uprawniona do orzekania o niepetnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci
na podstawie zaswiadczenia nr 27/2014/11/07 wydanego przez Wojewode
Swietokrzyskiego w dniu 7 listopada 2014 r., waznego do dnia 31 grudnia 2017 r.
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- ukonczone studia magisterskie na kierunku pedagogika w zakresie pedagogiki
opiekunczej 1 pracy socjalne;j,

- uprawniona do orzekania o niepelnosprawnoéci i stopniu niepelnosprawnoéci
na podstawie zaswiadczenia nr: 10/2015/03/20 wydanego przez Wojewode
Swietokrzyskiego w dniu 20 marca 2015 1., waznego do dnia 31 grudnia 2017 r.

Podsumowujac stwierdzi¢ nalezy, iz wszyscy czlonkowie Powiatowego Zespolu
do Spraw Orzekania o Niepeosprawnosci posiadaja odpowiednie kwalifikacje oraz aktualne
zaswiadczenia uprawniajace do pelnionych funkcji w Zespole (dokumenty potwierdzajace
kwalifikacje czlonkéw Zespolu - akta kontroli str. 57-151). Nalezy jednak powotaé
do Zespotu nowego psychologa i odwola¢ obecnie powolanego, ktéry nie moze orzekaé
w Zespole z powodu braku zaswiadczenia uprawniajacego do orzekania o niepelosprawnosci
1 stopniu niepetnosprawnosci. Zespé! powinien réowniez powolaé do swojego skladu

sekretarza.

Analiza wydatkéw poniesionych przez Powiatowy Zespoél do Spraw Orzekania

o Niepelmosprawnosci w Pificzowie

Obstuge finansowo-ksiegowa Powiatowego Zespohu do Spraw Orzekania
o Niepelnosprawnosci w Pificzcowie prowadzi Powiatowe Centrum Pomocy Rodzinie
w Pificzowic. Umowy o pracg z pracownikami Zespotu oraz umowy zlecenia z cztonkami
skladow orzekajacych zostaly zawarte z Powiatowym Centrum Pomocy Rodzinie

w Pinczowie.

Na dzien kontroli stan zatrudniecnia w Zespole wyniést 2 i 1/3 etatu:

* Przewodniczacy Zespolu — 1/3 etatu,

e Inspektor - 1 etat,

» Pomoc administracyjna — I etat.

Zatrudnienie Przewodniczacego w wymiarze tylko 1/3 etatu przy jednoczesnym braku
W Zespole sekretarza nie pozwala na prawidtows realizacje zadan. Calo$é pracy spoczywa
bowiem na dwéch pracownikach administracyjnych, ktérzy maja do wykonania swoje
obowigzki i nie sa w stanic dopilnowa¢ spraw, ktérymi powinien zajmowaé sie
Przewodniczacy Zespolu. Zasadnym byloby zwiekszenie wymiaru etatu Przewodniczacego

co najmniej na 1/2 etatu.

|\
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Tabela dot. wydatkéw Powiatowego Zespolu do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci w Piniczowie

w2014 r.
Rok 2014
Rozdzial Paragraf Plan ( po zmianach) Wydatki wykonane

4010 74 968,21 74 968,21
4040 5953,20 5953,20
4110 13 791,24 13 791,24
4120 1395,11 1 395,11

85331 4170 31 920,00 31 920,00
4210 18 504,73 18 504,73
4280 80,00 80,00
4300 29 647,95 29 64795
4440 224256 2 242,56

Ogodlem 178 503,00 178 503,00

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie sprawozdania RB-28S z wykonania planu wydatkéw budzetowych

za okres od 1 stycznia do 31 grudnia 2014 r.

Wydatki wykonane Powiatowego Zespotu za 2014 r. wyniosty 178 503 zi, co stanowi
100 % planu. Byly w calosci finansowane z dotacji z budzetu parfistwa.
Wydatki w § 4170 stanowily wynagrodzenia z umdw zlecef zawartych z 6 lekarzami.
Na wydatki w § 4210 zlozyly si¢ nastepujace zakupy:
- laminator — 602,70 2t
- czajnik, telefon bezprzewodowy — 610 zt
- materialy remontowe — 2 242,76 zt
- wyktadzina do remontowanych pomieszczen — 450 zt
- urzadzenie wielofunkcyjne — 389,98 zi
- regaly, biurka, fotele — 8 749,98 z1
- lodéwka — 528,08 zt
- zaluzje — 916,50 zt
- komputer — 3 300 zt
- toner — 165 zk
- druki legitymacji, pieczatki — 549,73 zt
Na wydatki w § 4280 ztozyly si¢ koszty badan okresowych pracownikéw.
Wydatki w § 4300 obejmowaty:
- oplaty pocztowe — 14 808,95 zt
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- wynagrodzenia z uméw zlecen z dwoma lekarzami orzekajacymi w ramach gabinetow
lekarskich — 13 140 z

- remont pomieszczen biurowych, naprawe sprzetu — 1 699 zt

Tabela dot. wydatkéw Powiatowego Zespolu do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnesci w Pificzowie

w I polroczu 2015 r.
Rok 2015 (I péirocze)
Rozdzial Paragraf Plan ( po zmianach) Wydatki wykonane
4010 54 194,55 28 825,42
4040 5 805,45 5 805,45
4110 11 000,60 4 882,83
4120 1 600,00 440,86
8523 1 4170 27 500,00 14 305,90
4210 2000,00 481,61
4280 200,00 180,00
4300 21 825,00 12 170,50
4440 1 500,00 1 125,00
Ogodtem 125 625,00 65 217,57

S

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie sprawozdania RB-28S z wykonania planu wydatkéw budzetowych

za okres od 1 stycznia do 30 czerwea 2013 1.

Wydatki wykonane za I pdlrocze 2015 r. stanowity 51,91 % planu.

1. Umowy zlecenia

Powiatowe Centrum Pomocy Rodzinie w Pinczowie zawarto na wykonywanie
w roku 2015 czynnodci orzeczniczych w Powiatowym Zespole do Spraw Orzekania
o Niepelnosprawnosci w Pifczowie 6 uméw zlecefi z lekarzami (ze stawka 30 zt za wydanie
1 orzeczenia).

Dodatkowo z lekarzami, ktorzy prowadza dziatainoéé gospodarcza w ramach
gabinetow lekarskich zawarto 2 umowy zlecenia (stawka 30 zt za wydanie 1 orzeczenia).

Pracownicy socjalni, pedagog oraz doradca zawodowy sa delegowani
do wykonywania czynnosci orzeczniczych w Zespole z placoéwek, w ktorych sa zatrudnieni.

Czynnosci orzecznicze w Zespole wykonuja oni nieodplatnie.

N
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Ocena merytorycznej poprawnosci wydawanych orzeczen o niepelnosprawnosci

i stopniu niepelnosprawnosci

W okresie od 01.01.2014 do 30.06.2015 r. Powiatowy Zesp6t w Pificzowie wydat 613

orzeczeh o niepelnosprawnosci i 1524 orzeczenia o stopniu niepelnosprawnosci.
Ocena merytorycznej poprawnosci wydawanych orzeczen o niepelnosprawnosci

Skontrolowano 40 losowo wybranych akt spraw z wydanym orzeczeniem
o niepelnosprawnosci pod katem sprawdzenia prawidtowosci merytorycznej orzeczen.

Kontrole orzeczen o niepetlnosprawnos$ci w dniu 21 lipca 2015 r. przeprowadzita

lek. med. Urszula Abramowicz - specjalista pediatra i medycyny rodzinne;.

Skontrolowano nastgpujgce orzeczenia o niepelnosprawnosei:

PCPR.PZ.730.132.15,
PCPR.PZ.730.101.15,
PCPR.PZ.730.129.14,
PCPR.PZ.730.9.15,
PCPR.PZ.730.238.14,
PCPR.PZ.730.350.14,
PCPR.PZ.730.12.15,
PCPR.PZ.730.20.15,
PCPR.PZ.730.42.15,
PCPR.PZ.730.177.14,
PCPR.PZ.730.15.14,
PCPR.PZ.730.279.14,
PCPR.730.32.14,
PCPR.PZ.730.26.15,

PCPR.730.335.14,
PCPR.PZ.730.203.14,
PCPR.PZ.730.100.15,
PCPR.PZ.730.357.14,
PCPR.PZ.730.282.14,
PCPR.PZ.730.73.15,
PCPR.PZ.730.138.15,
PCPR.PZ.730.39.14,
PCPR.PZ.730.214.14,
PCPR.PZ.730.103.15,
PCPR.PZ.730.4.15,
PCPR.PZ.730.138.14,
PCPR.PZ.730.108.15,
PCPR.PZ.730.385.14,

PCPR.PZ.730.386.14,
PCPR.PZ.730.325.14,
PCPR.PZ.730.171.14,
PCPR.PZ.730.145.15,
PCPR.PZ.730.388.14,
PCPR.PZ.730.136.15,
PCPR.PZ.730.275.14,
PCPR.PZ.730.252.14,
PCPR.PZ.730.148.14,
PCPR.PZ.730.348.15,
PCPR.PZ.730.131.15,
PCPR.PZ.730.249.14

it

o W przypadku akt spraw rozpatrywanych przez lek. med. (¥) stwierdzono
nastepujace bledy:

- w sprawic o nr PCPR.PZ.730.32.14 — dziecko =zostalo zaliczone do o0sdb

niepetnosprawnych z symbolem przyczyny niepelnosprawnosci 07-S. Na podstawie

zgromadzone) w aktach sprawy dokumentacji medycznej brak bylo podstaw do zaliczenia

dziecka do oséb niepelnosprawnych. Orzeczenie zostalo wydane nieprawidtowo.

- w sprawie o nr PCPR.PZ.730.26.15 — dziecko zostalo zaliczone do o0s6b

niepetnosprawnych z symbolem przyczyny niepetnosprawnosci 07-S. Na podstawie
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zgromadzonej w aktach sprawy dokumentacji medycznej brak bylo podstaw do zaliczenia
dziecka do 0s6b niepelnosprawnych. Orzeczenie zostalo wydane nieprawidtowo.

- w sprawie o nr PCPR.PZ.730.203.14 - dziecko =zostalo zaliczone do oséb
niepelnosprawnych z symbolem przyczyny niepelnosprawnosci 07-S. Na podstawie
zgromadzonej w aktach sprawy dokumentacji medycznej, w ktérej znajduje sie badanie
spirometryczne z wynikiem prawidtowym, brak bylo podstaw do zaliczenia dziecka do oséb
niepelnosprawnych. Orzeczenie zostato wydane nieprawidtowo

- w sprawie o nr PCPR.PZ.730.108.15 — dziecko zostalo =zaliczone do o0séb
niepetnosprawnych z symbolem przyczyny niepelnosprawnoéci 07-S. Na podstawie
zgromadzonej w aktach sprawy dokumentacji medycznej brak bylo podstaw do zaliczenia
dziecka do 0séb niepelnosprawnych. Orzeczenie zostalo wydane nieprawidtowo.

- w sprawie o nr PCPR.PZ.730.386.14 — dziecko =zostalo =zaliczone do o0sdb
niepetnosprawnych z symbolem przyczyny niepelnosprawnosci 09-M. Na podstawie
zgromadzonej w aktach sprawy dokumentacji medycznej brak bylo podstaw do zaliczenia
dziecka do oséb niepelnosprawnych. Orzeczenie zostato wydane nieprawidtowo.

- w sprawie o nr PCPR.PZ.730.325.14 - dziecko zostalo zaliczone do osdb
niepetnosprawnych z symbolem przyczyny niepelnosprawnosci 07-S. Na podstawie
zgromadzonej w aktach sprawy dokumentacji medycznej brak bylo podstaw do zaliczenia
dziecka do 0sOb niepelnosprawnych. Orzeczenie zostato wydane nieprawidtowo.

- w sprawie o nr PCPR.PZ.730.136.15 - dziecko =zostalo =zaliczone do 0s6b
niepelnosprawnych z symbolem przyczyny niepemosprawnosci 07-S. Orzeczenie zostalo
wydane pomimo bardzo skapej dokumentacji medycznej, ktéra nie dawata podstaw

do zaliczenia dziecka do o0s6b niepelnosprawnych. Orzeczenie zostalo wydane

nieprawidtowo.
» W przypadku akt spraw rozpatrywanych przez lek. med. (*) stwierdzono
nastepujace bledy:

- w sprawie o nr PCPR.PZ.730.101.15 — orzeczenie zostalo wydane prawidtowo ale w pkt 6
wskazan w orzeczeniu — korzystanie z systemu Srodowiskowego wsparcia w samodzielnej
egzystencji — powinno zosta¢ zaznaczone ,,wymaga’.

- w sprawie o nr PCPR.PZ.730.129.14 — orzeczenie zostato wydane prawidlowo ale w pkt 6
wskazan w orzeczeniu — korzystanie z systemu $rodowiskowego wsparcia w samodzielnej

egzystencji — powinno zostaé zaznaczone ,,wymaga”.
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- w sprawie o nr PCPR.PZ.730.238.14 — orzeczenie zostalo wydane prawidlowo ale w pkt 6
wskazan w orzeczeniu — korzystanie z systemu $rodowiskowego wsparcia w samodzieinej
egzystencji — powinno zostaé zaznaczone ,,wymaga’.

- w sprawie o nr PCPR.PZ.730.42.15 - dziecko =zostalo =zaliczone do 0s6b
niepelnosprawnych z symbolem przyczyny niepelnosprawnoéci 07-S. Na podstawie
zgromadzonej w aktach sprawy dokumentacji medycznej, w ktérej znajduje sie miedzy
innymi Zle wykonane badanie spirometryczne, brak bylo podstaw do zaliczenia dziecka
do 0s6b niepelnosprawnych. Orzeczenie zostalo wydane nieprawidlowo

- w sprawie o nr PCPR.PZ.730.15.14 - dziecko =zostalo zaliczone do oséb
niepelnosprawnych z symbolem przyczyny niepelnosprawnosci 07-S. Na podstawie
zgromadzonej w aktach sprawy dokumentacji medycznej brak bylo podstaw do zaliczenia
dziecka do os6b niepelnosprawnych. Orzeczenie zostalo wydane nieprawidtowo.

- w sprawie o nr PCPR.PZ.730.214.14 — dziecko =zostalo zaliczone do o0séb
niepelnosprawnych z symbolem przyczyny niepelnosprawnosci 07-S. Orzeczenie zostato
wydane pomimo bardzo skapej dokumentacji medycznej, ktéra nie dawala podstaw
do =zaliczenia dziecka do o0s6b niepetnosprawnych. Orzeczenie zostalo wydane
nieprawidiowo.

- w sprawie o nr PCPR.PZ.730.138.14 — dziecko zostalo =zaliczone do o0s6b
niepetnosprawnych z symbolem przyczyny niepelnosprawnosci 07-S. Na podstawie
zgromadzone] w aktach sprawy dokumentacji medycznej brak byto podstaw do zaliczenia

dziecka do 0s6éb niepelnosprawnych. Orzeczenie zostalo wydane nieprawidlowo.

- w sprawic o nr PCPR.PZ.730.388.14 - dziecko zostalo zaliczone do o0s6b
niepelnosprawnych z symbolem przyczyny niepelnosprawnosci 07-S. Orzeczenie zostato

wydane na podstawie skapej dokumentacji medycznej, ktéra wymaga uzupehienia.

e W przypadku akt spraw rozpatrywanych przez lek. med. *) stwierdzono
nastepujace bledy:

- w sprawie o nr PCPR.PZ.730.335.14 — dziecko zostalo zaliczone do osdb
niepelnosprawnych o symbolach przyczynjf niepetnosprawnodci 04-0, 07-S, 11-1, tymczasem
nalezalo wydac orzeczenie tylko o symbolu 11-1.

- w sprawie o nr PCPR.PZ.730.145.15 — dziecko zostalo zaliczone do 0s6b
niepetnosprawnych z symbolem przyczyny niepetnosprawnosci 05-R. Na podstawie
zgromadzonej w aktach sprawy dokumentacji medycznej brak bylo podstaw do zaliczenia

dziecka do 0s6b niepelnosprawnych. Orzeczenie zostalo wydane nieprawidlowo.
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- w sprawie o nr PCPR.PZ.730.131.15 — dziecko zostalo zaliczone do o0séb
niepelnosprawnych z symbolem przyczyny niepelnosprawnoéci 07-S. Na podstawie
zgromadzonej w aktach sprawy dokumentacji medycznej brak bylo podstaw do zaliczenia
dziecka do 0s6b niepetlnosprawnych. Orzeczenie zostalo wydane nieprawidtowo.

Pozostate skontrolowane orzeczenia zostaty wydane prawidtowo.

W 13 sposréd 40 skontrolowanych orzeczefi o niepelnosprawnosci dokumentacja
medyczna nie uzasadniata zaliczenia dziecka do os6b niepelnosprawnych. Orzeczenia
te zostaly wydane nieprawidtowo. W 1 sprawie orzeczenie zostato wydane pomimo skapej
dokumentacji medycznej. W 1 sprawie blad polegal na braku podstaw do tamania symboli
przyczyny niepetnosprawnosci. W 3 sprawach uchybienia polegaly na braku oznaczenia

~wymaga” w punkcie 6 wskazai w orzeczeniu.

Ocena merytorycznej poprawnosci wydawanych orzeczen o stopniu
niepelnosprawnosci

Skontrolowano 60 losowo wybranych akt spraw z wydanym orzeczeniem o stopniu
niepeinosprawnosci pod katem sprawdzenia prawidlowosci merytorycznej orzeczen.

Sprawdzono akta spraw o nastepujacych nr:

PCPR-8211/3268/08,

PCPR.PZ.731.937.14,
PCPR.PZ.731.68.14,

PCPR.PZ.731.908.14,
PCPR.PZ.731.599.14,
PCPR.PZ.731.746.14,
PCPR.PZ.731.566.14,
PCPR.PZ.731.281.14,
PCPR.PZ.731.667.14,
PCPR.PZ.731.438.14,
PCPR/PZ/8211/61/11,
PCPR/8211/3710/09,

PCPR.PZ.731.482.15,
PCPR.PZ.731.242.14,
PCPR.PZ.731.63.15,

PCPR.PZ.731.202.14,
PCPR.PZ.731.367.14,

A

PCPR.PZ.731.402.14,
PCPR.PZ.731.27.15,
PCPR.PZ.731.197.15,
PCPR.PZ.731.817.14,
PCPR.PZ.731.331.14,
PCPR.PZ.731.106.14,
PCPR.8211/2804/07,
PCPR.8211/2869/07,
PCPR.PZ.731.43.14,
PCPR.PZ.731.778.14,
PCPR.PZ.731.22.14,
PCPR.8125/1244/03,
PCPR.PZ.731.963.14,
PCPR.PZ.731.748.14,
PCPR.PZ.731.298.14,
PCPR.PZ.8321.887.12,
PCPR.PZ.731.497.14,

14

PCPR.PZ.731.219.15,
PCPR.PZ.731.301.15,
PCPR.PZ.731.459.14,
PCPR.PZ.731.503.14,
PCPR.PZ.731.87.14,
PCPR.PZ.8321.562.14,
PCPR.PZ.731.405.14,
PCPR.PZ.731.14,
PCPR.PZ.731.100.14,
PCPR.PZ.731.844.14,
PCPR.PZ.731.131.15,
PCPR.8211/4239/10,
PCPR.PZ.731.561.14,
PCPR.PZ.731.653.14,
PCPR.8211/1493/04,
PCPR.PZ.731.157.14,
PCPR.PZ.731.287.14,
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PCPR.PZ.731.257.15, PCPR.PZ.731.625.14, PCPR.PZ.731.790.14,
PCPR.PZ.731.824.14, PCPR.PZ.731.926.14, PCPR.PZ.731.176.14,
PCPR.PZ.731.933.14, PCPR.PZ.731.882.14, PCPR.PZ.731.747.14

Na podstawie kontroli przeprowadzonej w dniu 21 lipca 2015 r. przez lek. med.
Mirelle Wojtecka - Grabke - specjaliste chordb wewnetrznych, stwierdzono nastepujgce
bedy:
¢ W przypadku akt spraw rozpatrywanych przez lek. med. (*) stwierdzono

nastgpujace bledy:
- W sprawie o nr PCPR.PZ.731.937.14 - wydano orzeczenie ¢ umiarkowanym stopniu
niepelnosprawnos$ci o symbolach przyczyny niepetnosprawnosci 05-R 11-1. W rozpoznaniu
zasadniczym ujeto chorobe zwyrodnieniowa stawdw, dlatego nalezato wydaé orzeczenie
tylko o symbolu 05-R.
- W sprawie o nr PCPR/PZ/8211/61/11 — wydano orzeczenie o znacznym stopniu
niepelnosprawnosci o symbolach przyczyny niepetnosprawnosci 05-R 07-S. Na podstawie
zgromadzonej w aktach sprawy dokumentacji medycznej brak bylo podstaw do przyznania
Znacznego stopnia niepelnosprawnosci o symbolu 07-S. Nalezalo wydaé orzeczenie tylko
o symbolu 05-R.
- W sprawie o nr PCPR.PZ.731.242.14 — wydano orzeczenie o umiarkowanym stopniu
niepelnosprawnosci o symbolu przyczyny niepeinosprawnosci 08-T. W rozpoznaniu
zasadniczym ujgto stan po rekonstrukcji zarosnietego odbytu. Orzeczenie zostalo wydane
prawidiowo, ale watpliwosci budzi fakt przyznania umiarkowanego stopnia na stale.
U 16-letniego chlopca nalezato orzec stopien umiarkowany czasowy na okres 3 lat, a po tym
czasie skontrolowa¢ stan zdrowia osoby orzekanej 1 podja¢ decyzje odnosnie
niepelnosprawnosci.
- W sprawie o nr PCPR.PZ.731.63.15 - wydano orzeczenie o znacznym stopniu
niepelnosprawnosci o symbolu przyczyny niepetnosprawnosci 08-T. W zgromadzonej
w aktach sprawy dokumentacji medycznej znajduje sie opis wizyty w Swietokrzyskim
Centrum Onkologii z dnia 03.07.2014 r. — rak odbytnicy po miejscowym wycieciu, bez cech
wznowy, dolegliwoéci nie zgloszone, markery nowotworowe w normie. Nalezalo wydaé
orzeczenie o umiarkowanym stopniu niepelnosprawnosci o symbolu 08-T. Orzeczenie zostalo
wydane nieprawidtowo.
- W sprawie o nr PCPR.8211/2869/07 — wydano orzeczenie o umiarkowanym stopniu

niepetnosprawnosci o symbolu przyczyny niepelnosprawnosci 07-S. Orzeczenie zostalo
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wydane prawidlowo, ale watpliwosci budzi okres waznosci orzeczenia. Nalezalo wydaé
orzeczenie 0 umiarkowanym stopniu niepefnosprawnosei na okres 1 roku, a po tym czasic
podjac decyzje odnosnie stopnia niepetnosprawnosci.

- W sprawie o nr PCPR.PZ.731.933.14 — wydano orzeczenie o znacznym stopniu
niepetnosprawnosci o symbolach przyczyny niepetnosprawnosci 05-R 07-S. W rozpoznaniu
zasadniczym ujeto chorobe zwyrodnieniowa stawdw. Na podstawie zgromadzonej w aktach
sprawy dokumentacji medycznej brak bylo podstaw do przyznania znacznego stopnia

niepeinosprawnosci o symbolu 07-S. Nalezato wydaé orzeczenie tylko o symbolu 05-R.

* W przypadku akt spraw rozpatrywanych przez lek. med. (%)
stwierdzono nastepujace bledy:

- W sprawie o nr PCPR.PZ.731.599.14 — wydano orzeczenie o lekkim stopniu
niepetnosprawnosci o symbolu przyczyny niepelnosprawnoéci 03-1.. Wystepujacy u osoby
orzekanej niedostuch ze érednim ubytkiem 40 db (ucho prawe) i 35 db (ucho lewe) nie dawat
podstaw do przyznania lekkiego stopnia niepelnosprawnosci. Orzeczenic zostalo wydane
nieprawidlowo.

- W sprawie o nr PCPR/8211/3710/09 - wydano orzeczenie o lekkim stopniu
niepetnosprawnosci o symbolach przyczyny niepelnosprawnosci 03-L 07-S. Zylaki konczyn
dolnych nie dajg podstaw do przyznania lekkiego stopnia niepelnosprawnosci o symbolu
07-S. Nalezalo wyda¢ orzeczenie tylko o symbolu 03-L.

- W sprawie o nr PCPR.PZ.731.482.15 — wydano orzeczenie o umiarkowanym stopniu
niepelnosprawnosci o symbolach przyczyny niepelnosprawnosci 03-I 07-S. Orzeczenie
zostalo wydane praktycznic bez badania przedmiotowego. W zgromadzonej w aktach sprawy
dokumentacji medycznej brak jest informacji odnoénie protezowania stuchu, a takze badan
spirometrycznego i gazometrycznego. Na podstawie dokumentacji i badan przedmiotowych
nalezalo wyda¢ orzeczenie o lekkim stopniu niepetnosprawnosci o symbolu 03-L. Orzeczenie
zostato wydane nieprawidtowo.

- W sprawic o nr PCPR.PZ.731.202.14 — wydano orzeczenie o lekkim stopniu
niepetnosprawnosci o symbolach przyczyny niepelnosprawnosci 05-R 07-S. Orzeczenie
wydano na podstawie kart informacyjnych z 2007 1 2008 r. oraz w oparciu o bardzo skapa
dokumentacj¢ medyczna, ktéra wymaga uzupeinienia o badanie echo serca, konsultacje
kardiologa, rtg kregostupa.

- W sprawie o nr PCPR.PZ.731.367.14 — wydano orzeczenic o znacznym stopniu

niepetnosprawnosci o symbolu przyczyny niepelnosprawnosei 07-S. W powyzszej sprawie
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dokumentacja wymaga uzupelnienia o badania specjalistyczne, miedzy innymi o badanie
histopatologiczne.

- W sprawie o nr PCPR.PZ.8321.887.12 — wydano orzeczenie o umiarkowanym stopniu
niepelnosprawnosci o symbolu przyczyny niepelnosprawnoéci 07-S. Orzeczenie zostato
wydane prawidlowo, ale watpliwodci budzi okres waznosci orzeczenia. W zwigzku z tym,
ze osoba orzekana oczekuje na badanic PET i w aktach sprawy brak jest kompleksowe;
dokumentacji, nalezalo wydaé¢ orzeczenie o umiarkowanym stopniu niepelosprawnosci
na krétszy okres.

- W sprawie o nr PCPR.PZ.731.405.14 - wydano orzeczenie 0 znacznym stopniu
niepelnosprawnosci o symbolach przyczyny niepetnosprawnosci 07-S 10-N. Tymczasem
nalezalo wydaé orzeczenie tylko o symbolu 09-M.

- W sprawic o nr PCPR.PZ.8321.653.14— wydano orzeczenie o umiarkowanym stopniu
niepelnosprawnosci o symbolu przyczyny niepelnosprawnosci 11-I. W  rozpoznaniu
zasadniczym ujeto cukrzyce typu 2, bez powiktan narzadowych. Nalezato wydaé orzeczenie
o lekkim stopniu niepelnosprawnosci o symbolu 11-I. Orzeczenie zostalo wydane
nieprawidlowo.

- W sprawie o nr PCPR.PZ.731.257.15 - wydano orzeczenie o znacznym stopniu
niepetnosprawnosci o symbolu przyczyny niepelnosprawnosci 08-T. Watpliwosci budzi fakt
przyznania znacznego stopnia niepetnosprawnosci do 30.04.2017 r. Ponadto nalezaloby
uzupeini¢ dokumentacj¢ o ksero historii choroby z poradni onkologicznej.

- W gprawie o nr PCPR.PZ.731.790.14 - wydano orzeczenie o znacznym stopniu
niepeinosprawnosci o symbolu przyczyny niepelnosprawnosci 11-I, tymczasem nalezalo

wydac orzeczenie o symbolu 09-M.

e W przypadku akt spraw rozpatrywanych przez lek. med. (¥)
stwierdzono nastgpujace bledy:

- W sprawie o nr PCPR.PZ.731.667.14 — wydano orzeczenie o znacznym stopniu
niepetnosprawnosci o symbolach przyczyny niepelnosprawnosci 05-R 10-N. Rozpoznane
u osoby orzekanej schorzenie — stan po operacji oponiaka — brak deficytéw neurologicznych
nie daje podstaw do przyznania znacznego stopnia niepelnosprawnosci. Nalezato wydaé
orzeczenie o umiarkowanym stopniu niepetnosprawno$ci o symbolach 05-R 10-N.

Orzeczenie zostalo wydane nieprawidlowo.



e W przypadku akt spraw rozpatrywanych przez lek. med. (*) stwierdzono
nastepujace bledy:
- W sprawie o nr PCPR.PZ.731.438.14 — wydano orzeczenie o umiarkowanym stopniu
niepeinosprawnosci o symbolu przyczyny niepetnosprawnoéci 07-S. W zgromadzonej
w aktach sprawy dokumentacji medycznej znajduje si¢ badanie spirometryczne —
niemiarodajne. W historii choroby brak jest informacji o zaostrzeniach astmy, osoba nie byla
leczona szpitalnie. Nalezalo wyda¢ orzeczenie o lekkim stopniu niepelnosprawnosdci
o symbolu 07-S. Orzeczenie zostalo wydane nieprawidtowo.
- W sprawie o nr PCPR.PZ.731.87.14 — wydano orzeczenie o znacznym stopniu
niepetnosprawnosdei o symbolach przyczyny niepelnosprawnosci 07-S 11-I. Na podstawie
zgromadzonej w aktach sprawy dokumentacji medycznej brak bylo podstaw do przyznania
znacznego stopnia niepetnosprawnosci. Nalezalo wydaé orzeczenie o umiarkowanym stopniu
niepetnosprawnosci o symbolu 07-S. Orzeczenie zostalo wydane nieprawidtowo.
- W sprawie o nr PCPR.PZ.731.131.15 — wydano orzeczenie o umiarkowanym stopniu
niepelnosprawnosci o symbolu przyczyny niepelnosprawnosci 07-S. W zgromadzonej
w aktach sprawy dokumentacji medycznej znajduje sie badanie spirometryczne -
niemiarodajne, brak jest natomiast kart informacyjnych odnosnie leczenia szpitalnego.
Nalezato wyda¢ orzeczenie o lekkim stopniu niepetnosprawnosci o symbolu 07-S. Orzeczenie
zostalo wydane nieprawidlowo.

Pozostale skontrolowane orzeczenia o stopniu niepelnosprawnosci zostaly wydane
prawidiowo.

Podsumowujac w40 skontrolowanych aktach spraw nie stwierdzono
nieprawidtowosci w wydanych orzeczeniach o stopniu niepelosprawnosci. 8 orzeczen
o stopniu niepelnosprawnosci zostalo wydanych przez Powiatowy Zespot nieprawidtowo.
Pozostale uchybienia dotyczyty:

- wydania orzeczenia pomimo skapej dokumentacji medycznej — 3 sprawy,
- nieprawidlowego tamania oraz oznaczania symboli przyczyny niepelnosprawnosci —
6 spraw,

- okresu waznosci wydanego orzeczenia o stopniu niepetnosprawnosci — 3 sprawy

Oceniajac prawidlowos¢ merytoryczng wydawanych orzeczen o niepelnosprawnosci
1 stopniu niepelnosprawnosci stwierdzi¢ nalezy, iz Powiatowy Zespdt do Spraw Orzekania
o Niepetnosprawnosci w Pificzowie nie zawsze wydaje orzeczenia zgodnie z obowiazujacymi

przepisami. Najwigcej nieprawidlowosci  wystepuje przy wydawanin  orzeczeh
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0 niepeinosprawnosci z symbolem 07-S — facznie az w 10 sprawach, gdzie zostaly wydane
takie orzeczenia, dzieci nie powinny zosta¢ zaliczone do o0sdb niepelnosprawnych. Ponadto
w zdecydowanej Wir;;kszos'ci- skontrolowanych akt lekarz wyznaczony do weryfikacji
dokumentacji medycznej stwierdzil, iz nie wymaga ona uzupelnienia, co skutkowalo
wydaniem orzeczenia pomimo bardzo skapej dokumentacji medycznej, nic zawsze
pozwalajace] na rzetelna oceng stanu zdrowia osoby orzekanej. Pozostale uchybienia polegaly
na stosowaniu kilku symboli przyczyny niepetnosprawnosci, gdy tymczasem tylko jedno
lub dwa schorzenia siggaja przyznanego stopnia niepelnosprawno$ci, pozostale choroby
sa schorzeniami wspolistniejacymi, nieprawidlowym uzywaniu symboli przyczyny
niepeinosprawnosci, wydawaniu orzeczen na diuzszy okres waznosci oraz nieprawidlowym

oznaczaniu wskazaf w orzeczeniu.
Zachowanie procedur administracyjnych

Skontrolowano 50 losowo wybranych akt spraw z wydanym orzeczeniem

0 niepelnosprawnosei i stopniu niepelnosprawnosci pod katem sprawdzenia zachowania

procedur administracyjnych. Sprawdzono akta spraw o nastepujacych nr:

PCPR.PZ.731.27.14,
PCPR.PZ.731.506,
PCPR.PZ.731.1.15,
PCPR.PZ.731.218.14,
PCPR.PZ.731.108.15,
PCPR.PZ.731.521.14,
PCPR.PZ.731.551.14,
PCPR.PZ.731.828.14,
PCPR.PZ.731.16.15,
PCPR.PZ.730.23.15,
PCPR.PZ.730.197.14,
PCPR.PZ.730.207.14,
PCPR.PZ.731.172.14,
PCPR.PZ.730.36.14,
PCPR.PZ.730.146.15,
PCPR.PZ.730.46.14,
PCPR.PZ.730.86.14,
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PCPR.PZ.730.343.14,
PCPR.PZ.730.240.14,
PCPR.PZ.730.271.14,
PCPR.PZ.730.383.14,
PCPR.PZ.730.314.14,
PCPR.PZ.730.144.15,
PCPR.PZ.730.1.14,
PCPR.PZ.731.320.14,
PCPR.PZ.731.140.14,
PCPR.PZ.731.88.14,
PCPR.PZ.731.951.14,
PCPR.PZ.731.242.15,
PCPR.PZ.731.229.15,
PCPR.PZ.731.206.15,
PCPR.PZ.731.700.14,
PCPR.PZ.731.519.14,
PCPR.PZ.731.633.14,

PCPR.PZ.731.686.14,
PCPR.PZ.731.359.15,
PCPR.PZ.731.317.15,
PCPR.PZ.731.406.15,
PCPR.PZ.731.209.14,
PCPR.PZ.731.493.15,
PCPR.PZ.731.484.15,
PCPR.PZ.731.392.14,
PCPR.PZ.731.103.15,
PCPR.PZ.731.226.14,
PCPR.PZ.731.919.14,
PCPR.PZ.731.6.15,
PCPR.PZ.731.835.14,
PCPR.PZ.8321.92.14,
PCPR.PZ.731.66.14,
PCPR.PZ.582.14



Sprawy 0 numerach: PCPR.PZ.731.521.14, PCPR.PZ.730.23.15,
PCPR.PZ.730.197.14, PCPR.PZ.730.36.14, PCPR.PZ.730.146.15, PCPR.PZ.730.86.14,
PCPR.PZ.731.320.14, PCPR.PZ.731.242.15, PCPR.PZ.731.206.15, PCPR.PZ.731.633.14,
PCPR.PZ.731.317.15, PCPR.PZ.731.209.14, PCPR.PZ.731.392.14, PCPR.PZ.731.226.14,
PCPR.PZ.731.6.15, PCPR.PZ.731.835.14, PCPR.PZ.731.66.14, PCPR.PZ.731.519.14
zostaly zatatwione z przekroczeniem okreslonego w art. 35 § 3 kpa miesiecznego terminu,
jednak Zesp6t w kazdym z tych przypadkéw wystat do osoby zainteresowanej informacje
o niezatatwieniu sprawy w terminie zgodnie z art. 36 kpa.

W sprawach o  numerach: PCPR.PZ.731.1.15, PCPR.PZ.731.108.15,
PCPR.PZ.731.828.14, PCPR.PZ.731.16.15, PCPR.PZ.730.240.14, PCPR.PZ.730.271.14,
PCPR.PZ.730.314.14, PCPR.PZ.730.144.15, PCPR.PZ.730.1.14, PCPR.PZ.731.951.14,
PCPR.PZ.731.103.15, PCPR.PZ.731.919.14, PCPR.PZ.582.14 Zespél wyslal do osoby
zainteresowanej zawiadomienie o niezalatwieniu sprawy w terminie zgodnie z art.
36 Kodeksu postepowa administracyjnego. Jednak zawiadomienie to zostalo wyslane
po uplywie miesigca od dnia wptywu wniosku, czyli z przekroczeniem terminu okreslonego
w kpa:

- sprawa nr PCPR.PZ.731.1.15 — 3 dni po terminie,

- sprawa nr PCPR.PZ.731.108.15 - 3 dni po terminie,

- sprawa nr PCPR.PZ.731.828.14 — 3 dni po terminie,

- sprawa nr PCPR.PZ.731.16.15 — 17 dni po terminie,

- sprawa nr PCPR.PZ.730.240.14 — 30 dni po terminie,
- sprawa o nr PCPR.PZ.730.271.14 - 5 dni po terminie,
- sprawa o nr PCPR.PZ.730.314.14 — 6 dni po terminie,
- sprawa o nr PCPR.PZ.730.144.15 - 10 dni po terminie,
- sprawa o nir PCPR.PZ.730.1.14 — 5 dni po terminie,

- sprawa nr PCPR.PZ.731.951.14 — 11 dni po terminie,
- sprawa nr PCPR.PZ.731.103.15 — 7 dni po terminie,

- sprawa nr PCPR.P7.731.919.14 — 4 dni po terminie,

- sprawa nr PCPR.PZ.582.14 — 25 dni po terminie,

W gsprawie o nr PCPR.PZ.731.551.14 wniosek o wydanie orzeczenia wplynat
do Powiatowego Zespotu w dniu 09.07.2014 r. W dniu 25.07.2014 r. Zespot wystal do osoby
zainteresowanej zawiadomienie o posiedzeniu sktadu orzekajacego wyznaczonym na dzien

01.08.2014 r. Nastepnie w dniu 13.08.2014 r. Zespdt wystat do osoby zainteresowanej kolejne
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zawiadomienie o posiedzeniu skladu orzekajacego wyznaczonym na dzien 01.09.2014 r.
W aktach sprawy brak jest protokotu z posiedzenia skiadu orzekajacego w dniu 01.08.2014 r.

W sprawach o nr PCPR.PZ.731.700.14, PCPR.PZ.731.519.14, Zespdt dorgczyt
osobie zainteresowanej lub jej przedstawicielowi ustawowemu zawiadomienie o posiedzeniu
skladu orzekajacego niezgodnie z § 7 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Gospodarki, Pracy
1 Polityki Spolecznej w sprawie orzekania o niepetnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci
z dma 15 lipca 2003 r. tj. w terminie pdéZniejszym niz 7 dni przed dniem rozpatrzenia
wniosku.

W aktach sprawy o nr PCPR.PZ.731.406.15 znajdowata sie niedokoficzona ocena
funkcjonowania spotecznego.

Pozostale skontrolowane sprawy zostaly zatatwione zgodnie z obowiazujacymi
procedurami administracyjnymi.

Dokonujac analizy kontrolowanych akt pod wzgledem zachowania procedur
administracyjnych nalezy stwierdzié, Ze Powiatowy Zespél do Spraw Orzekania
0o Niepelnosprawnosci w Pificzowie w  wigekszosci spraw  wydaje  orzeczenia
z zachowaniem miesigcznego terminu na rozpatrzenie sprawy, a w przypadku jego
przekroczenia, zgodnie z art. 36 kpa, wysyla osobie zainteresowanej zawiadomienie
0 niezalatwieniu sprawy w terminie. Nalezy jednak pamigta¢ ze takie zawiadomienie
powinno by¢ wystane w przeciagu miesigca od dnia wplywu wniosku o wydanie orzeczenia.
W kazdym przypadku powinno si¢ zawiadamiaé osobe zainteresowana lub jej przedstawiciela
ustawowego o posiedzeniu sktadu orzekajacego zgodnie z § 7 ust. 3 rozporzadzenia Ministra
Gospodarki, Pracy i Polityki Spolecznej w sprawie orzekania o niepetnosprawnoéci i stopniu
niepelnosprawnoéci z dnia 15 lipca 2003 r. tj. nie p6zniej niz 7 dni przed dniem rozpatrzenia
wniosku. Niestosowanie si¢ do tego przepisu moze skutkowaé brakiem mozliwosci stawienia
si¢ osoby zainteresowanej na posiedzenie sktadu orzekajacego, co w konsekwencji prowadzi

do wydtuzenia terminu rozpatrzenia sprawy.

Rozpatrywanie oraz przekazywanie do organu II instancji akt spraw w trybie

odwolawczym

Skontrolowano 20 losowo wybranych akt spraw przekazanych w trybie odwotawczym

do organu II instancji. Sprawdzono nastepujace akta spraw:

PCPR.PZ.730.143.15, PCPR.PZ.730.173.14, PCPR.PZ.730.393.14, PCPR.PZ.8321.374.13,
PCPR.PZ.730.3.14, PCPR.PZ.731.188.14, PCPR.PZ.731.272.15, PCPR.PZ.731.18.14,
PCPR.PZ.731.377.14, PCPR.PZ.731.517.14, PCPR.PZ.731.704.14, PCPR.PZ.731.204.14,
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PCPR.PZ.731.866.14, PCPR.PZ.8321.988.13, PCPR.PZ.731.8.14, PCPR.PZ.731.568.14,
PCPR.PZ.731.789.14, PCPR.PZ.731.962.14, PCPR.PZ.731.213.14, PCPR.PZ.731.156.14

Wszystkic skontrolowane sprawy zostaly rozpatrzone i przekazane do organu
II instancji zgodnie z § 16 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Gospodarki, Pracy i Polityki
Spolecznej z dnia 15 lipca 2003 r. w sprawie orzekania o niepelnosprawnosci i stopniu
niepetosprawnodei (Dz. U. Nr. 139, poz. 1328 ze zm.) tj. w terminic 7 dni od dnia
otrzymania odwotania.

Jednak w 18 z 20 skontrolowanych akt spraw brakowalo oceny odwolania
dokonywanej przez lekarza przewodniczacego skladu orzekajacego, ktory wydal dane
orzeczenie. Ponadto w sprawach o nr PCPR.PZ.731.377.14, PCPR.PZ.8321.988.13 w aktach
brakowalo odwolania od orzeczenia Powiatowego Zespotu. Powyzsze braki uniemozliwity
zespolowi kontrolujacemu dokonanie pelnej oceny rozpatrywania oraz przekazywania
do organu II instancji akt spraw w trybie odwolawczym. Przy przekazywaniu odwolania
do organu II instancji nalezy pamigta¢ o sporzadzeniu i wpieciu do akt sprawy kopii
odwolania oraz oceny odwotania.

W sprawie o nr PCPR.PZ.8321.374.13 odwolanie wraz z aktami sprawy zostalo
przekazane do zespolu wojewddzkiego bez oceny odwotania z powodu nieobecnosci lekarza,

ktéry wydat orzeczenie ( pismo Powiatowego Zespohu z dnia 06.02.2014 r.).

Sposrdd 154  odwolan od orzeczen o niepelnosprawnodci i stopniu
niepetnosprawnosei, ktére wplynety do Powiatowego Zespotu w okresie objetym kontrola,
17 orzeczen zostalo zmienionych w drodze samokontroli. Stanowi to 11 % wplywajacych
odwolan (informacja dotyczaca odwolaf od orzeczen Zespolu — akta kontroli str. 608).
Powiatowy Zespdt ds. Orzekania o Niepelnosprawnoéci w Pificzowie wykorzystuje

mozliwos¢ zmiany decyzji w drodze samokontroli.

Podsumowanie
Oceny dzialalnosci Powiatowego Zespolu ds. Orzekania o Niepelosprawnosci

dokonano w oparciu o nastgpujace zasady:

Mierniki przyjgte przy formutowaniu oceny w stosunku do nastepujacych kryteriow:

Kryterium 1 - prawidlowos¢ merytoryczna wydawanych orzeczen o niepelnosprawnosci
1 stopniu niepelnosprawnosci.

Miernik - stosunek blednie wydanych przez zespét do spraw orzekania o niepelnosprawnosci
orzeczen o niepelnosprawnosci 1 stopniu niepelmosprawnodci w stosunku do ilodci
skontrolowanych orzeczen o niepetnosprawnosci i stopniu niepetnosprawnosci.
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Kryterium 2 — zachowanie procedur administracyjnych.

Miernik - stosunek liczby orzeczen o niepelnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci
wydanych przez zespél do spraw orzekania o niepelnosprawnosci niezgodnie
z obowigzujgcymi procedurami administracyjnymi w stosunku do liczby skontrolowanych
orzeczen o niepetnosprawnosécei i stopniu niepelnosprawnosci.

Kryterium 3 - prawidlowos¢ rozpatrywania i przekazywania do organu II instancji akt spraw
w trybie odwolawczym.

Miernik - stosunek liczby orzeczen o niepelnosprawnosci i stopniu niepetnosprawnosci
nieterminowo przekazanych przez zespoét do spraw orzekania o niepelnosprawnosci do organu
Il instancji w stosunku do liczby skontrolowanych orzeczen o niepelnosprawnosci i stopniu
niepelnosprawnosci przekazywanych w trybie odwotawczym.

Prog istotnosci:
Zasady przyznawania ocen dla poszczegdlnych kryteriow kontroli:

Kryterium 1 - prawidlowo$¢ merytoryczna wydawanych orzeczen o niepetlnosprawnosci
1 stopniu niepelnosprawnosci.

miernik (stosunek blednie wydanych przez zespét do spraw orzekania o niepelmosprawnosci
orzeczen o niepelnosprawnodei i stopniu niepelnosprawnoséci w stosunku do ilosci
skontrolowanych orzeczen o niepetnosprawnosci i stopniu nicpelnosprawnosci).

miemik do 5 % - ocena 5
miernik do 10% - ocena 4.5
miernik do 15 % - ocena 4
miernik do 23 % - ocena 3,5
miernik do 30%- ocena 3
miernik powyzej 30 % - ocena 2

Kryterium 2 - zachowanie procedur administracyjnych.

miernik (stosunek liczby orzeczed o niepelnosprawnosci i stopniu niepetnosprawnosci
wydanych przez zespdl do spraw orzekania o niepelnosprawnodci niezgodnie
z obowiazujacymi procedurami administracyjnymi w stosunku do liczby skontrolowanych
orzeczen o niepelnosprawnodci i stopniu niepelnosprawnosci)

miernik do 5 %- ocena 5
miernik do 10% - ocena 4,5
miernik do 15%- ocena 4
miernik do 30 % - ocena 3.5
miernik do 40%- ocena 3
miernik powyzej 40% - ocena 2
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Kryterium 3 -prawidlowos¢ rozpatrywania i przekazywania do organu II instancji akt spraw
w trybie odwolawczym.

miernik (stosunek liczby orzeczef o niepelnosprawnosci i stopniu niepelosprawnosci
nieterminowo przekazanych przez zespét do spraw orzekania o niepelosprawnosci do organu
Il instancji w stosunku do liczby skontrolowanych orzeczeni o niepetnosprawnosci i stopniu
niepelnosprawnoéci przekazywanych w trybie odwotawezym).

miernik do 5%- ocena 5
miernik do 12 % - ocena 4,5
miernik do 20%- ocena 4
miernik do 30% - ocena 3,5
miernik do 40%- ocena 3
miernik powyzej 40 %- ocena 2

Waga poszcezegélnych kryteriow kontroli:

- prawidlowos¢ merytoryczna wydawanych orzeczen o niepetnosprawnosci i stopniu
niepeinosprawnosei — 3 (najwyzsza waga)

- zachowanie procedur administracyjnych -2

- prawidlowos¢ rozpatrywania i przekazywania do organu IT instancji akt spraw
w trybie odwolawczym — 1 (najnizsza waga)

Ocena kontroli bedzie sporzadzona na podstawie sredniej wazonej ocen poszczegdlnych
kryteriéw kontroli wedlug ponizszej tabeli:

1 2 3 4 5
Kryterium Mierntk | Ocena | Waga Ocena x Waga
(okreslony (poziom istotno$ci
w %) poszczegoinych
kryteriow
kontroli)
Kryterium 1. prawidtowosé
merytoryczna wydawanych
orzeczen 3
o niepelnosprawnosci i stopniu
niepetnosprawnosci
Kryterium 2. Zachowanie procedur 2
administracyjnych

Kryterium 3. Prawidlowo$é

rozpatrywania i przekazywania do
organu II instancji akt spraw w 1
trybie odwotawczym

Razem 6
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Suma poziomu istotnosci poszczegdlnych kryteriow kontroli = poziom istotnosci
nieprawidtowosci w zakresie kontrolowanym.

Ocena kontroli = poziom istotno$ci nieprawidlowosci dzielony na sumg wag poszezeg6lnych
kryteriow kontroli (suma danych z wierszy w kolumnie nr 5 dzielona na sume danych
z wierszy w kolumnie nr 4).

Zasady dokonywania oceny dziatalnosci kontrolowanej jednostki:

= ocena 4,6-5 - ocena pozytywna — nie stwierdzono nieprawidtowoséci lub uchybien, albo
gdy ewentualne uchybienia majg wylacznie charakter formalny i nie powoduja nastepstw
dla kontrolowanej dziatalnosci, zaréwno w aspekcie finansowym, jak i wykonania zadan.

= ocena 3,9-4,5 — ocena pozytywna z uchybieniami — nie stwierdzono nieprawidlowosdci,
a uchybienia wystgpujg w sposob powtarzajacy sie, lecz maja charakter wylacznie
formalny i nie powoduja nastgpstw dla kontrolowanej dzialalnosci, zard6wno w aspekcie
finansowym, jak i wykonania zadan.

= ocena 2,6-3,8- ocena pozytywna z nieprawidlowoSciami ~  stwierdzono
nieprawidlowosci ale nie przekraczaja one progu istotnosci ustalonego na podstawie cech
ilosciowych 1 jako$ciowych, zalozonego dla kontroli wykonania zadan.

= ocena 2-2,5 — ocena negatywna — stwicrdzone nieprawidtowosci przekraczaja prog
istotnosci ustalony na podstawie cech ilosciowych 1 jakosciowych, zatozony dla kontroli
wykonywania zadan.

Ocena dzialalnosci Powiatowego Zespolu do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnogci

w Piiczowie

Kryterium 1. Prawidiowos$¢ merytoryczna wydawanych orzeczen o niepelnosprawnosci
i stopniu niepelnosprawnosci
Na 100 skontrolowanych orzeczen o niepetnosprawnosci 1 stopniu niepelnosprawnoéei
21 orzeczen zostalo wydanych przez Powiatowy Zespdt nieprawidiowo. W 11 wydanych
przez Powiatowy Zesp6l orzeczeniach o niepetnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci
uchybienia polegaly na nieprawidlowym lamaniu przyczyny niepelnosprawnosci
lub wydawaniu orzeczen pomimo braku aktualnej dokumentacji medycznej. Biedy w tych
orzeczeniach policzono jako 0,5 pkt. W 6 sprawach bledy polegaly na nieprawidlowym
oznaczaniu wskazan oraz okresu waznosci orzeczenia — potraktowano je jako 0,25 pkt.
W zwigzku z powyzszym miernik dla tego kryterium wynosi 28 % [(21 x 1 pkt +11 x 0,5 pkt
+ 6x 0,25): 100 x 100%] - ocena 3

i, 25



Kryterium 2. Zachowanie procedur administracyjnych

Na 50 skontrolowanych orzeczen pod katem sprawdzenia zachowania procedur
administracyjnych w Powiatowym Zespole Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci
w Pinczowie w 7 sprawach zawiadomienie o niezatatwieniu sprawy w terminie zostato
wystane osobie zainteresowanej lub jej przedstawicielowi ustawowemu z przekroczeniem
ustawowego miesigeznego terminu powyzej 5 dni — potraktowano to jako blad catosciowy
(Ipkt). W 6 sprawach powyzsze zawiadomienia zostaly wystane z przekroczeniem
miesigcznego terminu do 5 dni — potraktowano to jako bledy polowiczne (0,5 pkt).
W 2 sprawach zawiadomienie o posiedzeniu skladu orzekajacego zostato doreczone osobie
zainteresowanej lub jej przedstawiciclowi ustawowemu niezgodnie z § 7 ust. 3
rozporzadzenia Ministra Gospodarki, Pracy i Polityki Spolecznej w sprawie orzekania
o niepetnosprawnosci i stopniu niepetnosprawnoéci z dnia 15 lipca 2003 r. tj. w terminie
poznigjszym niz 7 dni przed dniem rozpatrzenia wniosku. W aktach 2 spraw wystapily braki
dokumentacji w postaci protokolu z posiedzenia skladu orzekajacego oraz niedokonczone;j
oceny funkcjonowania spotecznego. Wszystkic te uchybienia potraktowano czastkowo jako

0,25 pkt. Podsumowujgc, miernik kryterium zachowania procedur administracyjnych wynosi

22%[(7x1+6x0,5-+4x0,25) : 50 x 100%] — ocena 3,5

Kryterium 3. Prawidlowos$¢ rozpatrywania i przekazywania do organu II instancji akt
spraw w trybie odwolawczym

Na 20 skdntrolowanych spraw pod katem sprawdzenia prawidlowosei rozpatrywania
oraz przekazywania do organu II instancji akt spraw w trybie odwolawczym
wszystkie odwolania zostaly przekazane do organu II instancji zgodnie z terminem
okreslonym w § 16 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Gospodarki, Pracy i Polityki Spolecznej
z dnia 15 lipca 2003 r. w sprawie orzekania o niepelnosprawnodei i stopniu
niepetnosprawnosci. Jednak w18 skontrolowanych sprawach wystapily  braki
w dokumentacji, ktére potraktowano jako 0,25 pkt. Miernik tego kryterium wynosi wiec
22,5 % (18 x 0,25 : 20 x100%)- ocena 3,5
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Tabela dot. oceny dzialalnosci Powiatowego Zespolu do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci
w Pinczowie:

1 2 3 4 5
Kryterium Miernik Ocena Waga Ocena x Waga (poziom
( okreslony istotnosci poszczegdlnych
w %) kryteriow kontroli)

Kryterium 1. prawidlowoséc
merytoryczna wydawanych orzeczefi o

. s . 28 % 3 3 9
niepelnosprawnodci i stopniu
niepemosprawnosci
Kryterium 2. zachowanie procedur
administracyjnych 22% 3,5 2 7
Kryterium 3. prawidlowos¢
rozpatww.ama Ierekazywanla do ' 22.5% 3.5 l 3.5
organu II instancji akt spraw w trybie
odwotaweczym

Razem 6 19,5

Ocena kontroli — 19,5:6 = 3,25 ocena pozytywna z nieprawidlowo$ciami -
stwierdzono liczne nieprawidtowosci, lecz nie przekraczaja one progu istotnodci ustalonego
na podstawie cech ilosciowych i jakosciowych, zalozonego dla kontroli wykonania zadan.
Najwigcej nieprawidlowosci wystgpuje przy wydawaniu orzeczen o niepelnosprawnosci
1 stopniu niepeilnosprawnosci. W opinii kontrolujacych staba ocena pracy Zespotu
spowodowana jest zbyt niskim wymiarem etatu, na jaki zatrudniony jest Przewodniczacy.
W przypadku Przewodniczacego 1/3 etatu nie daje gwarancji prawidtowego wykonywania
swojej funkcji 1 wplywa negatywnie na organizacje pracy calego Zespohi. Przy jednoczesnym
braku w Zespole sekretarza calo§¢ pracy spoczywa . na ‘dwdch pracownikach
administracyjnych. Zasadnym byloby zwickszenie wymiarﬁ etatu  Przewodniczacego
co najmniej na 1/2 etatu oraz powolanie sekretarza. Ponadto ze skladu osobowego Zespotu
nalezy odwolaé psychologa, ktéry nie posiada zaswiadczenia uprawniajacego do orzekania
oraz powota¢ nowego psychologa. Nadmieni¢ nalezy, ze Powiatowy Zespdl do Spraw
Orzekania o Niepetnosprawnos$ci w Piitczowie pod wzgledem iloéci wydawanych orzeczen
jest jednym z najmniejszych zespoléw w wojewodztwie $wigtokrzyskim. Ponadto obstuga
kadrowa i finansowa jest zapewniana przez Powiatowe Centrum Pomocy Rodzinie
w Pificzowie, co jest odciazeniem dla pracy Zespolu. W zwiazku z tym Zespét powinien
zwréci¢ wigkszg uwage na zapewnienie prawidtowej realizacji swoich zadad pod katem

administracyjnym i orzeczniczym.
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Zalecenia pokontrolne zostang sformulowane w wystapieniu pokontrolnym, a ich
realizacja zostanie poddana kontroli.

Protokot sporzadzono w dwoch jednobrzmiacych egzemplarzach - po jednym dla
kierownika podmiotu kontrolowanego i dla kontrolujacych.

Kierownika podmiotu kontrolowanego poinformowano o prawie zlozenia na pismie
umotywowanych zastrzezen co do ustalen zawartych w protokole - do Dyrektora Wydziah
Polityki Spotecznej Swietokrzyskiego Urzedu Wojewddzkiego w Kielcach, w terminje 7 dni
od dnia otrzymania protokotu. Kierownika podmiotu kontrolowanego poinformowano
rowniez o przyshugujacym prawie do odmowy podpisania protokotu kontroli i zlozenia

w terminie 7 dni od dnia jego otrzymania pisemnego wyjasnienia tej odmowy.
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podmiotu kontrolowanego/

/podpisy kontrolujacych/
... dnia . 05:08 . 2045

Renaff€8egieciiiska
DYREKTOR
WYDZIALU POLITYKI SPOLECZNES

(*) - dokonano wytaczenia danych dotyczacych osob fizycznych na podstawie art. 5 ust. 2 ustawy z
dnia 6 wrzesnia 2001 r. o dostepie do informaciji publicznej (tekst. jedn. Dz. U. 2014.782 ze zm.) w zw.
z art. 16 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (tekst. jedn.
Dz.U.2014.1182 ze zm.). Wylaczenia jawnosci dokonat zespot kontrolny w interesie osob fizycznych.
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