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AG-1.272.1.21.2015 Kielce, dn. 6 listopada 2015 r.

Informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty

Na podstawie art. 92 ust. 1 pkt 1 i ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamdwien publicznych
(Dz. U. z 2013 r., poz. 907 ze zm.), informuje o wyniku oceny ofert zlozonych w postepowaniu o udzielenie
zambwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego pn.: ,Zakup sprzetu komputerowego
i oprogramowania”, znak: AG-1.272.1.21.2015.

1) Wybor najkorzystniejszej oferty — Czes¢é I:

- za najkorzystniejszg oferte uznano oferte nr 6 ztozong przez:

NOVICOM Sp. z 0.0. Sp. k. ul. Konwaliowa 7, 03-194 Warszawa

oferujgca wykonanie przedmiotu zaméwienia za kwote 223 737,00 zt brutto.

Uzasadnienie wyboru:
Oferta uznana za najkorzystniejszg uzyskata sposréd ofert waznych najwyzszg ilos¢ punktdw przyznawanych na
podstawie przyjetego kryterium: cena z wagg 95% oraz czas dostawy 5% okreslong w Specyfikacji istotnych
warunkdw zamowienia.
Nazwy (firmy), siedziby i adresy wykonawcow, ktorzy ztozyli oferty wraz ze streszczeniem oceny

i pordwnania ztozonych ofert zawierajgcym punktacje przyznang ofertom w przyjetym kryterium:

Firma, nazwa oraz adres Liczba punktéow Liczba punktow Laczna ilos¢ punktow
Nr otrzymanych
. otrzymanych .
oferty Wykonawcy: . ” w kryterium ,czas
w kryterium ,,cena .
dostawy
Zamawiajacy nie przyznat Zamawiajacy nie Zamawiajacy nie
. . przyznat punktow przyznat punktow
punktéw ofercie z powodu . .
Cyfrowa S.A., odrzucenia ofert ofercie z powodu ofercie z powodu
1 ul. Piotrkowska 270/208, y odrzucenia oferty odrzucenia oferty
e Wykonawcy
90-361 L6dz (art. 89 ust.1 pkt 2 ustaw Wykonawcy Wykonawcy
' bzp) y (art. 89 ust.1 pkt 2 (art. 89 ust.1 pkt 2
P ustawy Pzp) ustawy Pzp)
Zamawiajacy nie przyznat Zamawiajacy nie Zamawiajacy nie
. . . przyznat punktow przyznat punktow
Alltech Sp. j. punktéw ofercie z powodu . .
: . . ofercie z powodu ofercie z powodu
Z. Pajak, A. Pajak, odrzucenia oferty . ;
4 o odrzucenia oferty odrzucenia oferty
ul. Spétdzielcza 33, Wykonawcy
09-407 Plock (art. 89 ust 1 pkt 2 ustawy Wykonawcy Wykonawcy
' P (art. 89 ust.1 pkt 2 (art. 89 ust.1 pkt 2
zp)
ustawy Pzp) ustawy Pzp)
Zamawiajacy hie Zamawiajacy hie
LPK GROUP S.C. Jarostaw Zamaywajqcy nie przyznat przyz.na’f punktow przyz_na’r punktow
A e punktéw ofercie z powodu ofercie z powodu ofercie z powodu
Kaziéw Piotr Kaziéw . . .
5 . wykluczenia Wykonawcy wykluczenia wykluczenia
ul. tokietka 10,
59-700 Bolesfawiec (art. 24 ust. 2 pkt 2 ustawy Wykonawcy Wykonawcy
Pzp) (art. 24 ust. 2 pkt 2 (art. 24 ust. 2 pkt 2
ustawy Pzp) ustawy Pzp)
NOVICOM Sp. z 0.0. Sp. k.
6 ul. Konwaliowa 7, 03-194 95 pkt 0 pkt 95 pkt
Warszawa
Zamawiajacy nie przyznat Zamawiajacy nie Zamawiajacy nie
FHU Horyzont Krzysztof Lech | punktéw ofercie z powodu przyznat punktow przyznat punktow
7 ul. 11 Listopada 21, wykluczenia Wykonawcy ofercie z powodu ofercie z powodu
38-300 Gorlice (art. 24 ust. 2 pkt 2 ustawy wykluczenia wykluczenia
Pzp) Wykonawcy Wykonawcy




(art. 24 ust. 2 pkt 2 (art. 24 ust. 2 pkt 2
ustawy Pzp) ustawy Pzp)
Crann Sp. z 0.0.
8 | 1. Budryka 4, 30-072 Krakow 69,33 pkt 5 pkt 74,33 pkt
EUPOL Pawet Owczarzak
9 ul. Palinkiewicza 3, 74,25 pkt 5 pkt 79,25 pkt
63-000 Sroda Wielkopolska
Zamawiajacy nie Zamawiajacy nie
ITco Sp. | Zamawiajacy nie przyznat przyznat punktow przyznat punktow
Raba'ci k i wspélnic punktéw ofercie z powodu ofercie z powodu ofercie z powodu
10 |7 y nyh c 57 y wykluczenia Wykonawcy wykluczenia wykluczenia
;5'_52?3 I?ielsc: ’ (art. 24 ust. 2 pkt 2 ustawy Wykonawcy Wykonawcy
Pzp) (art. 24 ust. 2 pkt 2 (art. 24 ust. 2 pkt 2
ustawy Pzp) ustawy Pzp)
Zamawiajagy nie przyznat Zamawiajacy n'ie Zamawiajacy n’ie
. ktow ofercie  powodu przyz.na{ punktow przyz_na’r punktow
MadiTech Sp . zo.0. pun . ofercie z powodu ofercie z powodu
11 | ul. Leonarda 1/15 odrzucenia oferty odrzucenia ofert odrzucenia ofert
’ Wykonawcy y y
25-311 Kielce (art. 89 ust.1 pkt 2 ustawy Wykonawcy Wykonawcy
' I52p) (art. 89 ust.1 pkt 2 (art. 89 ust.1 pkt 2
ustawy Pzp) ustawy Pzp)
Zamawiajacy nie Zamawiajacy nie
INTERTRADIBG Systems Zamawiajacy nie przyznat przyznat punktow przyznat punktow
Technology Sp. 0.0 punktéw ofercie z powodu ofercie z powodu ofercie z powodu
14 al Jerozoli)r/n ski.e 1 62A wykluczenia Wykonawcy wykluczenia wykluczenia
02’_3 42 Warszawa ' (art. 24 ust. 2 pkt 2 ustawy Wykonawcy Wykonawcy
Pzp) (art. 24 ust. 2 pkt 2 (art. 24 ust. 2 pkt 2
ustawy Pzp) ustawy Pzp)
MaN Complex Marek
Grzywna, Norbert Lapacz 86,46 pkt
15 ul. W. Przyborowskiego 4/1, 81,46 pkt 5 pkt
25-417 Kielce

2) Informacja o terminie, po ktérego uptywie umowa w sprawie zaméwienia publicznego moze by¢
zawarta: Majac na wzgledzie postanowienia art. 94 ust. 1 pkt 2 ustawy Prawo zamdwien publicznych — termin
podpisania umowy nastapi po dniu 11.11.2015r.

Informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty

Na podstawie art. 92 ust. 1 pkt 1 i ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych
(Dz. U. z 2013 r., poz. 907 ze zm.), informuje o wyniku oceny ofert ztozonych w postepowaniu o udzielenie
zamowienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego pn.. ,Zakup sprzetu komputerowego
i oprogramowania”, znak: AG-1.272.1.21.2015.

1) Wybdr najkorzystniejszej oferty — Czes¢ Il

- za najkorzystniejszg oferte uznano oferte nr 9 ztozong przez:
EUPOL Pawet Owczarzak ul. Palinkiewicza 3, 63-000 Sroda Wielkopolska
oferujacq wykonanie przedmiotu zamowienia za kwote 13 414,38 zt brutto.

Uzasadnienie wyboru:

Oferta uznana za najkorzystniejszg uzyskata spo$rod ofert waznych najwyzszg ilo$¢ punktdw przyznawanych na
podstawie przyjetego kryterium: cena z wagg 95% oraz czas dostawy 5% okre$long w Specyfikacji istotnych
warunkow zamowienia.

Nazwy (firmy), siedziby i adresy wykonawcéw, kitorzy ztozyli oferty wraz ze streszczeniem oceny
i poréwnania ztozonych ofert zawierajgcym punktacje przyznang ofertom w przyjetym kryterium:




Liczba punktow

Nr Firma, nazwa oraz adres | Liczba punktéw otrzymanych otrzymanych tacznailo$é punktow
oferty Wykonawcy: w kryterium ,cena” w kryterium ,czas
dostawy”
Zamawiajacy nie przyznat | Zamawiajacy nie przyznat
Cvirowa S.A Zamawiajacy nie przyznat punktow ofercie z powodu | punktow ofercie z powodu
1 uly Piotrkov.vs'I’(a 270/208 punktow ofercie z powodu odrzucenia oferty odrzucenia oferty
96-36 146d7 ' odrzucenia oferty Wykonawcy Wykonawcy Wykonawcy
(art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp) (art. 89 ust. 1 pkt 2 (art. 89 ust. 1 pkt 2
ustawy Pzp) ustawy Pzp)
Zamawiajacy nie przyznat | Zamawiajacy nie przyznat
gLTIZSOKOomputer Zamawiajacy nie przyznat punktow ofercie z powodu | punktow ofercie z powodu
9 ulp'Kas- r'zaka 256 punktow ofercie z powodu odrzucenia oferty odrzucenia oferty
4 1 _303pD browa ’ odrzuca oferty Wykonawcy Wykonawcy Wykonawcy
Gc')rniczaq (art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp) (art. 89 ust. 1 pkt 2 (art. 89 ust. 1 pkt 2
ustawy Pzp) ustawy Pzp)
EUPOL Pawet Owczarzak
ul. Palinkiewicza 3, 5 pkt 100 pkt
¥ | 63-000 $roda 95 pkt.
Wielkopolska
Zamawiajacy nie przyznal Zamaywajapy nie przyznat Zamaywajqcy nie przyznat
. . . punktow ofercie z powodu | punktoéw ofercie z powodu
MadiTech Sp . zo.0. punktéw ofercie z powodu . :
. odrzucenia oferty odrzucenia oferty
10 ul. Leonarda 1/15, odrzucenia oferty Wk Wk
25-311 Kielce Wykonawcy yKonawecy yxonawey
.89 ust. 1 pkt 2 (art. 89 ust. 1 pkt 2
(art. 89 ust 1 pkt 2 ustawy Pzp) | (@1
ustawy Pzp) ustawy Pzp)

2) Informacja o terminie, po ktdrego uplywie umowa w sprawie zaméwienia publicznego moze by¢
zawarta: Majac na wzgledzie postanowienia art. 94 ust. 1 pkt 2 ustawy Prawo zaméwien publicznych — termin
podpisania umowy nastgpi po dniu 11.11.2015 r.




