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Wystapienie pokontrolne

Kontrol¢ w Powiatowym Urzg¢dzie Pracy w Koniskich mieszczacym si¢ przy ul. Staszica 2,
26-200 Konskie, w dniach 30.09 - 02.10.2015 r. przeprowadzity:

- Magdalena Dgbicka — Goworek - inspektor wojewddzki, przewodniczgcy zespotu
kontrolujacego,

- Agata Orzech - inspektor wojewodzki,

na podstawie pisemnych upowaznien do przeprowadzenia kontroli nr 802/2015 i 803/2015
z dnia 28.09.2015 r. wydanych z upowaznienia Wojewody Swictokrzyskiego przez Zastepce
Dyrektora Wydziatu Polityki Spolecznej Pana Stawomira Ciasia (akta kontroli nr 5-6).

Zakres kontroli i okres objety kontrolg:

- realizacja instrumentéw rynku pracy - prace interwencyjne
- prawidlowo$¢ tworzenia i realizacji indywidualnych plandéw dziatania
Okres objety kontrola: od 01.01.2014 r. do dnia kontroli.

Wykonywanie zadan w kontrolowanym zakresie oceniam pozytywnie z uchybieniami.

W wyniku przeprowadzonej kontroli ustalono co nast¢puje:
I. W zakresie prac interwencyjnych:

W toku postgpowania kontrolnego poddano kontroli losowo wybrane teczki dotyczace
zlozonych wnioskéw o zorganizowanie prac interwencyjnych (7 teczek). We wszystkich ww.

przypadkach umowy o zorganizowanie prac interwencyjnych zostaly podpisane.



Na podstawie skontrolowanych spraw zostalo sporzadzone zestawienie w formie
tabeli (akta kontroli nr 8a-i).

Zespotowi kontrolujgcemu zostala przedstawiona informacja z dnia 02.10.2015 r.
z ktorej wynika, iz:
- w 2014 r. wplynelo 198 wnioskdw o zorganizowanie prac interwencyjnych: zawarto 178
umdw, nie zrealizowano 20 wnioskow. Aktywizacja objeto 301 oséb bezrobotnych (w tym 34
osoby z 2013 roku), wydatkowano kwote 1 051 145,00 zt.,
- w 2015 r. wplynely 204 wnioski o zorganizowanie prac interwencyjnych: zawarto 203
umowy, nie zrealizowano 1 wniosku (pracodawca chciat zatrudni¢ osobe do 25 roku zycia,
a $rodki z Funduszu Pracy z Rezerwy Ministra dla tej kategorii oséb zostaly wyczerpane),
aktywizowano 236 o0sob bezrobotnych (wg. stanu na koniec wrzesnia 2015 r.). Na dzied
31.08.2015 r. zaangazowano w ramach prac interwencyjnych kwote 1021 712,02 z na
aktywizacje 202 os6b bezrobotnych (akta kontroli nr 9).

1. Prawidlowo$é i terminowo$¢é realizacji wnioskow.

Zgodnie z § 4 ust. 8 ww. rozporzadzenia MPiPS, starosta w terminie 30 dni od dnia
zlozenia wniosku (...) informuje wnioskodawcg o rozpatrzeniu wniosku i podjetej decyzji.
W skontrolowanych aktach, w przypadku pozytywnego rozpatrzenia wniosku, nie byto
adnotacji dotyczacej poinformowania pracodawcy o rozpatrzeniu wniosku. Nalezy jednak
stwierdzi¢, ze we wszystkich skontrolowanych sprawach umowy o zorganizowanie prac
interwencyjnych zawierane byly w terminie krétszym niz 30 dni od daty wptywu wniosku do
PUP. Nie stwierdzono uchybien w badanym zakresie {(akta kontroli nr 8a-i)

W przypadku osoby o nr 010607/0006, pracbdawca we wniosku o zorganizowanie
prac interwencyjnych wskazat okres od 07.01.2014 r. do 07.04.2014 r. W dniu 13.01.2014 r.
podpisano umowe o prace na okres od 13.01.2014 r. do 13.04.2014 r. Ponadto pracodawca
zadeklarowatl gwarancj¢ zatrudnienia na okres 1 miesigca. W dniu 17.03.2014 r. pracodawca
zwrécil si¢ z prosba o aneksowanie umowy o organizacje prac interwencyjnych z uwagi na
zlozenie przez osob¢ odbywajaca prace interwencyjne wypowiedzenia umowy o prace ze
wzgledu na otrzymanie innej propozycji pracy. W dniu 25.03.2014 r. podpisano aneks do
umowy z dnia 09.01.2014 r. — zmianie uleglt § 1 pkt 2 - skrécono okres refundacji od
13.01.2014 r. do 16.03.2014 r. oraz § 4, zgodnie z ktérym pracodawca nie jest zobowigzany
po zakonczeniu okresu refundacji do zatrudnienia skierowanej osoby. Tymczasem w aktach
sprawy znajduje sie §wiadectwo pracy z dnia 17.03.2014 r., z ktérego wynika, ze rozwigzanie
umowy nastapito na podstawie art. 30 § 1 pkt 1 Kodeksu pracy (na mocy porozumienia stron).
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Zespo! kontrolujacy stwierdza, iz w aktach sprawy brakuje dokumentu potwierdzajacego, ze
inicjatywa rozwigzania umowy o prac¢ pochodzita od osoby odbywajacej prace

interwencyjne (akta sprawy nr 8d).

2. Prawidlowos$¢ zwrotu pracodawcy kosztéw poniesionych na wynagrodzenia, nagrody
oraz skladki na ubezpieczenia spoleczne skierowanych bezrobotnych.

W skontrolowanych sprawach wysoko$¢ refundacji byta prawidtowa. Co do zasady
wnioski o refundacje byly skladane co miesigc. W przypadku osoby o nr 041208/0002
w aktach brakowato wniosku o refundacj¢ kosztow za sierpien 2015 r. (akta kontroli nr 8g).

3. Dobér o0s6b bezrobotnych w oparciu o zlozony wniosek w kontekscie przepiséw
ustawy o promocji zatrudnienia i instytucjach rynku pracy.

W zakresie doboru osob bezrobotnych do pfac interwencyjnych nie stwierdzono
uchybien. Wszystkie osoby posiadaly umowy o prace na okres co najmniej taki, jaki zostat
wskazany w umowie o zorganizowanie prac interwencyjnych, przedtuzony o dodatkowy

deklarowany okres zatrudnienia.

4. Poprawnos¢ formalno — prawna umowy zawieranej pomie¢dzy starosta a pracodawca.

Zgodnie z § 5 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z- dnia
24.06.2014 r. w sprawie organizowania prac interwencyjnych i robdt publicznych oraz
jednorazowej refundacji kosztéw z tytulu oplaconych skladek na ubezpieczenia spoleczne
(Dz. U. 2014. poz. 864) w przypadku pozytywnego rozpatrzenia wnioskéw (...) starosta
zawiera z pracodawcq organizujgcym prace interwencyjne (...) umoweg (...). Zespdl
kontrolujacy stwierdzil, ze we wszystkich skontrolowanych sprawach nieprawidlowo
okreslano stron¢ upowazniong do podpisania umowy o zorganizowanie prac interwencyjnych,
tj. ,,powiat konecki reprezentowany przez staroste powiatu koneckiego”, zamiast ,.starosta
konecki” (akta kontroli nr 8a-1).

II. W zakresie tworzenia i realizacji indywidualnych planéw dzialania.

W zakresie tworzenia i realizacji IPD kontroli poddano 10 teczek losowo wybranych
akt os6b bezrobotnych. Na podstawie skontrolowanych spraw zostalo sporzadzone
zestawienie w formie tabeli (akta kontroli nr 10a-f). Ponadto kontrolujacy poddali analizie
wydrukowane z systemu Syriusz ,,Raporty na temat indywidualnych planéw dzialania” oséb
bezrobotnych (akta kontroli 11a-11ah).



1. Poprawnos¢ sporzadzania indywidualnych planow dzialania zgodnie z art. 34a ust. 2
ustawy o promocji zatrudnienia i instytucjach rynku pracy.

Z przedstawionych dokumentéw wynika, ze indywidualne plany dzialania nic sg
tworzone kompleksowo w czasie spotkania z bezrobotnym. Kolejne terminy i dziatania
podawane sg w trakcie wizyt. Ostatni wyznaczony termin kontaktu w ramach IPD nie
pokrywa si¢ z terminem zakonczenia planu (osoby o nr ewid: 221203/0005, 090311/00004,
(60899/0032, 050609/0015).

Ponadto kontrolujacy stwierdzili nastepujace uchybienia:

- w przypadku osoby bezrobotnej o numerze ewidencyjnym 221203/0005 kontakt
w celu monitorowania sytuacji postgpdw w realizacji dziatan przewidzianych dla
bezrobotnego jest przewidziany na dzien 28.10.2015 r., natomiast kolejna wizyta na dzied
29.01.2016 1., tj. po uptywie 60 dni. Kontakt w dniu 29.01.2016 r. jest jednoczesnie ostatnim
przewidzianym w IPD, pomimo Ze dzien zakonczenia IPD wyznaczono na 26.08.2016 r. Przy
wizycie w dniu 05.03.2015 r. wskazano: ,,W okresie realizacji IPD szczegbélowe dzialania
1 terminy beda podawane systematycznie przy kazdej wizycie”;

- w przypadku osoby bezrobotnej o numerze ewidencyjnym 090311/00004 IPD nie
zawieralo dziatan planowanych do samodzielnej realizacji przez osobe bezrobotng. Kontakt
w dniu 05.11.2015 r. jest jednoczeénie ostatnim przewidzianym w IPD, pomimo ze dzien
zakonczenia IPD wyznaczono na 19.10.2016 r.;

- w przypadku osoby bezrobotnej o numerze ewidencyjnym 030215/00005 przy
wizycie w dniu 02.03.2015 r. wskazano: ,,W okresie realizacji IPD szczegdtowe dziatania
1 terminy beda podawane systematycznie przy kazdej wizycie”;

- w przypadku osoby bezrobotne] o numerze ewidencyjnym 180203/0002 przy
wizycie w dniu 09.12.2014 r. wskazano: ,,W okresie realizacji IPD szczegétowe dziatania
i terminy beda podawane systematycznie przy kazde] wizycie”. Wyznaczono wizyte
m.in. w dniu 21.01.2016 r., a kolejng w dniu 01.06.2016 r., czyli po uptywie 60 dni;

- w przypadku osoby bezrobotnej o numerze ewidencyjnym 250900/0006 przy
wizycie w dniu 17.03.2015 r. wskazano: ,,W okresie realizacji IPD szczegétowe dziatania
i terminy beda podawane systematycznie przy kazdej wizycie”. Wyznaczono wizyte
m.in. w dniu 17.02.2016 r., a kolejng w dniu 07.09.2016 1. czyli po uptywie 60 dni;

- w przypadku osoby bezrobotnej o numerze ewidencyjnym 060799/0305 wyznaczono
wizyte w dniu 10.09.2015 r. w celu przedstawienia propozycji pracy, nastepnie wyznaczano

kolejne wizyty m.in. w dniu 15.10.2015 r. w celu przedstawienia propozycji pracy;



- w przypadku osoby bezrobotnej o numerze ewidencyjnym 180211/00005
wyznaczono wizyt¢ m.in. w dniu 03.08.2015 r., a kolejng w dniu 14.10.2015 r., czyli po
uptywie 60 dni;

- w przypadku osoby bezrobotnej o numerze ewidencyjnym 060899/0032 wyznaczono
wizyte m.in. w dniu 06.11.2015 r., a kolejna w dniu 30.03.2016 r., czyli po uptywie 60 dni.
Kontakt w dniu 31.05.2016 r. jest jednoczesnie ostatnim przewidzianym w IPD, pomimo ze
dzien zakonczenia IPD wyznaczono na 07.09.2016 r.;

- w przypadku osoby bezrobotnej o numerze ewidencyjnym 220799/0181 wyznaczono
wizyte w dniu 20.09.2015 r. w celu przedstawienia propozycji pracy, nastepnie wyznaczano
kolejne wizyty m.in. w dniu 28.09.2015 1. w celu przedstawienia propozycji pracy;

- w przypadku osoby bezrobotnej o numerze ewidencyjnym 050607/0015 przy
wizycie w dniu 20.11.2014 r. wskazano: ,,W okresie realizacji IPD szczegélowe dziatania
1 terminy bedg podawane systematycznie przy kazdej wizycie”. Kontakt w dniu 28.10.2015 r.
jest jednoczesnie ostatnim przewidzianym w IPD, pomimo ze dzien zakonczenia IPD

wyznaczono na 13.05.2016 1.

2. Terminowos$¢ przygotowywania IPD.

W trakcie kontroli ustalono, iz rozpoczgcie tworzenia indywidualnych planéw
dzialania odbywalo si¢ w terminach zgodnych z obowigzujacymi przepisami prawa
tj. w terminie do 60 dni od dnia ustalenia profilu pomocy. Nie mozna jednak uznaé, iz
w terminie 60 dni od dni ustalenia profilu pomocy IPD byly stworzone w sposéb
kompleksowy.

3. Zastosowanie dzialan i form pomocy wobec 0s6b bezrobotnych zakwalifikowanych do
poszezeg6inych profili pomocy.

Wskazane w IPD dzialania i formy pomocy byly zgodne z ustalonymi dla oséb
bezrobotnych profilami pomocy. Nalezy przy tym zaznaczy¢, iz z akt osobowych wynika, ze
bezrobotni byli informowani o tym, jakimi formami pomocy mogg zostaé objeci w ramach
ustalonego profilu pomocy.

Nie stwierdzono uchybiets w badanym zakresie.

4. Utrzymywanie kontaktu z bezrobotnym w terminie okreslonym przepisem prawa.
Ze skontrolowanych indywidualnych planéw dziatania wynika, iz kontakty z osobami
bezrobotnymi utrzymywane byly w terminach okreslonych przepisami prawa. Nalezy jednak
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wskazaé, iz w przypadku osob o nr ewid: 221203/0005, 180203/0002, 250900/0006,
180211/00005,  060899/0032  kontakty na  przysztos¢  zostaly = wyznaczone

z przekroczeniem terminéw wskazanych w przepisach.

Osoby odpowiedzialne za stwierdzone w trakcie kontroli uchybienia: z-ca Dyrektora
PUP w Konskich.
Majac na uwadze powyzsze oceny i uwagi wnosze nastepujace zalecenia:

1. W przypadku zlozenia u pracodawcy przez osobg odbywajgcg prace interwencyjne
wypowiedzenia umowy o prace, nalezy dazy¢ do tego, by w aktach sprawy zawarto
dokument potwierdzajacy, ze inicjatywa rozwigzania umowy o prace pochodzita od
osoby odbywajace] prace interwencyjne (np. kserokopia wypowiedzenia lub
o$wiadczenie osoby odbywajacej prace interwencyjne).

2. Wnioski pracodawcéw o refundacje kosztoéw winny by¢ wpinane do akt osobowych
bez zbednej zwloki.

3. Indywidulane plany dzialania winny by¢ tworzone zgodnie z art. 34a ustawy
0 promocji zatrudnienia i instytucjach rynku pracy. Przede wszystkim winny byé

kompleksowo sporzadzane w terminie 60 dni od dnia ustalenia profilu pomocy.

Informujac 0 powyzszym, uprzejmie prosz¢ o podjecie dziatan majacych na celu
usuniecie stwierdzonych uchybien.

Jednoczesnie prosz¢ poinformowaé Wojewode Swietokrzyskiego, w terminie 30 dni
od daty otrzymania niniejszego wystgpienia pokontrolnego o sposobie wykorzystania ww.
uwag 1 wnioskdw oraz o wykonaniu zalecet), a takze o podjetych dziataniach lub przyczynach

niepodjecia dziatan.

POUCZENIE

Informuye, ze Dyrektorowi Urzgdu Pracy przystugujg uprawnienia wynikajgce z art. 113 ust. 2
ustawy z dnia 20 kwietnia 2004 r. o promocji zatrudnienia i instytucjach rynku pracy (t. j. Dz.
U. z 2015 r. poz. 149), tj. moze w terminie 14 dni od dnia otrzymania zalecen zglosi¢ do nich

zastrzezenia.
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