Protokol

z przeprowadzonej kontroli problemowej

I. Nazwa i adres podmiotu kontrolowanego:

Powiatowy Zespél do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci w Jedrzejowie,
ul. Okrzei 49 B, 28-300 Jedrzejow

II. Imig i nazwisko kicrownika podmiotu kontrolowanego:
Marcin Pacholec - Przewodniczacy Zespoha
III. W trakcie kontroli informacji 1 wyjasnien udzielali:
Marcin Pacholec - Przewodniczacy Zespotu
IV. Data rozpoczecia i zakonczenia kontroli z wymienieniem przerw w kontroli:

Kontrolg przeprowadzono w dniach 15, 191 21 kwietnia 2016 1.
V. Imiona i nazwiska kontrolujacych:

Piotr Sobczyk — referent - przewodniczacy zespotu kontrolujacego - upowaznienie
Nr 313/2016,

Karolina Kosiak — starszy referent - upowaznienie Nr 312/2016,

Mirella Wojtecka - Grabka - lek. med. specjalista choréb wewnetrznych - upowaznienie
Nr 311/2016,

. Urszula Abramowicz - lek. med. specjalista pediatra - upowaznienie Nr 310/2016,
Katarzyna Dzwonek — psycholog — upowaznienie Nr 309/2016,
Matgorzata Tarczynska — pracownik socjalny — upowaznienie Nr 308/2016.

Kontrolg przeprowadzono na podstawie upowaznien wydanych w dniu 13 kwietnia
2016 r. przez Dyrektora Wydzialu Polityki Spolecznej Swietokrzyskiego Urzedu
Wojewddzkiego z up. Wojewody Swietokrzyskiego oraz przygotowania i programu
kontroli.
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VI. Podstawa prawna kontroli:

ustawa z dnia 27 sierpnia 1997r. o rehabilitacji zawodowej i spolecznej oraz zatrudnianiu
0s6b niepetnosprawnych (j. t. Dz. U. z2011r. Nr 127, poz. 721 z p62n. zm.);
rozporzadzenie Ministra Gospodarki, Pracy i Polityki Spolecznej w sprawie orzekania
0 niepetnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosei z dnia 15 lipca 2003 r. (j. t. Dz. U.
z 2015 1., poz. 1110);
rozporzadzenie Ministra Pracy i Polityki Spoleczne] w sprawie kryteriéw oceny
niepetosprawnosci u 0séb w wieku do 16 roku zycia z dnia 1 Iutego 2002 r. (Dz U.
z 2002 r. Nr 17, poz. 162 ze zm.);
rozporzadzenie Ministra Pracy i Polityki Spolecznej w sprawie wykonywania badan
specjalistycznych  na  potrzeby orzekania o niepelnosprawnosci i  stopniu
niepeinosprawnosci z dnia 18 grudnia 2007r. (Dz. U. z 2007 r., Nr 250, poz. 1875);
rozporzadzenie Ministra Pracy i Polityki Spolecznej w sprawic warunkéw, sposobu oraz
trybu gromadzenia i usuwania danych w ramach Elektronicznego Krajowego Systemu
Monitoringu Orzekania o Niepetnosprawnosci z dnia 28 listopada 2007 1. (Dz. U. z 2007
r., Nr 228 poz. 1681);
rozporzadzenie Ministra Pracy i Polityki Spolecznej w sprawie trybu i sposobu
przeprowadzania kontroli przez organy upowaznione do kontroli na podstawie ustawy
o rehabilitacji zawodowej i spolecznej oraz zatrudnianiu oséb niepelnosprawnych z dnia
20 grudnia 2012 r. (Dz. U. 2 2013 r., poz. 29);
ustawa z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (j. t. Dz. U.
z 2016 1., poz. 23).

VII. Szczegélowy zakres kontroli:

e stan prawny dzialalnosci podmiotu kontrolowanego,

¢ poprawnos¢ wydawanych orzeczen o niepeinosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci,
pop WY

e zachowanie procedur administracyjnych wynikajacych z obowiazujacych przepiséw

prawa,

¢ wykorzystanie dotacji z budzetu panstwa na dziatalno§é Zespotu,

» kwalifikacje nowo powotanych czlonkéw Zespotu,

¢ budynki i pomieszczenia uzytkowane przez podmiot kontrolowany pod katem

dostepnosci dla oséb niepelnosprawnych oraz spetniania warunkéw organizacyjnych

i technicznych okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Gospodarki, Pracy i Polityki
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Spolecznej w sprawie orzekania o niepelnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci
z dnia 15 lipca 2003 1. (. t. Dz. U. 72015 1., poz. 1110),

e zabezpieczenie akt osobowych zawierajacych dane wrazliwe,

e prawidlowos¢ ocen specjalistycznych sporzadzanych przez czlonkéw sktadow
orzekajacych,

e przetwarzanie danych osobowych w Elektronicznym Krajowym Systemie Monitoringu

Orzekania o Niepelnosprawnosci,

realizacja zadan w zakresie wydawania skierowan na badania specjalistyczne osdb
ubiegajagcych si¢ o uzyskanie orzeczenia o niepelosprawnodci i  stopniu

niepelnosprawnosci.
VIII. Okres objety kontrola: od dnia 1 stycznia 2015 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku.

Stan prawny Powiatowego Zespolu do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci

Powiatowy Zespét do Spraw Orzekania o Stopniu Niepelnosprawnosci
w Jedrzejowie zostal powolany zarzadzeniem Starosty Jedrzejowskiego nr 1/00 z dnia
1 lutego 2000 r. w sprawie powolania Powiatowego Zespolu do Spraw Orzekania o Stopniu
Niepelnosprawnosci w Jedrzejowie. Zesp6t umieszczono w strukturach Powiatowego
Centrum Pomocy Rodzinie w Jgdrzejowie. Na Przewodniczgcego Powiatowego Zespolu
powolano Pana Grzegorza Kurkowskiego.

Wojewoda Swietokrzyski wyrazil zgod¢ na powolanie Zespolu dnia 19 lipca
2002 roku. '

Zarzadzeniem Starosty Jedrzejowskiego nr 10/02 z dnia 1 sierpnia 2002 r. nastapita
zmiana nazwy Zespolu na Powiatowy Zesp6t do Spraw Orzekania o Niepetnosprawnosci.

Na mocy ancksu nr 1 do zarzadzenia nr 10/02 Starosty Jedrzejowskiego
z dnia 1 wrzesnia 2004 1. funkcj¢ Przewodniczacego Powiatowego Zespolu pehi
Pan Marcin Pacholec.

Aktualnie Powiatowy Zespf’ﬁ jest jednostka organizacyjna Starostwa Powiatowego
1 prowadzi dzialalno$¢ na mocy uchwaly nr VI/42/2011 Rady Powiatu w Jedrzejowie
z doia 27 kwietnia 2011 r. w sprawie uchwalenia Regulaminu Organizacyjnego Starostwa

Powiatowego w Jedrzejowie.
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Budynki i pomieszczenia uzytkowane przez podmiot kontrolowany

Siedziba Powiatowego Zespolu do Spraw Orzekania o Niepetnosprawnosci miesci sie
w budynku dydaktycznym Zespolu Szkét Ponadgimnazjalnych nr 2 im. Gen. Stefana
Roweckiego ,,Grota” w Jedrzejowie przy ul. Okrzei 49B. Pomieszczenia Zespoh znajdujg sie
na parterze, bez barier architektonicznych. Wejscie do budynku od strony zachodniej
wyposazone jest w podjazd dla oséb niepelnosprawnych poruszajgcych sie na wézkach
inwalidzkich, a na parkingu przed budynkiem wydzielono miejsce parkingowe dla o0sob
niepelnosprawnych. W sklad.pomieszczeﬁ Zespotu wechodza:

¢ pokdj przewodniczgcego zespotu,
¢ pomieszczenie dla pracownikéw obstugi administracyjno-biurowej, w ktérym
udzielane sg informacje o trybie i zasadach postepowania w zakresie orzekania

o niepelnosprawnosci lub stopniu niepetnosprawnosci,

* wpelni wyposazony gabinet lekarski,

* pok¢j do badan i rozmow przeprowadzanych przez czlonkéw skladéw orzekajacych,

e 2 toalety w tym jedna przystosowana dla 0séb niepelnosprawnych,

¢ korytarz pelnigcy rolg poczekalni z miejscami siedzgcymi dla oséb oczekujacych
na posiedzenia skladdéw orzekajgcych,

¢ podreczna skladnica akt.

Zesp6t posiada tylko jeden gabinet lekarski. W zwiazku z powyzszym posiedzenia
skladdéw orzekajacych dla dzieci i os6b dorostych, zgodnie z § 24 ust. 3 rozporzadzenia
Ministra Gospodarki, Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 15 lipca 2003 1. w sprawie orzekania
0 niepelnosprawnoséci i stopniu niepelmosprawnosci (Dz. U. z 2015 r., poz. 1110), nie
odbywaja si¢ w tym samym dniu (protokét przyjecia ustnego oswiadezenia
Przewodniczacego Zespotu - akta kontroli str. 28).

Podsumowujgc, nalezy stwierdzié, iz pomieszczenia zajmowane przez Zespol
spetniajg standardy dotyczace warunkdéw organizacyjnych i technicznych okreslonych
w § 24 1 25 rozporzadzenia Ministra Gospodarki, Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 15 lipca

2003 r. w sprawie orzekania o niepelnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci.
Zabezpieczenie akt osobowych zawierajacych dane wrazliwe

Akta spraw zakoficzonych przechowywane sa w pokoju do badafd i rozméw
przeprowadzanych przez cztonkéw skiadow orzekajacych. W pokoju  obshugi
administracyjno-biurowej znajduja si¢ akta spraw biezacych oraz zakoficzonych. Wszystkie
akta zawierajgce dane wrazliwe przechowywane sa w szafach zamykanych na klucz,
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a w pomieszczeniu przeznaczonym na podreczna skladnice wpicte do segregatoréw
1 umieszczone na regatach. W podrecznej skfadnicy akt zamontowane sa kraty okienne oraz
drzwi metalowe. Dostep do tego pomieszczenia majg jedynie pracownicy Zespolu. W pokoju
przewodniczacego, pokoju obstugi administracyjno-biurowej, pokoju przeznaczonym dla
czionkdéw skladéw orzekajacych oraz gabinecie lekarskim zamontowane sz rolety
antywlamaniowe. Zespol posiada alarm przeciwwlamaniowy oraz monitoring.

Podsumowujgc nalezy stwierdzi¢, iz akta spraw osobowych, zawierajgce dane
wrazliwe zabezpieczone sg prawidlowo (protokoly ogledzin oraz fotografie cyfrowe

pomieszczen Zespoh — akta kontroli str. 27-57)
Kwalifikacje zawodowe nowo powolanych czlonkéw Zespolu

Nowo powolanymi cztonkami Zespohi sa:
o Julian Baran — sekretarz Zespolu
- ukonczone studia magisterskie na kierunku administracja,
- uprawniony do pelnienia funkcji sekretarza na podstawie zaswiadczenia
nr: 2/2014/11/07 wydanego przez Wojewode Swietokrzyskiego w dniu 7 listopada 2014
I., waznego do dnia 31 grudnia 2019 r.,
- powotany w sklad Zespotu w dniu 16 czerwca 2014 1.
o () — lekarz
- specjalista w dziedzinie otolaryngologii;
- uprawniona do orzekania o niepeinosprawnodci i stopniu niepelnosprawnosci
na podstawie zaswiadczenia nr:  3/2015/02/20 wydanego przez Wojewode
Swietokrzyskiego w dniu 20 lutego 2015 r., waznego do dnia 31 grudnia 2017 r.,
- powolana przez Starost¢ Jedrzejowskiego na czlonka Powiatowego Zespolu w dniu
12 sierpnia 2013 r.
o (%) - lekarz
- specjalista w zakresie neurologii;
- uprawniony do orzekania o niepelnosprawno$ci i stopniu niepetosprawnosci
na podstawie zaswiadczenmia nr: 2/2015/02/20 wydanego przez Wojewode
Swictokrzyskiego w dniu 20 lutego 2015 r., waznego do dnia 31 grudnia 2017 r.;
- powolany przez Starost¢ Jedrzejowskiego na czlonka Powiatowego Zespohn w dniu

16 czerwca 2014 1.
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Ponadto w sktad Zespolu wchodzg nastepujacy czlonkowie:

Przewodniczacy — Marcin Pacholec

- wyksztalcenie wyzsze magisterskie na kierunku pedagogika w zakresie resocjalizacii
1 profilaktyki spoteczne;j,

- posiada uprawnienia do pelnienia roli Przewodniczacego Powiatowego Zespolu ds.
Orzekania o Niepelnosprawnodéci na podstawie zaswiadczenia nr: 1/2014/11/07
wydanego przez Wojewode Swietokrzyskiego w dniu 7 listopada 2014 r., waznego
do 31 grudnia 2019 r.

Lekarze - lekarze medycyny - przewodniczacy sktadéw orzekajacych posiadajacy
zaswiadczenia uprawniajace do orzekania o niepelnosprawnodci i  stopniu
niepelnosprawnosci, posiadajacy prawo wykonywania zawodu lekarza oraz tytut

specjalisty w nastepujacych dziedzinach medycyny:

o« (M) - specjalista w dziedzinie psychiatrii,

- uprawniona do orzekania o niepelnosprawnodci i1 stopniu niepelnosprawnosci
na podstawie zaswiadczenia nr: 39/2015/11/27 wydanego przez Wojewode
Swictokrzyskiego w dniu 27 listopada 2015 r., waznego do 31 grudnia 2018 1.

(™) — specjalista w dziedzinie choréb wewnetrznych oraz specjalista w dziedzinie
reumatologii,

- uprawniona do orzekania o niepelnosprawnosci 1 stopniu niepelmosprawnoéci
na podstawie zaswiadczenia nr: 42/2015/11/27 wydanego przez Wojewode
Swigtokrzyskiego w dniu 27 listopada 2015 r., waznego do 31 grudnia 2018 r.

*) — specjalista w dziedzinie chirurgii, ortopedii i traumatologii,

- uprawniony do orzekania o niepelnosprawnod§ci i stopniu niepelnosprawnosci
na podstawie zaswiadczenia nr: 38/2015/11/27 wydanego przez Wojewode
Swietokrzyskiego w dniu 27 listopada 2015 1., waznego do 31 grudnia 2018 r.

(*) — specjalista w zakresie pediatrii oraz w zakresie chordb phuc,
specjalista w dziedzinie medycyny rodzinnej,

- uprawniona do orzekania o niepelnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci
na podstawic za$wiadczenia nr: XIII/107/2002 wydanego przez Pelnomocnika Rzadu
do Spraw Osob Niepelnosprawnych w dniu 4 czerwcea 2002 1., waznego bezterminowo.

() — specjalista w dziedzinie pediatrii oraz specjalista w dziedzinie medycyny
rodzinnej,



- uprawniona do orzekania o niepelnosprawnosci i stopniu niepelmosprawnosdci
na podstawie zaswiadczenia nr: 56/2015/11/27 wydanego przez Wojewode
Swictokrzyskiego w dniu 27 listopada 2015 r., waznego do 31 grudnia 2018 r.

e (" - specjalista w zakresie okulistyki,
- uprawniona do orzekania o niepelnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci
na podstawie zaswiadczenia nr: XII1/2046/2002 wydanego przez Pelnomocnika Rzadu
do Spraw Os6b Niepetnosprawnych w dniu 27 czerwea 2002 r., wainego bezterminowo;

¢ () - specjalista w zakresie medycyny pracy oraz choréb wewnetrznych,
- uprawniony do orzekania o niepelnosprawnosci i stopniu niepelmosprawnosci
na podstawie zaswiadczenia nr: XI11/2044/2002 wydanego przez Pelnomocnika Rzadu
do Spraw Os6b Niepetnosprawnych w dniu 27 czerwca 2002 r., waznego bezterminowo.

e () - specjalista w zakresie choréb wewngtrznych,
- uprawniona do orzekania o niepelnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnogci
na podstawie zaswiadczenia nr: 36/2015/11/27 wydanego przez Wojewode
Swic;tokrzyskiego w dniu 27 listopada 2015 r., waznego do 31 grudnia 2018 r.

. '(*) — specjalista w zakresie choréb wewnetrznych,
- uprawniony do orzekania o niepelnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci
na podstawie zaswiadczenia nr: 37/2015/11/27 wydanego przez Wojewode
Swiqtokrzyskiego w dniu 27 listopada 2015 r., waznego do 31 grudnia 2018 r.

e Psycholog:
@) — magister psychologii,
- uprawniona do orzekania o niepelnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci
na podstawie zaswiadczenia nr: XIII/2955/2002 wydanego przez Pelnomocnika Rzadu
do Spraw Os6b Niepelnosprawnych w dniu 17 wrzesnia 2002 1., waznego bezterminowo.
* Pedagog:
(™) — magister pedagogiki w zakresie resocjalizacji i profilaktyki
spolecznej,
- uprawniona do orzekania o niepelnosprawnosci i stopnin niepelnosprawnosci
na podstawie zaswiadczenia nr: 30/2014/11/21 wydanego przez Wojewode
Swiqtokrzyskiego w dniu 21 listopada 2014 r., waznego do 31 grudnia 2017 r.
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(*) — magister pedagogiki w zakresie pedagogiki z plastyka,

- uprawniona do orzekania o niepelnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci
na podstawie zaswiadczenia nr: 29/2014/11/21 wydanego przez Wojewode
Swictokrzyskiego w dniu 21 listopada 2014 r., waznego do 31 grudnia 2017 r.

e doradca zawodowy

™) — magister pedagogiki w zakresie resocjalizacji i profilaktyki
spolecznej,

- uprawniona do orzekania o niepetnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci
na podstawie zaswiadczenia nr: XI11/4293/2003 wydanego przez Pelnomocnika Rzadu
do Spraw Osdb Niepetnosprawnych w dniu 3 marca 2003 1., waznego bezterminowo.

(*) — magister pedagogiki w zakresie pedagogiki specjalnej
w specjalnosci - resocjalizacja,

- uprawniona do orzekania o niepelnosprawnosci 1 stopniu niepelnosprawnosci
na podstawie zaswiadczenia nr: 6/2014/11/07 wydanego przez Wojewode
Swietokrzyskiego w dniu 7 listopada 2014 r., waznego do 31 grudnia 2017 r.

e Pracownik socjalny:

*) - magister pedagogiki w zakresie resocjalizacji i profilaktyki
spoleczne;,

- uprawniona do orzekania o niepelnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci
na podstawie zaswiadczenia nr: XIII/3150/2002 wydanego przez Peinomocnika Rzadu
do Spraw Osob Niepelnosprawnych w dniu 10 pazdziernika 2002 r., waznego
bezterminowo.

™) - ukonczone studia magisterskie na kierunku praca socjalna
w specjalnosci: praca socjalna w pomocy spoleczne;j,

- uprawniona do orzekania o niepelnosprawno$ci i stopniu niepelmosprawnosci
na podstawie za$wiadczenia nr: 14/2014/11/07 wydanego przez Wojewode
Swictokrzyskiego w dniu 7 listopada 2014 r., waznego do 31 grudnia 2017 r.

Podsumowujac stwierdzi¢ nalezy, iz wszyscy czlonkowie Powiatowego Zespolu

do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnodci posiadaja odpowiednie kwalifikacje oraz aktualne

zaSwiadczenia uprawniajace do petnionych funkcji w Zespole.
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Wykorzystanie dotacji z budzetu panstwa na dzialalno$é Zespolu

Dotacja przekazana z budzetu pafistwa na funkcjonowanie Powiatowego Zespotu

do Spraw Orzekania o Niepetosprawno$ci w Jedrzejowie w 2015 roku wyniosta 264 159 zt.

Srodki te zostaty wydatkowane w 100 %

Tabela dot. wydatkéw Powiatowego Zespolu do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci

w Jedrzejowie z dotacji przekazanej z budzetu panstwa w 2015 r.

Rok 2015
Rozdzial Paragraf Plan ( po zmianach) Wydatki wykonane

4010 88 053,00 88 052,92
4040 6 772,00 6 771,52
4110 22 551,00 22 551,32
4120 2 874,00 2 874,49
4170 60 107,00 60 107,00
4210 40 554,00 40 553,75

85321 4270 400,00 400,00
4300 39 844,00 39 844,00
4360 600,00 600,00
4410 136,00 136,00
4430 80,00 80,00
4440 2 188,00 2 188,00

Ogodtem 264 159,00 264 159,00

Zrédlo: opracowanie wiasne na podstawie sprawozdania RB-50 o wydatkach zwigzanych z wykonywaniem

zadar: z zakresu administracji rzqdowej oraz innych zadaw zleconych jednostkom samorzqdu terytorialnego

ustawami za IV kwartal 2015 roku

Wydatki w § 4170 stanowily wynagrodzenia z tytulu uméw zlecen zawartych

z sekretarzem, psychologiem, pedagogami, pracownikami socjalnymi oraz doradcami

zawodowymi. Na wydatki w tym paragrafie zlozylo si¢ réwniez wynagrodzenie jednego

pracownika administracyjnego.

Na wydatki w § 4210 zlozyly si¢ zakupy nastepujgcych materiatéw i wyposazenia:

- pleczatki — 123,90 zt,
- drukarki 2 (szt.) — 614,00 zi,

- klamka i zamek do drzwi wejéciowych do biura — 72,00 zi,
- uchwyt do przescieradla do lezanki lekarskiej — 55,00 zt,
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- tonery do drukarki — 565,80 zt,
- ogrzewacz, §rodki czystosei 1 artykuly spozywceze — 3 001,75 zt
- niszczarka — 934,80 zl,
- regaly metalowe (18 szt.}) — 1 602,00 zk,
- monitory wraz z uchwytami (2 szt.) — 2 037,98 =,
- narz¢dzia do utrzymania czystosci — 717,74 21,
- mop podlogowy — 301,10 zi,
- komputer wraz z oprogramowaniem i osprzetem — 9 180,00 zi,
- zaluzje - 2 600,00 zt,
- artykuly biurowe, suszarki do rak ( 2 szt.) — 16 547,19 zt
- teczki archiwizacyjne — 1 033,20 zi,
- skaner -- 799,00 zi,
- wieszaki — 257,00 z1,
- gaénica— 111,29 zt
Wydatki w § 4270 zwigzane byly z podlgczeniem monitordéw do instalacji
monitoringu oraz konserwacja instalacji alarmowe;.
Wydatki w § 4300 obejmowaly koszty zwiagzane z wynagrodzeniami lekarzy
orzecznikdw prowadzacych dziatalnosé gospodarczg w ramach gabinetéw lekarskich.
Wydatki w § 4300 stanowily dotadowania karty do stuzbowego telefonu
komérkowego.
Wydatki w § 4430 zwigzane byty z ubezpieczeniem majatkowym mienia Zespotu.
Na dzien kontroli stan zatrudnienia w Zespole wyniost 2 etaty:
e Przewodniczacy — 1 etat;
o Inspektor — 1 etat;

Na wykonywanie czynnosci orzeczniczych w Powiatowym Zespole w 2015 roku
zawarto 11 uméw zlecen z lekarzami, ktoérzy prowadza dziatalnos¢ gospodarcza w ramach
gabinetow lekarskich. Ponadto zawarto 6 umow zlecen z pozostalymi czlonkami skiadéow
orzekajacych: sekretarzem, psychologiem, pedagogami, pracownikami socjalnymi oraz
doradcami zawodowymi. Dodatkowo jeden pracownik administracyjny, ktory wykonywat
obowigzki w Zespole, zostal zatrudniony na umowe zlecenie 1 byl oplacany przez Starostwo

Powiatowe w Jedrzejowie. W grudniu 2015 r., gdy pozwolita na to sytuacja finansowa,
Powiatowy Zespdt zrefundowatl w calosei jego wynagrodzenie.
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Przetwarzanie danych osobowych w Elektronicznym Krajowym Systemic Monitoringa
Orzekania o Niepelnosprawnosci

W 20135 r. przetwarzanie danych osobowych w Elektronicznym Krajowym Systemie
Monitoringu Orzekania o Niepelnosprawnos$ci w Powiatowym Zespole do Spraw Orzekania
o Niepelnosprawnosci w Jedrzejowie prowadzone bylo w oparciu o umowe powierzenia
przetwarzania danych osobowych zawarta w dniu 2 grudnia 2013 r. w Warszawie pomicdzy
Powiatowym Zespolem do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnoéci w Jedrzejowie,
reprezentowanym przez Przewodniczacego Zespotu Marcina Pacholca, a Ministerstwem
Pracy i Polityki Spolecznej, reprezentowanym przez Marka Kulawczyka — Dyrektora
Departamentu Informatyki w Ministerstwie Pracy i Polityki Spoleczne] na podstawie
upowaznienia udzielonego przez Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 5 lipca 2013 1.
Umowa ta zostata zawarta na czas okre$lony do 31 grudnia 2015 roku.

Administratorem danych osobowych w systemie EKSMOoN w Powiatowym Zespole
w Jedrzejowie jest Pan Marcin Pacholec — Przewodniczacy Zespolu. Na dzien kontroli
3 pracownikdw posiada uprawnienia uzytkownikéw systemu. Przewodniczacy Zespotu
posiada uprawnienia na poziomie III, co zgodnie z § 4 ust. 1 pkt 3 Rozporzadzenia Ministra
Pracy i Polityki Spolecznej w sprawie warunkéw, sposobu oraz trybu gromadzenia i usuwania
danych w ramach Elektronicznego Krajowego Systemu Monitoringu Orzekania
o Niepelnosprawnosci z dnia 28 listopada 2007 r. (Dz. U. z 2007 r., Nr 228 poz. 1681)
oznacza mozliwos¢ wprowadzania danych do systemu, ich modyfikacje oraz usuwanie.
Pozostali pracownicy posiadaja uprawnienia na poziomie I, co zgodnie
z ww. rozporzgdzeniem oznacza mozliwo$¢ wprowadzania danych do systemu oraz ich
modyfikacjg. Wszystkie posiadajgce uprawnienia uzytkownika systemu osoby majg pisemne
upowaznienia do przetwarzania danych osobowych w ramach istniejacych zbioréw danych.

Powiatowy Zespét w Jedrzejowie wprowadzit Polityke Bezpieczefistwa dla
Blektronicznego Krajowego Systemu Monitoringu Orzekania o Niepelnosprawnosci oraz
Instrukcj¢ Zarzadzania Systemem Informatycznym. Zespdl prowadzi takze rejestr oséb

biorgcych udzial w przetwarzaniu danych osobowych w systemie.

Realizacja zadan w zakresie wydawania skierowan na badania specjalistyczne oséb
j ubiegajacych si¢ o uzyskanie orzeczenmia o niepelnosprawno$ci i stopniu
niepelnosprawnosci

W okresie od dnia 1 stycznia 2015 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. Powiatowy Zespol
%’ do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci w Jedrzejowie nie wystawit zadnego skierowania
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na badania specjalistyczne przeprowadzane w wojewodzkim zespole do spraw orzekania
o niepelnosprawnosci. Zgodnie z wyjasnieniami Przewodniczacego Zespotu (protokdt
przyjecia ustnego wyjasnienia — akta kontroli str. 120) skierowania na badania specjalistyczne
nie s3 wystawiane, gdyz osoby ubiegajace sig 0 wydanie orzeczenia odmawiaja ich przyjecia

i wolg wykonaé badania we wlasnym zakresie.

Ocena merytorycznej poprawnosci wydawanych orzeczei o niepelnosprawnosci

i stopniu niepelnosprawnosci

W okresie objetym kontrola do Powiatowego Zespolu do Spraw Orzekania
0 Niepelnosprawnos$ci w Jedrzejowie wplynety lgcznie 2203 wnioski o wydanie orzeczenia
0 niepetnosprawnosci i stopniu niepefnosprawnosci. W tym czasie Powiatowy Zesp6t wydat
419 orzeczefi o niepelnosprawnosci oraz 1704 orzeczenia o stopniu niepelnosprawnosci
(informacje o liczbie wnioskow i orzeczefi pochodza z Elektronicznego Krajowego Systemu

Monitoringu Orzekania o Niepetnosprawnosci).
Ocena merytorycznej poprawnosci wydawanych orzeczen o niepelnosprawnosci

Skontrolowano 40 losowo wybranych akt spraw z wydanym orzeczeniem
0 niepelnosprawnosci pod katem sprawdzenia prawidlowosci merytorycznej orzeczen.
Kontrole orzeczefi o niepelmosprawno$ci w dniu 19 kwietnia 2016 r. przeprowadzita
lek. med. Urszula Abramowicz - specjalista pediatra i medycyny rodzinnej.

Skontrolowano nast¢pujace orzeczenia o niepetnosprawnoscei:

Z0ON.8321.2.329.3040.2015, Z0ON.8321.2.389.3055.2015,
Z0ON.8321.2.292.3034.2015, Z0ON.8321.2.383.3053.2015,
Z0ON.8321.2.287.3031.2015, 7Z0ON.8321.2.82.784.2015,
Z0ON.8321.2.373.2768.2014, ZON.8321.2.67.2591.2015,
ZON.8321.2.401.2701.2014, ZON.8321.2.364.3047.2015,
Z0ON.8321.2.12.2276.2018, ZON.8321.2.71.2863.2015,
ZON.8321.2.112.1964.2015, ZON.8321.2.25.2596.2016,
ZON.8321.2.118.1165.2015, ZON.8321.2.276.2683.2015,
ZON.8321.2.114.2196.2015, Z0ON.8321.2.311.2533.2015,
Z0ON.8321.2.123.2885.2015, ZON.8321.2.278.1391.2015,
Z0ON.8321.2.169.2485.2015, ZON.8321.2.147.2758.2015,
Z0ON.8321.2.119.1605.2015, ZON.8321.2.268.1986.2015,
Z0ON.8321.2.182.3006.2015, ZON.8321.2.264.2633.2015,
ZON.8321.2.195.2296.2015, ZON.8321.2.244.2802.2015,
7ZON.8321.2.193.2913.2015, ZON.8321.2.35.2857.2016,
ZON.8321.2.254.3026.2015, ZON.8321.2.59.2732.2016,
ZON.8321.2.250.2508.2015, ZON.8321.2.289.3033.2015,
ZON.8321.2.53.2753.2015, Z0ON.8321.2.300.3036.2015,
ZON.8321.2.8.2855.2016, ZON.8321.2.304.3037.2015,
ZON.8321.2.55.2554.2016, ZON.8321.2.308.3038.2015
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W wyniku kontroli stwierdzono nastepujace bledy:
e W przypadku akt spraw rozpatrywanych przez lek. med. (*) stwierdzono
nastepujgce bledy:

- W sprawie o nr ZON.8321.2.329.3040.2015 - zaliczono dziecko do o0s6b
niepetnosprawnych z symbolem przyczyny niepelnosprawnosci 03-L. Na podstawie
zgromadzonej w aktach sprawy dokumentacji medycznej, z ktorej .Wynika, iz dziecko
ma wrodzong wadg ucha prawego, a na lewe ucho styszy, nie powinno ono zostaé zaliczone
do 0s6b niepelnosprawnych. Orzeczenie zostato wydane nieprawidtowo.

- W sprawie o nr ZON.8321.2.373.2768.2014 — zaliczono dziecko do o0séb
niepelnosprawnych z symbolem przyczyny niepetnosprawnosei 05-R. W zawartej w aktach
sprawy dokumentacji medycznej brak jest potwierdzenia u orzekanego dziecka stopnia
skoliozy.

- W sprawie o nr ZON.8321.2.401.2701.2014 — zaliczono dziecko do oséb
niepelnosprawnych z symbolem przyczyny niepelosprawnosci 07-S. Na podstawie
zgromadzonej w aktach sprawy dokumentacji medycznej brak bylo podstaw do zaliczenia
dziecka do oséb niepelosprawnych. Orzeczenie zostalo wydane nieprawidlowo. Ponadto
w aktach sprawy znajduje si¢ dolaczone do wniosku o wydanie orzeczenia
0 niepelnosprawnosci zaswiadczenie lekarskie o stanie zdrowia wystawione przez lekarza,
ktéry orzekat osobg na posiedzeniu skfadu orzekajacego.

- W sprawie o nr ZON.8321.2.12.2276.2016 — zaliczono dziecko do 0séb niepelnosprawnych
z symbolem przyczyny niepelnosprawnosci 07-S. Na podstawic zgromadzonej w aktach
sprawy dokumentacji medycznej (badanie spirometryczne — wynik prawidlowy) dziecko nie
powinno zosta zaliczone do osob niepelnosprawnych. Orzeczenie zostato wydane
nieprawidiowo.

- W sprawie o nr ZON.8321.2.250.2508.2015 - zaliczono dziecko do 0s6b
niepetnosprawnych z symbolem przyczyny niepelnosprawnodci 06-E. Na podstawie
zgromadzone] w aktach sprawy dokumentacji medycznej brak bylo podstaw do zaliczenia
dziecka do 0s6b niepetnosprawnych. Orzeczenie zostato wydane nieprawidtowo.

e W przypadku akt spraw rozpatrywanych przez lek. med. (*) stwierdzono

nastepujace bledy:

- W sprawie o nr ZON.8321.2.67.2591.2015 — zaliczono dziecko do 0séb niepelnosprawnych

z symbolem przyczyny niepetnosprawnosci 05-R. Na podstawie zgromadzonej w aktach
sprawy skapej dokumentacji medycznej dziecko nie powinno zostaé zaliczone do 0s6b

niepelmosprawnych. Orzeczenie zostalo wydane nieprawidtowo.
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- W sprawach o nr ZON.8§321.2.276.2683.2015, ZON.8321.2.278.1391.2015,
ZON.8321.2268.1986.2015, ZON.8321.2.35.2857.2016, ZON.8321.2.289.3033.2015
- zaliczono dzieci do os6b niepelnosprawnych z symbolem przyczyny niepelnosprawnosci
07-S. Na podstawie zgromadzonej w aktach tych spraw skapej dokumentacji medycznej
dzieci nie powinny zostaé zaliczone do oséb niepelnosprawnych. Powyzsze orzeczenia
zostaty wydane nieprawidlowo.
- W sprawie o nr ZON.8321.2.147.2758.2015 - =zaliczono dziecko do o0séb
niepelnosprawnych z symbolem przyczyny niepelnosprawnoéci 04-O. Na podstawie
zgromadzonej w aktach sprawy dokumentacji medycznej dziecko nie powinno zostaé
zaliczone do 0s6b niepelnosprawnych. Orzeczenie zostato wydane nieprawidtowo.
- W sprawie o nr ZON.8321.2.264.2633.2015 - =zaliczono dziecko do o0séb
niepelnosprawnych z symbolem przyczyny niepelosprawnosci 11-I. Na podstawie
zgromadzonej w aktach sprawy dokumentacji medycznej dziecko nie powinno zostad
zaliczone do 0s6b niepelnosprawnych. Orzeczenie zostalo wydane nieprawidlowo.

Pozostale skontrolowane orzeczenia zostaty wydane prawidtowo.

Podsumowujgc w 12 spodréd 40 skontrolowanych orzeczefi o niepelnosprawnosci
zgromadzona w aktach dokumentacja medyczna nie uzasadniata zaliczenia dziecka do oséb
niepelnosprawnych. Orzeczenia te =zostaly wydane nieprawidtowo. W 1 sprawie

o nr ZON.8321.2.373.2768.2014 blad polegal na wydaniu orzeczenia pomimo skapej

dokumentacji medycznej, ktéra wymagata uzupetnienia.

Ocena

niepelnosprawnosci

merytorycznej

poprawnosci

wydawanych

orzeczen o

stopniu

Skontrolowano 60 losowo wybranych akt spraw z wydanym orzeczeniem o stopniu

niepelnosprawnosci pod katem sprawdzenia prawidlowosci merytorycznej orzeczen.

Sprawdzono akta spraw o nastepujacych nr:

Z0ON.8321.1.28.10443.2015,
ZON.8321.1.1133.12526.2015,
ZON.8321.1.415.12233.2015,
7Z0ON.8321.1.619.12327.2015,
ZON.8321.1.395.6382.2015,
Z0ON.8321.1.601.9565.2015,
ZON.8321.1.1053.9812.20135,
ZON.8321.1.1088.4648.2015,
ZON.8321.1.1244.12580.2015,
ZON.8321.1.865.12420.2015,
ZON.8321.1.17.10393.2015,
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ZON.8321.1.1215.10801.2015,
ZON.8321.1.1154.12539.2015,
ZON.8321.1.736.9198.2015,
ZON.8321.1.761.9597.2015,
Z0ON.8321.1.1508.12695.2015,
ZON.8321.1.906.12435.2015,
ZON8321.1.1168.11148.2015,
7Z0ON.8321.1.637.1337.2015,
ZON.8321.1.766.7041.2015,
ZON.8321.1.1414.12659.2015,
ZON.8321.1.1458.12684.2015,
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ZON.8321.1.664.12342.2015,
ZON.8321.1.678.12347.2015,
Z0ON.8321.1.1555.10378.2015,
ZON.8321.1.427.12242.2015,
Z(0ON.8321.1.550.12296.2015,
Z0ON.8321.1.131.12100.2015,
Z0ON.8321.1.114.12089.2015,
Z0ON.8321.1.22.12050.2015,
ZON.8321.1.636.6602.2015,
Z0ON.8321.1.409.5306.2015,
Z(0ON.8321.1.1002.344.2015,
Z0ON.8321.1.544.1000.2015,
ZON.8321.1.1526.12698.2015,
ZON.8321.1.203.12123.2015,
ZON.8321.1.1581.12016.2014,
Z0N.8321.1.1473.9955.2015,
ZON.8321.1.1246.12581.2015,
ZON.8321.1.1616.12736.2015,
ZON.8321.1.1266.12591.2015,

ZON.8321.1.426.12241.2015,
ZON.8321.1.1132.7593.2015,
ZON.8321.1.1235.12411.2015,
ZON.8321.1.1237.12575.2015,
ZON.8321.1.1443.12677.2015,
ZON.8321.1.1267.12592.2015,
Z0ON.8321.1.1403.12656.2015,
Z0ON.8321.1.1445.12679.2015,
Z0ON.8321.1.1347.12630.2015,
Z0ON.8321.1.1678.12755.2015,
Z0ON.8321.1.1238.1708.2015,
ZON.8321.1.1185.6875.2015,
Z0ON.8321.1.1152.12538.2015,
Z0N.8321.1.343.12759.2016,
Z(0ON.8321.1.618.12326.2015,
Z(0ON.8321.1.860.10008.2015,
Z0ON.8321.1.1129.8570.2015,
ZO0ON.8321.1.1701.12766.2015,
Z0N.8321.1.1598.12731.2015.

e W

Na podstawie kontroli przeprowadzonej w dniu 19 kwietnia 2016 r. przez lek. med.
Mirelle Wojtecka - Grabke - specjaliste choréb wewnetrznych, stwierdzono:

e W przypadku akt spraw rozpatrywanych przez lek. med. (*) -
specjaliste w zakresie okulistyki stwierdzono nastepujace bledy:

- W nr  ZON.8321.1.415.12233.2015, ZON.8321.1.619.12327.2015,

ZON.8321.1.601.9565.2015 — orzeczenia o

sprawach 0

wydano umiarkowanym  stopniu
niepelnosprawnosci o symbolu przyczyny niepetnosprawnosci 04-0. Na podstawie zawartych
w dokumentacji medycznej tych spraw badafi ostrosci wzroku osoby orzekane nie
kwalifikowaty si¢ do zaliczenia ich do umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosci. Nalezato
wydaé orzeczenia o lekkim stopniu niepelnosprawnoéci. Orzeczenia w tych sprawach zostaty
wydane nieprawidtowo.

¢ W przypadku akt spraw rozpatrywanych przez lek. med. (*) — specjaliste

w dziedzinie psychiatrii stwierdzono nastepujace bledy:

- W sprawie o nr ZON.8321.1.1244.12580.2015 — wydano orzeczenie o umiarkowanym
stopniu niepetnosprawnosci o symbolu 01-U. Orzeczenie zostalo wydane m. in. w oparciu
o dolaczone do wniosku o wydanie orzeczenia zaswiadczenie o stanie zdrowia, ﬁa ktérym
lekarz prowadzacy zaznaczyl, iz schorzeniem zasadniczym osoby orzekanej jest uposledzenie

umystowe w stopniu umiarkowanym. Zgodnie ze standardami orzeczniczymi kwalifikuje
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to do przyznania lekkiego stopnia niepelnosprawno$ci. Orzeczenie zostalo wydane

nieprawidtowo.

* W przypadku akt spraw rozpatrywanych przez lek. med. (*) — specjaliste

w dziedzinie chirurgii, ortopedii i traumatologii stwierdzono nastepujace bledy:

- W sprawie o nr ZON.8321.1.761.9597.2015 — wydano orzeczenie o znacznym stopniu
niepetnosprawnos$ci o symbolach 05-R, 07- S. Ze zgromadzonej w aktach sprawy
dokumentacji medycznej, ograniczajacej si¢ do zas§wiadczenia o stanie zdrowia, nie wynika,
ze osoba wymaga stalej opieki osoby drugiej. Ponadto brak bylo podstaw do zaliczenia
osoby do znacznego stopnia niepelnosprawnosci o symbolu 07-S. Nalezato wydaé
orzeczenie o umiarkowanym stopniu niepetnosprawnosci tylko symbolu 05-R. Orzeczenie
zostalo wydane nieprawidiowo.

- W sprawie o nr ZON.8321.1.766.7041.2015 — wydano orzeczenie o umiarkowanym stopniu

niepetnosprawnosci o symbolach przyczyny niepelnosprawnosci 05-R, 07-S. Na podstawie

zgromadzonej w aktach sprawy dokumentacji medycznej brak bylo podstaw do zaliczenia
osoby do umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosci o symbolu 07-S. Nalezalo wiec wydaé

orzeczenie o umiarkowanym stopniu niepetnosprawnoséci tylko o symbolu 05-R.

» W przypadku akt spraw rozpatrywanych przez lek. med. (¥) — specjaliste

w zakresie choréb wewnetrznych stwierdzono nastgpujace bledy:
- W sprawie 0 nr ZON.8321.1.1414.12659.2015 — wydano orzeczenie o zaliczeniu osoby
do umiarkowanego stopnia niepelnosprawnoéci o symbolach 08-T, 11-I. Na podstawie
zgromadzonej w aktach sprawy dokumentacji medycznej brak bylo podstaw do zaliczenia
0soby do umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosci o symbolu 11-I. W zawartej w aktach
dokumentacji brak bylo informacji na temat cukrzycy, sposobu leczenia powiklan
cukrzycowych. Nalezalo wigc wydaé orzeczenie o umiarkowanym  stopniu

niepelnosprawnosci tylko o symbolu 08-T.

- W sprawie o nr ZON.8321.1.1458.12684.2015 — wydano orzeczenie o znacznym stopniu

niepelnosprawnosci o symbolach 07-S, 11-I, 04-O. Zgromadzona w aktach sprawy

dokumentacja medyczna nie dawala podstaw do uznania znacznego stopnia
niépelnosprawnos’ci o powyzszych symbolach. Nalezalo wydaé orzeczenie o zaliczeniu

do znacznego stopnia niepelnosprawnosci o symbolu 09-M.

- W sprawie o nr ZON.8321.1.664.12342.2015 — wydano orzeczenie o znacznym stopniu

niepelnosprawnosci o symbolach 07-S, 05-R. Zawarta w aktach sprawy dokumentacja

medyczna nie potwierdza niepelnosprawnosci w stopnin  znacznym. W  badaniu

przedmiotowym lekarz opisal, ze uklad krazenia jest wzglednie wydolny, natomiast nie opisat
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dysfunkcji narzadu ruchu. W powyzszej sprawie nalezato uzupehni¢ dokumentacje medyczna
o badanie echo serca, konsultacje kardiologa, badanie rtg kregostupa.
- W sprawie o nr ZON.8321.1.1555.10378.2015 — wydano orzeczenie o znacznym stopniu
niepetnosprawnosci o symbolach przyczyny niepelnosprawnosci 08-T, 07-S. Na podstawie
zgromadzone] w aktach sprawy dokumentacji medycznej (osoba po operacji raka odbytnicy
w 2012 r., aktualnie bez cech wznowy) brak byto podstaw do zaliczenia osoby do znacznego
stopnia niepelnosprawnoéci. Nalezalo wydaé orzeczenie o umiarkowanym stopniu
niepelnosprawnosci o symbolu 08-T. Orzeczenie zostalo wydane nieprawidiowo.
- W sprawie o nr ZON.8321.1.550.12296.2015 — wydano orzeczenie o znacznym stopniu
niepetnosprawnosci o symbolu przyczyny niepetnosprawnosci 08-T. Watpliwosci budzi okres
waznosci, na jaki wydano orzeczenie - do 2019 r. Nalezalo wydaé orzeczenie o zaliczeniu do
Znacznego stopnia niepenosprawnosci na okres krétszy np. do 31.05.2017 1.
¢ W przypadku akt spraw rozpatrywanych przez lek. med. (*)
— specjaliste w zakresie choréb wewnetrznych stwierdzono nastepujace bledy:

- W sprawie o nr ZON.8321.1.636.6602.2015 — wydano orzeczenie o znacznym Stopniu
niepetnosprawnosci o symbolach przyczyny niepelnosprawnosei 09-M, 11-1. Na podstawie
zgromadzonej w aktach sprawy dokumentacji medycznej brak bylo podstaw do uznania
niepetnosprawnosci w stopniu znacznym z symbolem przyczyny nicpelnosprawnosei 11-L
Cukrzyca typu 2 insulinozalezna skutkuje zaliczeniem osoby do znacznego stopnia
niepelnosprawnosci tylko pod warunkiem wystgpowania cigzkich powiklat narzadowych.
Nalezalo wyda¢ orzeczenie o znacznym stopniu niepelnosprawnosci o symbolu 09-M.

e W przypadku akt spraw rozpatrywanych przez lek. med. (*) -

specjaliste w dziedzinie otolaryngologii stwierdzono nastepujgce bledy:
- W sprawie o nr ZON.8321.1.1235.12411.2015 — wydano orzeczenie o lekkim stopniu
niepetnosprawnosci o symbolach przyczyny niepelnosprawnosci 03-L, 07-S, 05-R.
Na podstawie zgromadzonej w aktach sprawy dokumentacji medycznej brak bylo podstaw
do zaliczenia osoby do lekkiego stopnia niepelnosprawnosci o symbolu 03-L. Niedostuch
ze Srednim ubytkiem shuchu w uchu prawym 32db, uchu lewym 32 db — nie kwalifikuje
do zaliczenia do stopnia niepelnosprawnosci. Ponadto w rozpoznaniu zasadniczym brak jest
wpisu schorzen o symbolach 07-S, 05-R. Nalezato wiec wydaé orzeczenie o lekkim stopniu
niepelnosprawnosci tylko o symbolach 07-S, 05-R.
Pozostate skontrolowane orzeczenia o stopniu niepelnosprawnosci zostaly wydane

prawidtowo.



Podsumowujac w47 skontrolowanych aktach spraw nie stwierdzono
nieprawidiowosci w wydanych orzeczeniach o stopniu niepelnosprawnosci. 6 orzeczed
o stopniu niepelnosprawnosci zostalo wydanych przez Powiatowy Zespdl nieprawidlowo.
Pozostale uchybienia dotyczyty:

- nieprawidlowego lamania oraz oznaczania symboli przyczyny niepelnosprawnosci
— 5 spraw,

- wydania orzeczenia pomimo skapej dokumentacji medycznej — 1 sprawa,

- okresu waznosci na jaki zostalo wydane orzeczenie o stopniu niepelnosprawnosci
— 1 sprawa.

Oceniajac prawidlowosé merytoryczng wydawanych orzeczeft o niepelnosprawnosci
1 stopniu niepemosprawnosci stwierdzi¢ nalezy, iz Powiatowy Zespét do Spraw Orzekania
o Niepetnosprawnosci w Jedrzejowie nie zawsze wydaje orzeczenia zgodnie
z obowigzujacymi przepisami. 6 orzeczeh o stopniu niepelnosprawnosci zostalo wydanych
przez Zespol nieprawidlowo. Najwigce] nieprawidlowosci wystepuje przy wydawaniu
orzeczen o niepelnosprawnosci — az 13 zostalo wydanych nieprawidlowo. Dokumentacja
medyczna w wydanych nieprawidtowo orzeczeniach nie uzasadniala zaliczenia dziecka
do oséb niepelnosprawnych lub osoby do danego stopnia niepelnosprawnosci. Ponadto
w zdecydowanej wigkszosci skontrolowanych akt lekarz wyznaczony do weryfikacji
dokumentacji medycznej stwierdzil, iz nie wymaga ona uzupehienia, co skutkowalo
wydaniem orzeczenia pomimo bardzo skapej dokumentacji medycznej, nie zawsze
pozwalajace] na rzetelna oceng stanu zdrowia osoby orzekanej. Pozostate uchybienia
polegaly na nieprawidlowym ‘lamaniu oraz oznaczaniu symboli przyczyny
niepetnosprawnosci, a takze okresleniu okresu waznosei na jaki zostalo wydane orzeczenie.
Uwage zwracaja rOwniez oceny stanu zdrowia z niewypelionymi rubrykami, zwlaszcza

sporzadzane przez lek med. (*) oraz lek. med. (%)
Zachowanie procedur administracyjnych

Skontrolowano 50 losowo wybranych akt spraw z wydanym orzeczeniem
o niepelnosprawnosci 1 stopniu niepelnosprawnoédci pod katem sprawdzenia zachowania

procedur administracyjnych. Sprawdzono akta spraw o nastgpujacych nr:

Z0N.8321.1.12175.2015, ZON.8321.11686.12040.2014,
Z0ON.8321.1.72.12068.2015, ZON.8321.1319.12620.2015,
Z0ON.8321.1.1483.9402.2015, ZON.8321.2.309.3039.2015,
7Z0ON.8321.1.1074.11700.2015, ZON.8321.2.369.3049.2015,
7 Z0ON.8321.1.1627.12031.2014, ZON.8321.1.1459.8960.2015,
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ZON.8321.1.1323.12621.2015, ZON.8321.1.1182.3311.2015,

Z0ON.8321.1476.12261.2015, ZON.8321.1.1487.2842.2015,
Z0ON.8321.1.581.12315.2015, ZON.8321.2.287.3031.2015,
ZON.8321.1.854.12614.2015, Z0ON.8321.1.1626.12741.2015,
ZON.8321.1.854.12414.2015, Z0ON.8321.1.1607.12734.2015,
ZON.8321.1.1396.8572.2014, Z0ON.8321.1.76.12071.2015,
ZON.8321.1.645.730.2015, ZON.8321.1.301.12177.2015,
ZON.832]1.1.1686.5957.2014, ZON.8321.1.510.9976.2015,
Z0ON.8321.1.1574.7873.2014, ZON.8321.1.804.12392.2015,
Z0ON.8321.1.1492.6116.2015, Z0ON.8321.1.1248.12583.2015,
Z0ON.8321.1.1374,12644.2015, Z0ON.8321.2.332.2676.2015,
ZON.8321.1.1062.9598.2015, Z0ON.8321.2.113.2326.2015,
ZON.8321.1.1435.12673.2015, Z0ON.8321.1.1548.12705.2015,
ZON.8321.1.1517.11690.2015, Z0ON.8321.1.366.515.2015,
ZON.8321.1.1563.12711.2015, ZON.8321.1.1494.7928.2015,
Z(0ON.8321.2.323.1909.2015, Z(0ON.8321.2.292.3034.2015,
ZON.8321.2.377.2523.2015, Z0N.8321.1.1590.12726.2015,
ZON.8321.2.386.2405.2015, Z0ON.8321.1.1585.12722.2015,
Z0ON.8321.2.340.2545.2015, Z0ON.8321.1.909.7434.2015,
Z0ON.8321.1.242.7886.2015, 7Z0N.8321.1.649.7635.2015.

Na podstawie kontroli stwierdzono:

Sprawy o numerach: ZON.8321.1.12175.2015, ZON.8321.1.1074.11700.2015,
ZON.8321.1.1627.12031.2014, ZON.8321.1.12040.2014, ZON.8321.1319.12620.2015,
ZON.8321.2.309.3039.2015, ZON.8321.1.1459.8960.2015, ZON.8321.1.1323.12621.2015,
Z0ON.8321.1476.12261.2015, ZON.8321.1.581.12315.2015, ZON.8321.1.854.12414.2015,
ZON.8321.1.1396.8572.2014, ZON.8321.1.645.730.2015, ZON.8321.1.1182.3311.2015,
ZON.8321.1.301.12177.2015, ZON.8321.1.804.12392.2015, ZON.8321.1.1374.12644.2015,
ZON.8321.1.1062.9598.2015, ZON.8321.2.323.1909.2015, ZON.8321.2.340.2545.2015,
ZON.8321.2.332.2676.2015, ZON.8321.2.113.2326.2015, ZON.8321.1.909.7434.2015,
ZON.8321.1.649.7635.2015, Z0ON.8321.1.1494.7928.2015 zostaly zalatwione
z przekroczeniem okre§lonego w art. 35 § 3 kpa miesiecznego terminu, jednak Zespol
w kazdym z tych przypadkéw wystat do osoby zainteresowanej informacje o niezatatwieniu
sprawy w terminie zgodnie z art. 36 kpa.

W sprawach o numerach: ZON.8321.1.12175.2015, ZON.8321.1.72.12068.2015,
7ZON.8321.1.1483.9402.2015, ZON.8321.11686.12040.2014, ZON.8321.1319.12620.2015,
ZON.8321.1476.12261.2015, ZON.8321.1.854.12614.2015, ZON.8321.1.1435.12673.2015,
ZON.8321.1.1563.12711.2015, ZON.8321.1.649.7635.2015 orzeczenia zostaly wydane
w trybie zaocznym, w aktach spraw brak jest jednak oceny drugiego czionka skiadu

orzekajacego.
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W sprawie o nr ZON.8321.1.1590.12726.2015 w orzeczeniu brak jest informacji
o rodzaju i nr dokumentu tozsamosci osoby orzekane;.

W sprawie o numerze ZON.8321.1.1494.7928.2015 uwage zwraca nieicistosé miedzy
weryfikacja dokumentacji medycznej, a zawiadomieniem o terminie posiedzenia sktadu
orzekajgcego. Lekarz oceniajacy kompletno$é dokumentacji medycznej stwierdzil, iz nie
wymaga ona uzupelnienia, natomiast w zawjadomieniu z dnia 17.11.2015 r. widnieje wpis, ze
na posiedzenie nalezy dostarczy¢ kserokopie aktualnego badania spirometrycznego.

Pozostale skontrolowane sprawy zostaly zalatwione zgodnie z obowigzujacymi
procedurami administracyjnyimi.

Dokonujac  analizy kontrolowanych akt pod wzgledem zachowania procedur
administracyjnych nalezy stwierdzi¢, ze w wigkszodei przypadkéw sprawy sa zalatwiane
przez Powiatowy Zesp6t do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci w Jedrzejowie zgodnie
z obowigzujagcymi procedurami administracyjnymi. Zespét nic zawsze wydaje orzeczenia
z zachowaniem miesi¢cznego terminu na rozpatrzenie sprawy, lecz w kazdym przypadku jego
przekroczenia, zgodnie z art. 36 kpa, wysyla osobie zainteresowanej zawiadomienie
o niezalatwieniu sprawy w terminie. Uwage zwraca jednak ilo§¢ spraw rozpatrzonych
po uplywnie miesigcznego terminu — taka sytuacja miala miejsce az w polowie
skontrolowanych akt. Zespét powinien dolozyé wszelkich starai, aby orzeczenia
0 niepelnosprawnosei i stopniu niepetnosprawnosci byly wydawane w przeciagu miesiaca
od dnia wplywu wniosku, zgodnie z zasadg zatatwiania spraw bez zbednej zwloki okreslona
w art. 35 kpa. Nalezy pamigta¢ o tym, ze w przypadku wydawania orzeczenia w trybie
zaocznym, bez udziatu osoby zainteresowanej, w aktach sprawy powinna znajdowaé sie nie
tylko ocena lekarska, ale takze ocena specjalistyczna sporzadzona przez drugiego czlonka
sktadu orzekajacego, gdyz zgodnie z § 7 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Gospodarki, Pracy
1 Polityki Spolecznej z dnia 15 lipca 2003 r. w sprawie orzekania o niepelnosprawnosci
1 stopniu niepetnosprawnodci (Dz. U. z 2015 r., poz. 1110) wniosek o wydanie orzeczenia
rozpatruje co najmniej dwuosobowy sktad orzekajacy. W sytuacji, gdy osoba nie zglosi sie na
posiedzenie sktadu orzekajgcego w danym dniu, zasadnym byloby udokumentowanie tego
faktu poprzez odpowiednig adnotacj¢ w protokole z posiedzenia skladu orzekajacego.
Ponadto niedopuszczalnym jest, aby w protokotach z posiedzenia skladu orzekajacego byly

zostawiane niewypelnione rubryki.
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Prawidlowo§é ocen specjalistycznych sporzadzanych przez czlonkéw skladow
orzekajacych

Oceny sporzadzane przez psychologa

Skontrolowano 50 losowo wybranych akt spraw pod katem sprawdzenia
prawidtowosci sporzadzania ocen psychologicznych. Kontrole orzeczen o niepelnosprawnosci
w dniu 19 kwietnia 2016 r. przeprowadzila psycholog Katarzyna Dzwonek.

Skontrolowano nastgpujace orzeczenia o niepetnosprawnosécei:

Z0ON.8321.1.1230.9915.2015, ZON.8321.2.352.3046.2015,
Z(0ON.8321.1.418.9389.2015, Z0ON.8321.2.40.3074.2016,
Z0ON.8321.1.377.12209.2015, Z0N.8321.2.39.3073.2016,
ZON.8321.1.318.12182.2015, ZON.8321.2.34.3072.2016,
ZON.8321.1.1571.10173.2015, Z0N.8321.2.18.3070.2016,
ZON.8321.1.1523.10163.2015, ZON.8321.2.17.3069.2016,
ZON.8321.1.1484.12691.2015, Z(0ON.8321.2.15.3068.2016,
ZO0ON.8321.1.285.7224,2015, ZON.8321.1.1276.9891.2015,
Z(ON.8321.1.1533.3827.2015, ZON.8321.1.1297.12612.2015,
ZON.8321.1.1301.4222.2015, ZON.8321.1.1277.12599.2015,
ZON.8321.1.1662.4387.2015, ZON.8321.1.1340.12627.2015,
ZON.8321.1.1466.5352.2015, ZON.8321.1.384.9993.2015,
ZON.8321.1.1469.616.2015, Z0ON.8321.1.1401.11033.2015,
Z(0ON.8321.1.368.3821.2015, Z0ON.8321.1.1446.12600.2015,
ZON.8321.1.286.5893.2015, ZON.8321.1.357.12204.2015,
Z0ON.8321.2.330.3041.2015, Z0ON.8321.1.1343.12629.2015,
Z0ON.8321.2.334.3042.2015, Z0N.8321.1.443.12249,2015,
ZON.8321.1.1585.12722.2015, ZON.8321.1.1418.12662.2015,
ZON.8321.1.1626.12741.2015, ZON.8321.1.1244.12580.2015,
Z(0ON.8321.1.1698.12763.2015, ZON.8321.1.736.9198.2015,
Z(0ON.8321.2.343.3043.2015, ZON.8321.1.1737.12783.2015,
Z0ON.8321.2.348.3044.2015, ZON.8321.1.1607.12734.2015,
ZON.8321.2.351.3045.2015, ZON.8321.2.1.3064.20186,
ZON.8321.2.432.3062.2015, ZON.8321.1.1594.12729.2015,
Z0ON.8321.2.435.3063.2015, ZON.8321.1.1590.12726.2015
e W ocenach psychologicznych sporzadzanych przez (*) stwierdzono nastgpujgce
bledy:

- w sprawie o nr ZON.8321.1.1230.9915.2015 sporzadzona ocena psychologiczna zawiera
nieprawidfowy opis zaburzen proceséw poznawczych oraz niepelne uzasadnienie kwalifikacji
do stopnia niepetnosprawnosci. W ocenie psychologicznej nalezy okresli¢ rodzaj posiadanych
zaburzen uwagi, pamieci. Powinna si¢ ona odnosié¢ do zaburzonych obszaréw funkcjonowania
spotecznego osoby, samodzielnego poruszania si¢, komunikowania sie.

- W sprawie o nr ZON.8321.1.418.9389.2015 ocena psychologiczna zawiera nieprawidtowy

opis posiadanych zaburzen proceséw emocjonalno-motywacyjnych, proceséw poznawczych,
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spolecznych. Ponadto w ocenie brak jest ilosciowego wyniku uzyskanego w tescie
inteligencji. Brak jest réwniez w dokumentacji oceny potwierdzajacej stopiefi uposledzenia
umystowego. Ponadto uzasadnienie oceny psychologicznej jest niepelne. Sporzadzajac ocene
nalezy opisa¢ charakter posiadanych zaburzen i ich wplyw na funkcjonowanie badanego,
a nie tylko stwierdzi¢ ze wystgpuja. W przypadku braku aktualnej oceny funkcjonowania
intelektualnego zasadnym byloby uzupelni¢ dokumentacje lub wystawi¢ skierowanie
na specjalistyczne badanie psychologiczne przeprowadzone w Wojewddzkim Zespole
do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci. Ponadto ocena psychologiczna powinna odnosié
sig do zaburzonych obszaréw funkcjonowania spolecznego osoby, samodzielnego poruszania
si¢ oraz komunikowania.

- w sprawie o nr ZON.8321.1.377.12209.2015 w ocenie psychologicznej nieprawidtowo
opisano wystepujace zaburzenia. Sporzadzajac ocene nalezy opisaé charakter posiadanych
zaburzen i ich wplyw na funkcjonowanie badanego. Uzasadnienie oceny powinno sie odnosié
do funkcjonowania w sferze komunikacji, poruszania si¢, samoobstugi i sfery spoteczne;j.
Zgodnie z obowigzujacymi standardami orzeczniczymi lekkie uposledzenie umystowe nie
kwalifikuje do zaliczenia osoby umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosci. Nieprawidtowo
uzyto symbolu przyczyny niepetnosprawnosci. Uposledzenie umystowe to symbol 01-U.

- w sprawie o nr ZON.8321.1.318.12182.2015 w ocenie psychologicznej nieprawidtowo .
opisano wystepujgce zaburzenia. Nalezy opisa¢ charakter posiadanych zaburzefi i ich wplyw
na funkcjonowanie badanego. Ponadto uzasadnienie oceny psychologicznej jest niepelne.
Uzasadnienie oceny powinno odnosié sig¢ do sposobu funkcjonowania w sferze komunikacji,
samoobslugl, poruszania si¢ i sfery spoleczne;.

- w sprawie o nr ZON.8321.1.1571.10173.2015 ocena psychologiczna zawiera
nieprawidiowy opis wystgpujacych zaburzen. Ponadto uzasadnienie oceny psychologicznej
jest niepelne. Nalezy opisaé charakter posiadanych zaburzeri i ich wplyw na funkcjonowanie
badanego. Uzasadnienie oceny powinno odnosié sie do sposobu funkcjonowania w sferze
komunikacji, samoobstugi, poruszania si¢ i sfery spolecznej.

- w sprawie o nr ZON.8321.1.1523.10163.2015 ocena psychologiczna zawiera niepehe
uzasadnienie przyznanego stopnia niepelnosprawnosci. Bardzo skapo zostaly w nicj opisane
posiadane u osoby orzekanej zaburzenia. Z oceny psychologicznej nie wynika w jakim
stopniu i sferach funkcjonowanie badanego jest zaburzone. Ponadto uzasadnienie oceny
powinno odnosi¢ si¢ do sposobu funkcjonowania w sferze komunikacji, samoobshigi,

poruszania si¢ i sfery spolecznej.
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- W sprawie o nr ZON.8321.1.1484.12691.2015 w ocenic brak jest opisu zaburzeh uwagi,
Poziom inteligencji nie wskazuje na uposledzenie umystowe w stopniu lekkim tylko
na granic¢ uposledzenia. Obowiazujgca klasyfikacjg zaburzen jest DSM-IV, ICD-10. Ocena
psychologiczna zawiera mieuzupelnione rubryki. Ponadto istnieje niezgodno$é opisu
rozpoznania zasadniczego pomigdzy ocena psychologiczng, a lekarsks.

- W sprawie o nr ZON.8321.1.285.7224.2015 - nieprawidlowo opisano zaburzenia
funkcjonowania badanego w sferze emocjonalnej oraz zaburzen proceséw poznawczych. Opis
posiadanych zaburze powinien wykazywaé w jaki spos6b obnizaja one funkcjonowanie
badanego. Ocena wskazuje ze osoba jest ,samodzielna” w wykonywaniu czynnosci
samoobstugowych. Jest to nieadekwatne do przyznanego umiarkowanego stopnia
niepetnosprawnosci. Osoba z umijarkowanym stopniem niepelosprawnosci wymaga
czasowej lub czesciowej pomocy innych w czynnosciach samoobshigowych oraz petnieniu
rél spotecznych.

- w sprawie o nr ZON.8321.1.1533.3827.2015 sporzadzona ocena psychologiczna zawiera
nieprawidiowy opis posiadanych zaburzen. Opis posiadanych zaburzefi powinien wykazywaé
jaki wplyw i zakres maja zaburzenia na funkcjonowanie badanego. Brak jest liczbowego
okreslenia ilorazu inteligencji skali pelnej - w takim przypadku nalezy uzupenié
dokumentacj¢ lub wystawi¢ skierowanie na specjalistyczne badanie psychologiczne
przeprowadzone w Wojewodzkim Zespole do Spraw Orzekania o Niepetnosprawnosci. Ocena
wskazuje Ze osoba jest samodzielna w wykonywaniu czynno$ci samoobshigowych oraz
pelnieniu rél spolecznych. W zwigzku z tym nie powinna ona zostaé zaliczona
do umiarkowanego stopnia niepelmosprawnosci. Uzasadnienie oceny psychologiczne;
powinno odnosi¢ si¢ do przyznanego stopnia niepetnosprawnosci.

- w sprawie o nr ZON.8321.1.1301.4222.2015 sporzadzona ocena psychologiczna zawiera
nieprawidiowy opis posiadanych zaburzen. Powinien on wykazywaé jaki wplyw i zakres maja
zaburzenia na funkcjonowanie badanego. Ponadto nieprawidlowo zostal okreslony symbol
przyczyny niepelnosprawnosci — musi pokrywaé sie on z posiadanymi zaburzeniami
1 schorzeniami.

- w sprawach o nr ZON.8321.1.1662.4387.2015, ZON.8321.1.1466.5352.2015 sporzadzone
oceny psychologiczne zawieraja nieprawidlowy opis posiadanych zaburzen. Powinien
on wykazywac jaki wplyw i zakres majg zaburzenia na funkcjonowanie badanego.

- w sprawie 0 nr ZON.8321.1.1469.616.2015 w ocenie brak jest informacji dotyczacych
zaburzeni uwagi, prognozy w zakresie poprawy funkcjonowania osoby badanej (punkt XV)
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i proponowanego stopnia niepelnosprawnosci (punkt XVI). Wszystkie punkty oceny
psychologicznej powinny byé uzupelnione.

- w sprawie 0 nr ZON.8321.1.286.5893.2015 z opisanych w ocenie zaburzeh nie wynika
ustalony stopien niepetnosprawnosci. Osoba badana jest samodzielna w zakresie samoobstugi
i pelnienia rél spotecznych. Nie powinna zostaé zaliczona do umiarkowanego stopnia
niepelnosprawnosci.

- w sprawie o nr ZON.8321.2.330.3041.2015 ocena psychologiczna sporzadzona jest
na niewlasciwym druku. Ocena nie zawiera uzasadnienia kwalifikacji do o0séb
niepelmosprawnych.

- w sprawie o nr ZON.8321.2.334.3042.2015 ocena psychologiczna sporzgdzona jest
na niewlasciwym druku. W ocenie brak jest opisanego udziatu czynnikdéw psychicznych
w obrazie choroby. Ocena psychologiczna powinna odnosi¢ sie do wszystkich obszarow
funkcjonowania. Opis funkcjonowania wynikajgcy z oceny nie wskazuje na koniecznosé
zaliczenia dziecka do 0sOb niepelnosprawnych.

- w sprawie o nr ZON.8321.1.1585.12722.2015 zc sporzadzonej oceny psychologicznej nie
wynika koniecznos¢ zaliczenia osoby do umiarkowanego stopnia niepetnosprawnosci.

- w sprawie o nr ZON.8321.1.1626.12741.2015 w ocenie psychologiczne] rozpoznane
zaburzenia nie pokrywajg si¢ z oceng lekarska i1 przyznanym symbolem przyczyny
niepelnosprawnosci. Arkusz oceny psychologicznej zawiera nieuzupetnione punkty. Ponadto
uzasadnienie oceny nie pokrywa si¢ z przyznanym stopniem niepelmosprawnosci.

- w sprawie o nr ZON.8321.1.1698.12763.2015 sporzadzona ocena psychologiczna zawiera
nieprawidlowy opis posiadanych zaburzen 1 ich wplywu na funkcjonowanie osoby badane;j.
Ponadto z oceny wynika iz osoba jest samodzielna, pelni role spoleczne i nie powinna zosta¢
zaliczona do 0s6b niepelmosprawnych. Ocena nie pokrywa si¢ z przyznanym stopniem
niepetnosprawnoscei.

- w sprawach o nr ZON.8321.2.343.3043.2015, ZON.8321.2.348.3044.2015,
ZON.8321.2.432.3062.2015, ZON.8321.2.435.3063.2015, ZON.8321.2.352.3046.2015,
ZON.8321.2.40.3074.2016, ZON.8321.2.39.3073.2016, Z.0ON.8321.2.34.3072.2016,
ZON.8321.2.18.3070.2016 oceny psychologiczne sporzadzone zostaly na niewtasciwym
druku. Ponadto nie zawieraja uzasadnienia kwalifikacji do 0séb niepetnosprawnych.

- w sprawie o nr ZON.8321.2.351.3045.2015 ocena psychologiczna sporzadzona jest
na niewlasciwym druku. Ponadto brak jest dokumentacji potwierdzajacej uposledzenie

umystowe. W powyzszej sprawie nalezato uzupeklni¢ dokumentacje tub skierowa¢ na badanie
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specjalistyczne  przeprowadzone w Wojewddzkim Zespole do Spraw  Orzekania
o Niepelnosprawnosci.

- w sprawie o nr ZON.8321.1.1276.9891.2015 w ocenie psychologicznej brak jest liczbowego
potwierdzenia ilorazu inteligencji skali pelnej. Ocena zawiera niepetny opis posiadanych
zaburzen funkcjonowania. W powyzszej sprawie nalezalo uzupelni¢ dokumentacje lub
skierowaé na badanie specjalistyczne przeprowadzone w Wojewddzkim Zespole do Spraw
Orzekania o Niepelnosprawnosci. Ponadto osoba orzekana samodzielnie wykonuje czynnosci
samoobstugowe, pelni role spoieczhe — nie powinna zostaé zaliczona do znacznego stopnia
niepelnosprawnosci.

- w sprawach o nr ZON.8321.1.1297.12612.2015, ZON.8321.1.1277.12599.2015,
ZON.8321.1.1340.12627.2015, ZON.8321.1.1384.9993.2015,. ZON.8321.1.1401.11033.2015
oceny psychologiczne =zawieraja niepelny opis posiadanych zaburzen. Powinien
on uwzglednia¢ ich wplyw na funkcjonowanie badanego. Z ocen nie wynikaja przyznane
stopnie niepetnosprawnodci, a ich uzasadnienia nie sg adekwatne z tym stopniem.

- w sprawie o nr ZON.8321.1.1446.12600.2015 ocena psychologiczna zawiera niepetny opis
posiadanych zaburzeh. Powinien on uwzgledniaé¢ ich wplyw na funkcjonowanie badanego.
Z oceny nie wynika przyznany stopiefi niepemosprawnosci, a jej uzasadnienie nie
jest adekwatne z tym stopniem. Ocena funkcjonowania poznawczego powinna odnosié¢ sie
do konkretnych warto$ci liczbowych mierzonych testami psychologicznymi. Ponadto nalezalo
uzupelni¢  dokumentacje o badanie psychologiczme Iub  wystawié  skierowanie
na specjalistyczne badanie psychologiczne przeprowadzone w Wojewddzkim Zespole
do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci.

- w sprawie o nr ZON.8321.1.1343.12629.2015, ZON.8321.1.443.12249.2015 oceny
psychologiczne zawierajg niepelny opis zaburzefi wplywajacych na funkcjonowanie osoby
badanej. Powinien on uwzglednia¢ ich wplyw na funkcjonowanie badanego. Osoby orzekane
samodzielnie wykonuja czynnosci samoobshigowe, pelnia role spoleczne — nie powinny
zostaé zaliczone do o0s6b niepelnosprawnych.

- w sprawie 0 nr ZON.8321.1.1418.12662.2015 ocena psychologiczna zawiera niepely opis
zaburzen wplywajacych na funkcjonowanie osoby badanej. Powinien on uwzgledniaé ich
wplyw na funkcjonowanie badanego. Osoba orzekana samodzielnie wykonuje c¢zynnosei
samoobstugowe, pelni role spoleczne — nie powinna zostaé zaliczona do 0s6b

nicpelnosprawnych. Ponadto w ocenie brak jest informacji dotyczacych zaburzen

do wszystkich jej punktow.
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- w sprawie 0 nr ZON.8321.1.1244.12580.2015 ocena psychologiczna zawiera niepelny opis
zaburzei wplywajacych na funkcjonowanie osoby badanej. Ocena zaburzen powinna
uwzglednia¢ ich wplyw na funkcjonowanie badanego.
- w sprawie o nr ZON.8321.1.736.9198.2015 w ocenie psychologicznej brak jest liczbowego
potwierdzenia ilorazu inteligencji w skali pelnej. Ocena zawiera niepelny opis zaburzen
wplywajacych na funkcjonowanie osoby badanej. Ocena zaburzen powinna uwzgledniaé ich
wplyw na funkcjonowanie badanego. Nalezalo uzupeli¢ dokumentacje o badanie
psychologiczne lub wystawi¢ skierowanie na specjalistyczne badanie psychologiczne
przeprowadzane w Wojewddzkim Zespole do Spraw Orzekania o Niepetnosprawnosci.
- w sprawach o nr ZON.8321.1.1737.12783.2015, ZON.8321.1.1594.12729.2015 oceny
psychologiczne zawieraja niepelny opis zaburzen funkcjonowania osoby badanej. Ocena
zaburzen powinna uwzglednia¢ ich wplyw na funkcjonowanie badanego. Ponadto osoby
orzekane samodzielnie wykonuja czynno$ci samoobstugowe, pelna role spoleczne - nie
powinny zosta¢ zaliczone do umiarkowanego stopnia niepelosprawnosci.
- W sprawie o nr ZON.8321.1.1590.12726.2015 ocena psychologiczna zawiera niepetny opis
zaburzefi funkcjonowania osoby badanej. Ocena zaburzefi powinna uwzgledniaé ich wplyw
na funkcjonowanie badanego. Ponadto osoba orzekana samodziclnie wykonuje czynnosci
samoobslugowe - nie powinna zosta¢ =zaliczona do umiarkowanego stopnia
niepetnosprawnosci. W ocenie brak jest pelnego uzasadnienia oraz ilosciowych danych
dotyczacych ilorazu inteligencji w skali pelnej. Nalezalo uzupemi¢ dokumentacie Iub
wystawi¢ skierowanie na specjalistyczne badanie psychologiczne przeprowadzone
w Wojewodzkim Zespole do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci.
- w sprawie o nr ZON.8321.2.1.3064.2016 w aktach brak bylo oceny psychologicznej.
Pozostate skontrolowane oceny psychologiczne zostaty sporzadzone poprawnie.
Podsumowujgc na 50 skontrolowanych ocen psychologicznych 46 zawierato

nieprawidlowosci.
Oceny sporzadzane przez pracownika socjalnego

Skontrolowano 49 losowo wybranych akt spraw pod katem sprawdzenia

prawidiowosci sporzadzania ocen funkcjonowania spolecznego

Sprawdzono akta spraw o nastepujacych nr:

Z0ON.8321.1.1.12793.2015, ZON.8321.1.1635.12743.2015,
7Z0N.8321.1.1743.12787.2015, ZON.8321.1.1182.3311.2015,
Z0ON.8321.1.1646.12745.2015, Z0ON.8321.1.162.12739.2015,
ZON.8321.1.12744.2015, Z0ON.8321.1.1620.12738.2015,

26

U G,



ZON.8321.1.1606.12733.2015,
ZON.8321.1.1593.12728.2015,
Z0ON.8321.1.1592.12727.2015,
Z0ON.8321.1.1587.12724.2015,
ZON.8321.1.156.12106.2015,
ZON.8321.1.566.12306.2015,
ZON.8321.1.1586.12723.2015,
Z0N.8321.1.346.12199.2015,
ZON.8321.1.159.12107.2015,
ZON.8321.1.930.9152.2015,
ZON.8321.1.875.12425.2015,
ZON.8321.1.1166.12545.2015,
ZON.8321.1.652.12335.2015,
Z0ON.8321.1.990.8501.2015,
ZON.8321.1.1462.8038.2015,
Z0ON.8321.1.130.3737.2015,
Z0ON.8321.1.902.3169.2015.
ZON.8321.1.1726.12780.2015,
ZON.8321.1.1725.12779.2015,
Z0ON.8321.1.1709.12769.2015,
Z0ON.8321.1.1564.9621.2015,

ZON.8321.1.1538.12700.2015,
ZON.8321.1.1559.12708.2015,
Z0ON.8321.1.1540.12701.2015,
ZON.8321.1.1351.12632.2015,
ZON.8321.1.1.1552.12707.2015,
ZON.8321.1.1545.12704.2015,
ZON.8321.1.1438.12674.2015,
Z0ON.8321.1.3.12048.2015,

ZON.8321.1.1619.11310.2015,

Z0ON.8321.1.641.10688.2015,
Z0ON.8321.1.686.5494.2015,

ZON.8321.1.1684.2420.2014,
ZON.8321.1.1565.8200.2014,
Z0ON.8321.1.1109.3565.2015,
Z0ON.8321.1.1140.7876.2015,
ZON.8321.1.1553.8352.2015,
ZON.8321.1.1312.7850.2015,
Z0ON.8321.1.1549.3895.2015,
Z0ON.8321.1.118.12092.2015,
ZON.8321.1.116.12091.2015,

Na podstawie kontroli przeprowadzonej w dniu 21 kwietnia 2016 r. przez pracownika

socjalnego Malgorzate Tarczynsks stwierdzono, iz wszystkie oceny funkcjonowania
spolecznego zostaly sporzadzone prawidtowo. Jedynym uchybieniem powtarzajgcym sic
w 26 ocenach Pani (*) byt brak wpisu w pkt IX — nie wskazano jakiego wsparcia
wymaga osoba orzekana.

Oceniajgc prawidlowosé ocen specjalistycznych sporzadzanych przez pracownikéw
socjalnych i psychologa stwierdzi¢ nalezy, iz oceny funkcjonowania spolecznego
s3 sporzadzane prawidlowo. Natomiast oceny psychologiczne zawierajg wiele
nieprawidlowosci. W przypadku oséb ponizej 16 roku zycia oceny psychologiczne zostaty
sporzadzone na niewla$ciwym druku. Ponadte podstawowym elementem oceny
psychologicznej powinna byé ocena, czy wystepujace zaburzenia skladajg sie na obraz
niepelnosprawnosdci, zgodnie z kryteriami zawartymi w definicji, czy tez mieszcza
si¢ w zakresie naturalnej zmiennoéci. Stuzy temu ocena wplywu objawéw zaburzed
na funkcjonowanie orzekanej osoby. Wplyw ten ocenia si¢ na podstawie analizy takich
probleméw, jak: ograniczenie zdolnosci do samodzielnej egzystencji tj. aktywnosci
realizowanej na poziomie indywidualnym: samoobstugi, prowadzenia gospodarstwa
domowego, swobodnego poruszania w obrgbie domu i poza nim, komunikowania sie, a takze

ograniczenie zdolnosci do funkcjonowania spotecznego: wykonywania pracy zarobkowe,
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podjecia i realizacji edukacji szkolnej, zycia rodzinnego, wchodzenia w satysfakcjonujace

interakcje spoleczne, spedzania wolnego czasu.

Podsumowanie
Oceny dzialalnosci Powiatowego Zespolu ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci
dokonano w oparciu 0 nastepujace zasady:

Mierniki przyjete przy formutowaniu oceny w stosunku do nastgpujacych kryteriow:

Kryterium 1 - prawidlowo$¢ merytoryczna wydawanych orzeczeh o niepelnosprawnosci
1 stopniu niepelnosprawnosci

Miernik - stosunek blednie wydanych przez zespot do spraw orzekania o niepetnosprawnosci
orzeczen o niepelnosprawnosci i stopniu niepetnosprawnosci w stosunku do ilosci
skonirolowanych orzeczen o niepelnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci

Kryterium 2 — zachowanie procedur administracyjnych _

Miernik - stosunck liczby orzeczen o niepelosprawnodci i stopniu niepeinosprawnosci
wydanych przez =zespét do spraw orzekania o niepelnosprawnosci niezgodnic
z obowiazujacymi procedurami administracyjnymi w stosunku do liczby skontrolowanych
orzeczen o niepelnosprawnosci i stopniu niepetnosprawnosci

Kryterium 3 - prawidtowo$¢ ocen specjalistycznych sporzadzanych przez cztonkéw skladéw
orzekajacych

Miernik - stosunek liczby orzeczefi o niepelnosprawnosci i stopniu niepelosprawnosci
z nieprawidlowo sporzadzonymi ocenami specjalistycznymi do liczby skontrolowanych

w tym zakresie orzeczen o niepetnosprawnosci i stopniu niepetnosprawnosci.

Prég istotnosci:

Zasady przyznawania ocen dla poszczegdlnych kryteriéw kontroli:

Kryterium 1 - prawidlowos¢ merytoryczna wydawanych orzeczefi o niepetnosprawnosci
stopniu niepetnosprawnosci

miernik (stosunek blednie wydanych przez zespét do spraw orzekania o niepelnosprawnosci
orzeczeh o niepelnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci w stosunku do ilosci
skontrolowanych orzeczen o niepelnosprawno$ci 1 stopniu niepelnosprawnosci)
miemik do 5 % - ocena 5

miernik do 10% - ocena 4,5
& miernik do 15 % - ocena 4

miernik do 23 % - ocena 3,5
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miernik do 30%- ocena 3
miernik powyzej 30 % - ocena 2
Kryterium 2 - zachowanie procedur administracyjnych
miernik (stosunek liczby orzeczen o niepeinosprawno$ci i stopniu niepelnosprawnodci
wydanych przez zespét do spraw orzekania o niepelnosprawnosci niezgodnie
z obowigzujgcymi procedurami administracyjnymi w stosunku do liczby skontrolowanych
orzeczen o niepelnosprawnosdci i stopniu niepetnosprawnosci)
miernik do 5 %- ocena 5
miernik do 10% - ocena 4,5
miernik do 17%- ocena 4
miernik do 25% - ocena 3,5
miernik do 35%- ocena 3
miernik powyzej 35% - ocena 2
Kryterium 3 - prawidlowos¢ ocen specjalistycznych sporzgdzanych przez cztonkéw sktadow
orzekajgcych
miernik (stosunek liczby orzeczen o niepelnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnogci
z nieprawidtowo sporzgdzonymi ocenami specjalistycznymi do liczby skontrolowanych
w tym zakresie orzeczefi o niepetnosprawnodci i stopniu niepetnosprawnosci)
miernik do 5% - ocena 5
miernik do 12% - ocena 4,5
miernik do 22% - ocena 4
miernik do 30% - ocena 3,5
miernik do 40% - ocena 3
miernik powyzej 40%- ocena 2
Waga poszczegélnych kryteriow kontroli:
- prawidlowo$¢ merytoryczna wydawanych orzeczeti o niepetnosprawnosci i stopniu
niepelnosprawnosci — 3 (najwyzsza waga)
- zachowanie procedur administracyjnych - 2
- prawidiowos¢ ocen specjalistycznych sporzadzanych przez czionkow skladéw orzekajacych

~ 1 (najnizsza waga)
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Ocena kontroli bedzie sporzadzona na podstawie sredniej wazonej ocen poszczegdinych
kryteriéw kontroli wedlug ponizszej tabeli:

1 2 3 4 5
Kryterium Miernik Ocena | Waga Ocena x Waga
(okreslony (poziom istotnosci
w %) poszczegblnych
kryteriéw kontroli)
Kryterium 1. prawidlowo$¢ merytoryczna
wydawanych orzeczen
o niepelnosprawnosci/ stopniu 3
niepenosprawnosci
Kryterium 2. Zachowanie procedur 2
administracyjnych

Kryterium 3. prawidtowos¢ ocen
specjalistycznych sporzadzanych przez

czionkéw skladéw orzekajgcych 1
Razem 6
Suma poziomu istotnosci poszezegllnych kryteriéw kontroi = poziom istotnosci

nieprawidlowosci w zakresie kontrolowanym

Ocena kontroli = poziom istotnosci nieprawidtowosci dzielony na sume wag poszezegdlnych

kryteriow kontroli (suma danych z wierszy w kolumnie nr 5 dzielona na sume danych

z wierszy w kolumnie nr 4)

Zasady dokonywania oceny dziatalno$ci kontrolowanej jednostki:

ocena 4,6-5 - ocena pozytywna — nie stwierdzono nieprawidtowosci lub uchybien, albo
gdy ewentualne uchybienia maja wylgcznie charakter formalny i nie powoduja nastepstw
dla kontrolowanej dziatalnosci, zar6wno w aspekcie finansowym, jak i wykonania zadan
ocena 3,9-4,5 — ocena pozytywna z uchybieniami — nie stwierdzono nieprawidtowosci,
a uchybienia wystepuja w sposdéb powtarzajacy si¢, lecz majg charakter wylacznie
formalny i nie powoduja nastepstw dla kontrolowanej dziatalnosci, zaréwno w aspekcie
finansowym, jak i wykonania zadasn.

ocena 2,8-3,8- ocena pozytywna z nieprawidlowosciami - stwierdzono
nieprawidlowosci ale nie przekraczaja one progu istotnosci ustalonego na podstawie

cech ilosciowych i jakoSciowych, zatozonego dla kontroli wykonania zadan.




ocena 2-2,7 — ocena megatywna — stwierdzone nieprawidlowosci przekraczajg prog
istotnosci ustalony na podstawie cech ilosciowych i jakosciowych, zalozony dla kontroli

wykonywania zadan.

Ocena dzialalnosci Powiatowego Zespolu do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci

w Jedrzejowie

Kryterium 1. Prawidlowos¢ merytoryczna wydawanych orzeczen o niepelmosprawnosci
i stopniu niepelnosprawnosci

Na 100 skontrolowanych orzeczen o niepetnosprawnosci i stopniu niepetnosprawnosci
18 orzeczeri zostato wydanych przez Powiatowy Zespét nieprawidlowo. W 7 wydanych przez
Powiatowy Zesp6l orzeczeniach o niepelnosprawnosci i stopniu niepetnosprawnosci
uchybienia polegaty na nieprawidtowym lamaniu oraz oznaczaniu symboli przyczyﬁy
niepetnosprawno$ci, a takze wydawaniu orzeczefh pomimo skapej dokumentacji medycznej.
Biedy w tych orzeczeniach policzono jako 0,5 pkt. W 1 sprawie bledem bylo wydanie
orzeczenia na zbyt dhugi okres waznosci — potraktowano go jako 0,25 pkt. W zwigzku z
powyzszym miernik dla tego kryterium wynosi 21,75% [(18 x 1 pkt + 7 x 0,5 pkt + 1 x 0,25)
x 100%] - ocena 3,5

Kryterium 2. Zachowanie procedur administracyjnych

Na 50 skontrolowanych orzeczefi pod katem sprawdzenia zachowania procedur
administracyjinych w Powiatowym Zespole do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci
w Jedrzejowie w 10 sprawach stwierdzono brak w aktach sprawy oceny drugiego czlonka
skiadu orzekajacego — potraktowano je jako bledy czastkowe (0,25 pkt). W 1 sprawie
wystapila niescislos¢ miedzy weryfikacja dokumentacji medycznej, a zawiadomieniem
o terminie posiedzenia skladu orzekajacego. W 1 sprawie w orzeczeniu brak bylo informacji
o rodzaju i nr dokumentu tozsamosci osoby orzekanej. Oba te uchybienia réwniez
potraktowano jako 0,25 pkt. Podsumowujac, miernik kryterium zachowania procedur
administracyjnych wynosi 6 % [( 12 x 0,25) : 50 x 100%] — ocena 4,5

Kryterium 3. Prawidlowos¢ ocen specjalistycznych sporzadzanych przez

czlonkéw skladow orzekajgcych

Na 99 skontrolowanych spraw pod katem sprawdzenia prawidtowosci ocen specjalistycznych
sporzadzanych przez psychologa i pracownikéw socjalnych w 31 ocenach nie wypehiono
wszystkich wymaganych rubryk. 28 ocen psychologicznych zawieralo nieprawidlowy opis

zaburzef osoby orzekanej, 19 zawierato niepelne lub nicadekwatne do przyznanego stopnia
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niepetnosprawnosci uzasadnienic. 14 ocen psychologicznych zostalo sporzadzonych
na niewltasciwym druku. W 7 sprawach oceny psychologiczne zostaty wydane pomimo braku
w aktach dokumentacji np. braku badaf poziomu inteligencjiii. W 22 ocenach
psychologicznych przyznany stopien niepelnosprawnosci byt nieadekwatny do opisu
zawartego w ocenie. Wszystkie te uchybienia potraktowano czgstkowo jako 0,25 pkt.
W 1 sprawie w aktach brakowalo oceny psychologicznej — potraktowano to jako blad
cato$ciowy — 1 pkt. Podsumowujgc, miernik kryterium prawidtowosci ocen specjalistycznych
sporzadzanych przez cztonkéw skladéw orzekajacych wynosi 31,57 % {[(31 + 28 + 19 +14
+7+22)x0,25+1]:99%x 100 % } - ocena 3

Tabela dot. oceny dzialalno$ci Powiatowego Zespolu do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci
w Jedrzejowie:

1 2 3 4 5
Kryterium Miemik Ocena | Waga Ocena x Waga (poziom
{ okreélony istotno$ci poszézegdlnych
w %) kryteriéw kontroli)

Kryterium 1. prawidlowosc¢
merytoryczna wydawanych orzeczen

. .. . 21,75 % 3,5 3 10,5
o niepelnosprawnosci i stopniu
niepelnosprawnosci
Kryterium 2. zachowanie procedur
administracyjnych 6 % 4,5 2 9
Kryterium 3. prawidlowo$¢ ocen
specjalistyeznych sporzadzanych przez 31,57 % 3 1 3
czlonkdéw skladéw orzekajgcych

Razem 6 22,5

» Ocena kontroli — 22,5:6 = 3,75 - ocena pozytywna z nieprawidlowoSciami —
stwierdzono nieprawidlowosci ale nie przekraczaja one progu istotnosci ustalonego na

podstawie cech ilosciowych i jakodciowych, zatozonego dla kontroli wykonania zadan.

Pod wzglgdem administracyjnym Zespdl realizuje swoje zadania prawidtowo.

Orzeczenia o stopniu niepelnosprawnosci w wickszosci sg wydawane zgodnie

z obowigzujgcymi standardami i przepisami. Nalezy jednak zwrdcié uwage na wydawanie
orzeczen o niepelnosprawnosci, gdyz na tym polu wystgpuje najwiecej nieprawidtowosci.

Biorge pod uwagg prawidlowo$é ocen specjalistycznych sporzadzanych przez czionkow

skladéw orzekajagcych nalezy stwierdzi€, Ze oceny funkcjonowania spolecznego

% sg sporzadzane poprawnie przez pracownikéw socjalnych, natomiast poprawy wymagaja

oce;}Q)sychoIogiczne. Ponadto analiza kontrolowanych akt wykazala, iz zasadnym byloby
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aby w przypadku zaistnienia koniecznodci vzupelnienia dokumentacji medycznej Zespot
korzystal z mozliwosci wystawiania skierowania na badania specjalistyczne przeprowadzane
w Wojewodzkim Zespole do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci.

Protokot sporzadzono w dwdch jednobrzmigcych egzemplarzach - po jednym dla
kierownika podmiotu kontrolowanego i dla kontrolujacych.

Kierownika podmiotu kontrolowanego poinformowano o prawie zlozenia na pismie
umotywowanych zastrzezeri co do ustalen zawartych w protokole - do Dyrektora Wydzialu
Polityki Spotecznej Swictokrzyskiego Urzedu Wojewodzkiego w Kielcach, w terminie 7 dni
od dnia ofrzymania protokohi. Kierownika podmiotu kontrolowanego poinformowano
réwniez o przyshigujagcym prawie do odmowy podpisania protokolu kontroli i zlozenia

w terminie 7 dni od dnia jego otrzymania pisemnego wyjasnienia tej odmowy.

/pieczatka i podpis kierownika
podmiotu kontrolowanego/

7 up. WOIEWRUE SW1 KIEGO
riusz Pase

ZASTEPCA DYREKTORA
WYDZIALU POLITYKI SPOLECZNE]

(*) - dokonano wytgczenia danych dotyczgcych osob fizycznych na podstawie art. 5 ust. 2 ustawy z dnia
6 wrzesnia 2001 r. o dostepie do informaciji publicznej (tekst. jedn. Dz. U. 2015.2058 ze zm.) w zw. z
art. 1i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (tekst. jedn. Dz.U.2015.2135
ze zm.). Wytgczenia jawnosci dokonat zespot kontrolny w interesie oséb fizycznych
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