WOJEWODA SWIETOKRZYSKI

Kielce, dnia 08-08-2016

Znak: PNK.I11.431.21.2016

Pani
Halina Drozd
Tlumacz przysiegly jezyka rosyjskiego

Wystapienie pokontrolne

Podmiot
kontrolowany

Pani Halina Drozd — thumacz przysiggly jezyka rosyjskiego

Nazwa i adres
organu
kontrolnego

Wojewoda Swietokrzyski, Al. IX Wiekow Kielc 3, 25-516 Kielce

Kontrolerzy

Hanna Janiszewska-Karcz — inspektor wojewodzki (kierownik zespotu
kontrolnego) oraz Magdalena Sciwiarska — inspektor wojewodzki
(cztonek zespolu kontrolnego) — inspektorzy Oddziat Kontroli
w Wydziale Prawnym, Nadzoru i Kontroli Swigtokrzyskiego Urzedu
Wojewodzkiego w Kielcach

Nr upowaznien

Nr 480/2016 oraz Nr481/2016 z dnia 9 czerwca 2016 roku, wydane
zupowaznienia Wojewody Swictokrzyskiego przez  Zastepce
Dyrektora Wydzialu Prawnego, Nadzoru i Kontroli Swigtokrzyskiego
Urzgdu Wojewddzkiego w Kielcach

Termin kontroli

14 czerwca 2016 roku

Miejsce
przeprowadzenia
kontroli

Swigtokrzyski Urzad Wojewodzki, Al. IX Wiekow Kielc 3, 25-516
Kielce

Podstawa prawna
do
przeprowadzenia
kontroli

Ustawa z dnia 25 listopada 2004 r. o zawodzie thumacza przysieglego
(j.t. Dz. U. 22015 r., poz. 487 ze zm.) — zwana dalej Ustawg,
Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 24 stycznia 2005 r.
w sprawie wynagrodzenia za czynnosci ttumacza przysiegtego (Dz. U.
Nr 15, poz. 131 ze zm.) — zwane dalej Rozporzqdzeniem

Zakres kontroli

Sprawdzenie prawidlowosci 1rzetelnosci prowadzenia przez Panig
repertorium, zgodnie z wymogami zawartymi w Ustawie oraz




sprawdzenie prawidlowo$ci pobierania wynagrodzenia za czynnoS$ci
wykonane na zgdanie podmiotow okreslonych w art. 15 Ustawy.

Okres objety Od dnia 1 stycznia 2015 roku do dnia 8 czerwca 2016 roku.

kontrola Kontroli poddano wszystkie wpisy odnotowane w badanym okresie
w prowadzonym repertorium w zakresie prawidlowosci i rzetelnosci
prowadzenia repertorium oraz w zakresie prawidtowosci pobierania
wynagrodzenia za czynnosci wykonane na zadanie podmiotéw
okreslonych w art. 15 Ustawy

USTALENIA KONTROLI
Ustalenia, na 1. jest Pani ttumaczem przysi¢glym jezyka rosyjskiego wpisanym na
podstawie liste¢ thumaczy przysigglych prowadzong przez Ministra
ktorych Sprawiedliwo$ci pod Nr TP/5479/05,
sfomulowano 2. wykonujac zawod ttumacza przysigglego realizuje Pani obowigzek
oceny okreslony w art. 17 ust. 1 Ustawy,
(zal‘(res 3. analiza wpisow w prowadzonym repertorium $wiadczy o Pani stalej
St";'llell;fiz,"}‘ygh dziatalnosci,
uchybien lu . . S .
nieprawidlowosci) 4. na podstawie okazanego repertorium oraz ztozonej przez Panig

informacji stwierdzono, ze w kontrolowanym okresie nie wystapit
przypadek odmowy wykonania tlumaczenia na zagdanie podmiotow
okreslonych w art. 15 Ustawy, a takze w kontrolowanym okresie
nie przeprowadzata Pani thumaczen ustnych,

5. dwa odnotowane w kontrolowanym okresie zlecenia pochodzity
od podmiotu wymienionego w art. 15 Ustawy, pozostale
ttumaczenia zostaty dokonane na rzecz os6b prywatnych,

6. w toku kontroli prawidlowosci 1irzetelnoSci prowadzenia przez
Panig repertorium stwierdzono, nastepujaca:

- nieprawidlowos$¢ - numery pozycji w prowadzonym repertorium
oznaczala Pani poprzez wpisanie liczby porzadkowe;.
Jak odnotowali kontrolujacy, nie zachowata Pani numeracji
(ciggtosci) wpisow w danym roku. Odnotowata Pani kolejno: 2015
rok - wpis nr 1, potem rok 2016 — wpisy nr 1 do 5
(bez wyszczegdlniania kolejnych pozycji) 1 ponownie wpisala Pani
rok 2015 odnotowujac wpisy nr 2 i 3. Stanowi to naruszenie
rzetelno$ci prowadzenia repertorium,

- uchybienia:

a. wpis do repertorium pod kolejna pozycja winien obejmowac
zawsze jeden dokument opisany danymi wyszczegoélnionymi
wart. 17 wust. 2 punkty 1-7 Ustawy. Tymczasem,
w prowadzonym repertorium wpisata Pani w 2016 r. w rubryce
»liczba porzadkowa” numery 1 do 5, w rubryce ,,nazwa, data
i numer dokumentu”! odnotowata Pani 5 dokumentdéw (podajac
nazwe, numer/oznaczenie i dat¢ kazdego z dokumentdéw?), za$
w pozostalych rubrykach odnotowata Pani tylko jeden raz: date

I Ustawa postuguje si¢ pojgciem ,,nazwa, data i oznaczenie dokumentu” (art. 17 ust. 2 pkt 3)
2 Rubryka wypetniona prawidtowo dla kazdego z dokumentow.




zlecenia; oznaczenie zleceniodawcy; osobe lub instytucje, ktora
sporzadzita dokument; jezyk, w ktérym sporzadzono
dokument; uwagi o rodzaju, formie i stanie dokumentu; rodzaj
wykonanej czynno$ci 1 jezyk tlumaczenia; liczbe stron
tltumaczenia, liczbe sporzadzonych egzemplarzy, pobrane
wynagrodzenie oraz dat¢ zwrotu dokumentu.

Zgodnie z ustawg o zawodzie tlumacza przysigglego oraz
z zasadami oceny poprawnosci prowadzenia repertorium
czynnosci thumacza przysigglego opracowanymi przez Komisje
Odpowiedzialnosci Zawodowej Thumaczy Przysigglych przy
Ministrze Sprawiedliwosci?, liczba porzadkowa wpisu dotyczy
zawsze jednego dokumentu, a kazdy dokument wpisany pod
kolejng pozycja powinien by¢ opisany w taki sposob,
aby wskazywa¢ wszystkie dane wymagane art. 17 ust. 2
Ustawy (nawet w sytuacji, gdy zleceniodawca jest jedna
osoba),

b. w rubryce rodzaj czynnosci wykonanej 1 jezyk tlumaczenia
wpisywala Pani ,tlumaczenie z jezyka (...) na jezyk (...)™4,
tymczasem zgodnie =z zasadami oceny poprawnosci
prowadzenia repertorium czynno$ci tlumacza przysi¢glego
opracowanych przez Komisje Odpowiedzialno$ci Zawodowe]
Thuimaczy Przysieglych przy Ministrze Sprawiedliwos$ci
w przedmiotowej rubryce nalezy odnotowywaé jedng
z nastepujacych czynnosci: thumaczenie pisemne na jezyk (...),
thumaczenie ustne (zawsze na jezyk [...] 1 z jezyka [...]
najezyk polski), poswiadczenie dostarczonego tlumaczenia
pisemnego na jezyk (...), odpis dokumentu w jezyku (...)

7. pozostale rubryki repertorium wypeinita Pani prawidtowo,

8. w okresie podlegajacym kontroli wykonata Pani 2 tlumaczenia
narzecz organu wymienionego w art. 15 Ustawy (dot. pozycji
2/2015 1 3/2015). Rubryka pobrane wynagrodzenie zostata
uzupetniona fgcznie do obu pozycji, co stanowi uchybienie’.
Zgodnie z rubryka ,liczba stron tlumaczenia”, poz. 2/2016
obejmowata 3 strony, za$ poz. 3/2015 obejmowata 2 strony. Jak
wytlumaczyla Pani podczas kontroli, wynagrodzenie pobrano
facznie za dwie wskazane wyzej pozycje przeliczajac, ze 5 stron
thumaczenia odpowiada 8 stronom rozliczeniowym. Biorgc pod
uwage zlozone wyjasnienia, za 8 stron rozliczeniowych powinna
Pani pobra¢ wynagrodzenie w wysokos$ci 240,56 zt (8 x 30,07 z}).
Zgodnie z wpisem w repertorium, pobrala Pani kwote 240,60 zi,
a wiec o0 4 grosze wyzsza, co stanowi uchybienie.

Zasady oceny poprawnosci prowadzenia repertorium czynnosci

tlumacza przysiegltego wskazuja, ze wpis w rubryce liczba stron

thumaczenia ,,ma okresli¢ cyframi arabskimi wytacznie liczbe stron
thumaczenia pisemnego bez podawania liczby znakéw na stronie

3 Dostepnymi na stronie Ministerstwa Sprawiedliwosci pod adresem https:/bip.ms.gov.pl/pl/rejestry-i-
ewidencje/tlumacze-przysiegli/komisja-odpowiedzialnosci-zawodowej-tlumaczy-przysieglych-koz/.

4 Jak wyjasnita Pani podczas kontroli w kazdym przypadku byty to ttumaczenia pisemne.

> Kolejny wpis w repertorium powinien dotyczy¢ zawsze jednego dokumentu, ktéry musi by¢ opisany w repertorium w
taki sposdb, aby zawieral rowniez wysoko$¢ pobranego wynagrodzenia, zgodnie z art. 17 ust. 2 pkt 6 Ustawy (nawet
jezeli pochodzi od jednego zleceniodawcy).

3



obliczeniowej, poniewaz objetos¢ strony nie podlega kontroli
wojewody ze wzgledu na brak dostepu do wykonanych ttumaczen”.

Oceny Majac na uwadze wskazane powyzej uchybienia i nieprawidlowos¢:

e dzialalnos¢ Pani w zakresie prawidlowosci 1 rzetelno$ci
prowadzenia repertorium — oceniam pozytywnie
z nieprawidlowoscia,

e dzialalnos¢ Pani w zakresie prawidlowosci pobierania
wynagrodzenia okreSlonego w przepisach Rozporzgdzenia -
oceniam pozytywnie z uchybieniem.

Zalecenia Uwzgledniajac przedstawione oceny 1 uwagi wnosze, aby przy

wypetnianiu repertorium stosowata Pani wytyczne wynikajace z Zasad

oceny poprawnos$ci prowadzenia repertorium czynnosci tlumacza

przysiegtego opracowanych przez Komisje Odpowiedzialnosci

Zawodowej Ttumaczy Przysigglych przy Ministrze Sprawiedliwosci,

a w szczegolnosci:

a. zachowywata cigglto§¢ numeracji wpisoOw dla poszczegélnych lat
oddzielnie  poprzez biezace uzupelnianie  prowadzonego
repertorium,

b. kazdy otrzymany do przettumaczenia dokument (rowniez w
sytuacji, gdy kilka dokumentow pochodzi od jednego
zleceniodawcy), opisywata w repertorium w taki sposob, aby kazdy
z dokonanych wpisow zawieral wszystkie elementy wymienione
w art. 17 ust. 2 Ustawy,

c. w rubrykach data przyjecia zlecenia oraz data zwrotu dokumentu
wraz z ttumaczeniem kazdorazowo odnotowywala date w pelnej
formie tj. z uwzglednieniem dnia, miesiaca i roku,

d. w rubryce rodzaj czynno$ci wykonanej kazdorazowo wskazywata
jedna z nastgpujacych czynnosci: thumaczenie pisemne na jezyk
(...), thumaczenie ustne (zawsze na jezyk [...] 1 z jezyka [...] na
jezyk  polski), poswiadczenie dostarczonego tlumaczenia
pisemnego na jezyk (...), odpis dokumentu w jezyku (...),

e. kazdorazowo ustalata wysokosci wynagrodzenia za czynnosci
tlhumacza przysiggtego wykonywane na rzecz podmiotéw, o ktorych
mowa w art. 15 Ustawy z zastosowaniem wtasciwej stawki okreslone;j
w rozporzadzeniu w sprawie wynagrodzenia za czynnosci ttumacza
przysiggtego, oddzielnie dla kazdego dokonanego tlumaczenia
przysiegltego. Ponadto, zwracam Pani uwage na potrzebe wskazywania
liczby stron tlumaczonych dokumentéw poprzez ich okreslenie
wylacznie cyframi arabskimi bez podawania liczby znakéw na
stronie obliczeniowej, poniewaz objetos¢ strony nie podlega
kontroli wojewody ze wzgledu na brak dostgpu do wykonanych
thumaczen.

Informujac o powyzszym, uprzejmie prosz¢ o podjecie dzialan
majacych na celu wyeliminowanie w przysztosci stwierdzonej
nieprawidtowosci 1 uchybien.

Jednoczesnie prosze poinformowaé Wojewode Swietokrzyskiego,
w terminie 15 dni od daty otrzymania niniejszego wystgpienia




pokontrolnego o sposobie wykorzystania ww. uwag oraz o wykonaniu
zalecen, a takze o podjetych dzialaniach lub przyczynach niepodjgcia
dziatan.

z up. Wojewody Swietokrzyskiego
Robert Frey
Dyrektor wydzialu
Wydzial Prawny, Nadzoru i Kontroli




