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Kontrolg w Powiatowym Urzedzie Pracy w Konskich mieszczacym si¢ przy ul. Staszica 2
26-200 Konskie w dniu 04.05.2016 r. przeprowadzily:

- Jolanta Czekaj - starszy inspektor wojew6dzki, przewodniczacy zespotu kontrolujgcego,

- Agata Orzech - inspektor wojewddzki,

na podstawie pisemnych upowaznien do przeprowadzenia kontroli nr 377/2016 z dnia
28.04.2016 r. i 378/2016 dnia 28.04.2016 r. wydanych z upowaznienia Wojewody
Swigtokrzyskiego przez Zastepcg Dyrektora Wydziatu Polityki Spolecznej Mariusza Paska
(akta kontroli nr 3-4).

Zakres kontroli:

Zbadanie zasadno$ci skargi dotyczacej nieprawidlowosci w zakresie:

- aktywizacji osoby bezrobotnej zarejestrowanej w PUP w Konskich,

- przyznania dofinansowania na podjecie dziatalnosci gospodarczej przez PUP w Konskich.



W dniu 08.04.2016 r. do Wojewody Swietokrzyskiego za posrednictwem poczty
elektronicznej wplyngta skarga dotyczgca braku dzialad aktywizacyjnych ze strony
Powiatowego Urzgdu Pracy w Konskich w stosunku do pana (*)
zarejestrowanego od 4 lat jako osoba bezrobotna, a przebywajacego na stale i pracujacego
za granicg. Z tresci skargi wynika, Ze rejestracja w Urzedzie Pracy miata na celu uchylanie
sic od placenia zobowigzan alimentacyjnych. W dalszej czesci skargi wskazano,
na nieprawidlowosci w udzieleniu dofinansowania na podjecie dziatalnosci gospodarczej
panu (%) i panu (%) sugerujac, ze dziatalno$¢ ta nie

jest prowadzona.

W wyniku przeprowadzonej kontroli ustalono ¢o nastepuje:
I. Aktywizacja osoby bezrobotnej zarejestrowanej w PUP w Koiskich.

W toku kontroli poddano analizie akta pana (*) z ostatnich 4 lat.
Wynika z nich, ze pan (*) zarejestrowat si¢ w PUP w Konskich w dniu
18.06.2012 r. jako osoba bezrobotna bez prawa do zasiltku i byla to jego kolejna rejestracja.
Jak wynika z dokumentu pn. ,Karta stawiennictwa w PUP i propozycji przediozonych
bezrobotnemu” wyznaczono mu termin stawiennictwa na dzien 09.07.2012 r. w celu
potwierdzenia gotowosci do podjecia pracy i w tym dniu zglosit si¢. Kolejny termin zostat
wyznaczony na dziefi 06.11.2012 r. Na mocy decyzji z dnia 20.07.2012 r. zostal pozbawiony
statusu osoby bezrobotnej z powodu podjecia zatrudnienia.

Ponownie pan (*) zarejestrowal si¢ w PUP w Konskich w dniu
22.11.2012 r. jako osoba bezrobotna bez prawa do zasitku. Z dokumentu pn. ,Karta
stawiennictwa w PUP i propozycji przedlozonych bezrobotnemu™ wynika, ze bezrobotny
stawial si¢ w wyznawczych mu terminach tj. 13.12.2012 r., 09.04.2013 r., 09.08.2013 r.,
06.12.2013 r., 03.03.2014 r. W omawianym dokumencie obok daty 01.07.2014 r. znajduje
si¢ adnotacja, ze bezrobotny nie stawil si¢ w wyznaczonym terminie i w ciggu 7 dni nie
poinformowat o uzasadnionej przyczynie niestawiennictwa (akta kontroli nr 7a-b). Wobec
tego pan (*) na mocy decyzji z dnia 23.07.2014 r. zostal pobawiony statusu
osoby bezrobotnej z dniem 01.07.2014 r. W aktach sprawy znajduje sie pismo z Miejsko -
Gminnego Osrodka Pomocy Spotecznej w Konskich, ktére wplynelo do PUP w dniu
18.03.2014 r. z prosba o potrzebe aktywizacji zawodowej dtuznika alimentacyjnego pana

(%) (akta kontroli nr 8). W odpowiedzi PUP poinformowat, z¢ na dzien



14.04.2014 r. Urzad Pracy nie dysponuje ofertami pracy zgodnymi z kwalifikacjami
bezrobotnego oraz, ze aktywizacja bezrobotnego nastgpi w pdzZniejszym terminie.

Kolejna rejestracja w PUP miata miejsce w dniu 02.03.2015 r. Na mocy decyzji
z tego dnia pan (*) zostal uznany za osobe bezrobotna bez prawa do zasitku.
Z dokumentu pn. ,Karta stawiennictwa w PUP i propozycji przedtozonych bezrobotnemu”
wynika, ze w celu potwierdzenia gotowosci do podjecia pracy wyznaczono mu termin
stawiennictwa na dzien 12.03.2015 r. W dniu 09.03.2015 r. bezrobotny zlozyl wniosek
o wyrejestrowanie z ewidencji 0s6b bezrobotnych z dniem 09.03.2015 r. Decyzjg
z 10.03.2015 r. zostal pozbawiony statusu osoby bezrobotnej z dniem 09.03.2015 r. na swoéj
wniosek. W aktach sprawy znajduje si¢ pismo z Miejsko — Gminnego Os$rodka Pomocy
Spolecznej w Konskich, ktére wplynglo do PUP w dniu 20.03.201 r. informujgce
o potrzebie aktywizacji zawodowej dtuznika alimentacyjnego pana (*)
W odpowiedzi PUP poinformowal, ze pan (*) byt zarejestrowany od dnia
02.03.2015 r. bez prawa do zasitku, a juz w dniu ufracil status bezrobotnego z dniem
09.03.2015 r. - wyrejestrowanie na wlasny wniosek.

Ponadto z akt sprawy wynika, Ze na mocy decyzji z dnia 03.11.2015 r. wydanej
z upowaznienia Marszatka Wojewddztwa Swietokrzyskiego przyzoano panu — (*)

prawo do zasitku dla bezrobotnych od dnia 21.02.2013 r, na okres pobierania

275 dni. Z ,Karty wyptat $wiadczen” wynika, ze panu () zasitek
zostat wyplacony (akta kontroli nr 9a-c).

Podczas kontroli pani Bozena Milewicz - gléwna ksiegowa oéwiédczyia, ze do PUP
w Konskich nie wplyneto zadne zgtoszenie odnosnie zajecia $wiadczenia pana  (*)

(akta kontroli nr 10).

II.Przyznanie dofinansowania na podjecie dzialalno§ci gospodarczej przez PUP
w Konskich. |
Kontroli poddano akta osobowe pana  (*) i pana (*)
oraz zapisy dokonane w systemie SYRIUSZ, z kt6rych wynika, ze:
- pan (*) po raz pierwszy zarejestrowal si¢ jako osoba bezrobotna
w PUP w Konskich w dniu 03.07.1990 r., a po raz ostatni w dniu 10.05.1999 r. Na dzien
przeprowadzenia kontroli pan (*) nie znajdowal sie w ewidencji 0séb

zarejestrowanych w PUP w Kofiskich,



- pan (*) po raz pierwszy zarejestrowal sie¢ jako osoba bezrobotna
w PUP w Koniskich w dniu 10.01.1991 r., a po raz ostatni w dniu 09.12.2011 r. Na dzien
przeprowadzenia kontroli pan (*) nie znajdowal si¢ w ewidencji oséb
zarejestrowanych w PUP w Kofiskich.

Zadna z wyzej wymienionych oséb nie skladata wniosku, ani nie otrzymata

dofinansowania na podjecie dziatalnosci gospodarczej z PUP w Konskich.

Na podstawie analizy dokumentacji przedstawionej w dniu kontroli, zapiséw
dokonanych w systemie SYRIUSZ i o$wiadczenia gltéwnej ksiggowej stwierdzono,
ze zarzuty podniesione w skardze sa nieuzasadnione. Natomiast nalezy wskazaé, ze Urzad
winien, po otrzymaniu w dniu 18.03.2014 r. informacji o tym, iz pan (*) jest
dtuznikiem alimentacyjnym, wyznaczyé termin stawiennictwa w okresie nie dtuzszym niz
90 dni.

Wobec braku zasadnosci skargi dzialalno$é kontroiowanej jednostki w zakresie
bedacym przedmiotem kontroli oceniam pozytywnie.

POUCZENIE

Informujg, ze Dyrektorowi Urzedu Pracy przystuguja uprawnienia wynikajace z art. 52 ust. 5
ustawy z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli administracji rzadowej (Dz. U. z 2011 r. Nr 185
poz. 1092 ze zm.), tj. moze w terminie 3 dni roboczych od dnia otrzymania sprawozdania ma

prawo przedstawi¢ do niego stanowisko; nie wstrzymuje to realizacji ustalen kontroli.
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WYDZIALU POLITYKI SPOLECZNES
(*) - dokonano wytaczenia danych dotyczacych o0séb fizycznych na podstawie art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 r.
o dostepie do informacji publicznej (Dz. U. 2015.2058 ze zm.) w zw. z art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.
o ochronie danych osobowych (tekst. jedn. Dz.U.2016.922).
Wylgczenia jawnosci dokonat zespét kontrolny w interesie 0sdb fizycznych.




