[ ' .
(*) - dokonano wytgczenia danych dotyczgcych osob fizycznych na podstawie art. 5 ust. 2 ustawy z dnia
6 wrzesnia 2001 r. o dostepie do informaciji publicznej (tekst. jedn. Dz. U. 2015.2058 ze zm.) w zw. z
art. 116 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (tekst. jedn. Dz.U.2016.922).
Wyltgczenia jawnosci dokonat zespo6t kontrolny w interesie oséb fizycznych
Protokol

z przeprowadzonej kontroli problemowej

I. Nazwa i adres podmiotu kontrolowanego:

Powiatowy Zesp6l do Spraw Orzekania o Niepemosprawnosci w Busku - Zdroju,
ul. 1 Maja 9, 28-100 Busko - Zdré;.

II. TImi¢ i nazwisko kierownika podmiotu kontrolowanego:
lek. med. Alicja Osinska - Przewodniczacy Zespotu
III. W trakcie kontroli informacji i wyjasnien udzielali:
lek. med. Alicja Osinska - Przewodniczacy Zespotu
IV. Data rozpoczg¢cia i zakonczenia kontroli z wymienieniem przerw w kontroli:

Kontrole przeprowadzono w dniach 4, 51 7 lipca 2016 r.
V. Imiona i nazwiska kontrolujacych:

Piotr Sobczyk — referent - przewodniczacy zespotu kontrolujgcego - upowaznienie
Nr 553/2016,

Karolina Kosiak — starszy referent - upowaznienie Nr 554 /2016,

Mirella Wojtecka - Grabka - lek. med. specjalista chor6b wewnetrznych - upowaznienie
Nr 555/2016,

Urszula Abramowicz - lek. med. specjalista pediatra - upowaznienie Nr 556/2016,
Malgorzata Tarczynska — pracownik socjalny — upowaznienie Nr 557/2016,
Iwona Stefanska — pedagog — upowaznienie Nr 558/2016.

Kontrolg przeprowadzono w siedzibie Powiatowego Zespotu do Spraw Orzekania
o Niepetnosprawnosci w Busku - Zdroju na podstawie upowaznien wydanych w dniu
22 czerwca 2016 r. przez Dyrektora Wydzialu Polityki Spolecznej i Zdrowia
Swietokrzyskiego Urzedu Wojewé6dzkiego z up. Wojewody Swietokrzyskiego oraz

% przygotowania i programu kontroli.
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VI. Podstawa prawna kontroli:

ustawa z dnia 27 sierpnia 1997 r. o rehabilitacji zawodowej i spotecznej oraz zatrudnianiu
0s6b niepetnosprawnych (j. t. Dz. U. 22011 r. Nr 127, poz. 721 z p6zn. zm.);
rozporzadzenie Ministra Gospodarki, Pracy i Polityki Spolecznej w sprawie orzekania
o niepetnosprawnosci i stopniu niepeinosprawnosci z dnia 15 lipca 2003 r. (j. t. Dz. U.
z 2015 1., poz. 1110);

rozporzadzenie Ministra Pracy i Polityki Spolecznej w sprawie kryteriéw oceny
niepelosprawnosci u 0séb w wieku do 16 roku zycia z dnia 1 lutego 2002 r. (Dz. U.
z 2002 1. Nr 17, poz. 162 ze zm.);

rozporzadzenie Ministra Pracy i Polityki Spolecznej w sprawie wykonywania badan
specjalistycznych na potrzeby orzekania o niepetnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci
z dnia 18 grudnia 2007 r. (Dz. U. 22007 r., Nr 250, poz. 1875);

rozporzadzenie Ministra Pracy i Polityki Spotecznej w sprawie warunkéw, sposobu oraz
trybu gromadzenia i usuwania danych w ramach Elektronicznego Krajowego Systemu
Monitoringu Orzekania o Niepetnosprawno$ci z dnia 28 listopada 2007 1. (Dz. U.
z 2007 r., Nr 228 poz. 1681);

rozporzadzenie Ministra Pracy i Polityki Spoleczne] w sprawie trybu i sposobu
przeprowadzania kontroli przez organy upowaznione do kontroli na podstawie ustawy
o rehabilitacji zawodowej i spolecznej oraz zatrudnianiu os6b niepeinosprawnych z dnia
20 grudnia 2012 r. (Dz. U. 22013 r., poz. 29);

ustawa z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (j. t. Dz. U.
z 2016 r., poz. 23).

VII. Szczegélowy zakres kontroli:

e stan prawny dzialalnosci podmiotu kontrolowanego,

e poprawno$¢ wydawanych orzeczent o niepetnosprawnosci i stopniu niepetnosprawnosci,

e zachowanie procedur administracyjnych wynikajacych z obowiazujacych przepiséw
prawa,

* wykorzystanie dotacji z budzetu pafistwa na dziatalnosé Zespohu,

e kwalifikacje nowo powolanych cztonkéw Zespotu,

» budynki i pomieszczenia uzytkowane przez podmiot kontrolowany pod katem dostepnosci
dla oséb niepeinosprawnych oraz spelniania warunkéw organizacyjnych i technicznych
okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Gospodarki, Pracy i Polityki Spolecznej
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w sprawie orzekania o niepelnosprawnodci i stopniu  niepelnosprawnosci
z dnia 15 lipca 2003 1. (j. t. Dz. U. 22015 r., poz. 1110),

e zabezpieczenie akt osobowych zawierajacych dane wrazliwe,

o prawidlowos¢ ocen specjalistycznych sporzadzanych przez czlonkéw skladow
orzekajacych,

e przetwarzanie danych osobowych w Elektronicznym Krajowym Systemie Monitoringu

Orzekania o Niepetnosprawnosci,

realizacja zadan w zakresie wydawania skierowan na badania specjalistyczne oséb
ubiegajacych si¢ o uzyskanie orzeczenia o niepelnosprawnosci i stopniu

niepelmosprawnosci.
VIII. Okres objety kontrola: od dnia 1 stycznia 2015 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku.

Stan prawny Powiatowego Zespolu do Spraw Orzekania o Niepelnosprawno$ci

Powiatowy Zesp6t do Spraw Orzekania o Stopniu Niepelnosprawnosci powotany zostal
Zarzgdzeniem Nr 11/99 Starosty Buskiego z dnia 12 lipca 1999 roku w sprawie powolania
Powiatowego Zespotu do Spraw Orzekania o Stopniu Niepelnosprawnosci w Busku - Zdroju.
Zgodnie z ww. aktem prawnym Zespot dziatal przy Powiatowym Centrum Pomocy Rodzinie.

Na mocy porozumienia zawartego w dniu 30 czerwca 1999 r. pomiedzy Starosta
Buskim, a Starostg Kazimierskim w sprawie zasad dzialania Powiatowego Zespotu do Spraw
Orzekania o Stopniu Niepelosprawnosci w Busku — Zdroju Powiatowy Zesp6t w Busku -
Zdroju wykonywal zadania z zakresu orzekania o niepelosprawnosci i stopniu
niepelmosprawnosci takze dla oséb zamieszkujacych na terenie powiatu kazimierskiego.

W dniu 15 lutego 2002 r. Starosta Buski powolal na stanowisko Przewodniczacego
Powiatowego Zespolu do Spraw Orzekania o Stopniu Niepetnosprawnoéci Panig Alicje
Osinska.

Wojewoda Swigtokrzyski wyrazit zgode na powolanie Zespolu w dniu 19 lipca 2002 r.

Zarzadzeniem Nr 9/2002 Starosty Buskiego z dnia 19 sierpnia 2002 r. powolany zostat
Powiatowy Zespét do Spraw Orzekania o Niepetnosprawnosci w Busku - Zdroju.

Na mocy uchwaty NR XXV1/200/2005 Rady Powiatu w Busku - Zdroju z dnia 30 maja
2005 r. Zespot zostat wyodrgbniony organizacyjnie i dziata jako jednostka podlegta

bezposrednio Staroscie.

! 7
7



.
%

Na mocy Porozumienia z dnia 31 grudnia 2005 r. w sprawie zasad dzialania
Powiatowego Zespolu do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci w Busku — Zdroju,
zawartego pomigdzy Starosta Buskim, a Starostg Kazimierskim, Zesp6t wykonuje zadania
z zakresu orzekania o niepelnosprawnosci i stopniu niepeinosprawno$ci takze dla oséb
zamieszkujacych na terenie powiatu kazimierskiego. Porozumienie jest przedfuzane aneksami
na kolejne lata, ostatni aneks zostat podpisany w dniu 22 grudnia 2015 r. (akta kontroli — str. 29).

Nie stwierdzono uchybien w sposobie powotania Zespotu.
Budynki i pomieszczenia uzytkowane przez podmiot kontrolowany

Siedziba Powiatowego Zespohu do Spraw Orzekania o Niepelosprawnosci miesci sie
na parterze budynku Zespolu Szkét Ponadgimnazjalnych nr 1 w Busku - Zdroju
przy ul. 1 Maja 9.

W skiad pomieszezen Zespotu wehodzg:

e pokdj przewodniczacego i sekretarza Zespotu,

e 1 pokdj dla pracownikéw obstugi administracyjno-biurowej,

e w pelni wyposazony gabinet lekarski,

¢ pokdj do badan i rozméw przeprowadzanych przez cztonkéw skladéw orzekajacych,

e archiwum,

e dwie toalety w tym jedna dla klientéw przystosowana do potrzeb 0s6b
niepelnosprawnych, a jedna przeznaczona dla pracownikéw,

e Kkorytarz pelnigcy role poczekalni z miejscami siedzgcymi dla oséb oczekujgcych
na posiedzenia sktadéw orzekajgcych.

Zesp6t posiada tylko jeden gabinet lekarski. W zwigzku z powyzszym posiedzenia
sktadow orzekajacych dla dzieci i 0s6b dorostych, zgodnie z § 24 ust. 3 rozporzadzenia Ministra
Gospodarki, Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 15 lipca 2003 r. w sprawie orzekania
o niepelnosprawnoséci i stopniu niepetnosprawnoscei (Dz. U. z 2015 r., poz. 1110), nie odbywaja
si¢ w tym samym dniu (protokét przyjecia ustnego o$wiadezenia Przewodniczacego Zespohu -
akta kontroli str. 32).

Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, iz pomieszczenia zajmowane przez Zespél spetniaja
standardy dotyczace warunkéw organizacyjnych i technicznych okreslonych w § 24 i 25
rozporzagdzenia Ministra Gospodarki, Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 15 lipca 2003 r.
w sprawie orzekania o niepetnosprawnosci i stopniu niepetnosprawnosci. (Dz.U. z 2015 1., poz.
110).

.
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Zabezpieczenie akt osobowych zawierajacych dane wrazliwe

Akta spraw zawierajace dane wrazliwe przechowywane sg w pomieszczeniu petnigcym
role archiwum, na regatach przesuwnych, wpigte do segregatoréw (akta spraw z wydanym
orzeczeniem o stopniu niepelnosprawnosci). Pomieszczenie jest zabezpieczone metalowymi
drzwiami zamykanymi na 2 klucze, posiada rowniez kraty antywlamaniowe w oknach.
Dodatkowo akta spraw z wydanym orzeczeniem o niepetnosprawnosci znajdujg sie w pokoju
do badan i rozméw przeprowadzanych przez czltonkéw skladéw orzekajgcych. Budynek,
w ktérym miesci si¢ Powiatowy Zesp6t jest chroniony. Podsumowujgc akta spraw osobowych
zawierajgcych dane wrazliwe zabezpieczone sg prawidlowo (protokoly ogledzin — akta kontroli

str. 31 1 33, fotografie cyfrowe pomieszczen Zespotu — akta kontroli str. 34-57).
Kwalifikacje nowo powolanych czlonkéw Zespolu

Od czasu poprzedniej kontroli problemowej przeprowadzonej w 2014 r. do skiadu
Powiatowego Zespotu powotano z dniem 10 czerwea 2016 r. doradce zawodowego (*)
(*) W skiad Zespotu wchodza:

e Przewodniczacy — lek. med. Alicja Osinska

- powolana na stanowisko Przewodniczacego Zespolu w dniu 15 lutego 2002 r.,
a nastgpnie w dniu 13 pazdziernika 2011 r.

- ukonczone wyzsze studia medyczne,

- posiada uprawnienia do pelnienia roli Przewodniczacego Powiatowego Zespoh:
do Spraw Orzekania o Niepelnosprawno$ci na podstawie za$wiadczenia
nr XIII/3900/2002 wydanego przez Pelnomocnika Rzadu do Spraw Oséb
Niepetnosprawnych w dniu 4 grudnia 2002 r., waznego bezterminowo.

e Sekretarz — Krzysztof Welenc

- powolany na stanowisko Sekretarza Zespotu od dnia 19 grudnia 2005 r.,

- ukonczone studia magisterskie na kierunku administracja,

- posiada uprawnienia do pelnienia roli Sekretarza Powiatowego Zespotu
na podstawie za$wiadczenia nr 68/2012/12/06 wydanego przez Wojewode
Swietokrzyskiego w dniu 6 grudnia 2012 1., waznego do dnia 31 grudnia 2017 r.

o Lekarze — lekarze medycyny - przewodniczgcy skladéw orzekajacych posiadajacy
zaswiadczenia uprawniajgce do orzekania o niepelnosprawnos$ci i  stopniu
niepelnosprawnosci, posiadajgcy prawo wykonywania zawodu lekarza oraz tytut specjalisty

w nastepujacych dziedzinach medycyny:

f 5 7



e ()

- specjalista w zakresie psychiatrii dzieci i miodziezy, pediatrii oraz medycyny szkolnej,
powolana na cztonka Powiatowego Zespotu w dniu 3 czerwea 2004 r.

- uprawniona do orzekania o niepelnosprawnosci i stopniu niepetnosprawnosci
na podstawie zaswiadczenia nr: 100/2013/05/07 wydanego przez Wojewode
Swictokrzyskiego w dniu 7 maja 2013 r., waznego do dnia 31 grudnia 2016 1.

- specjalista w zakresie chirurgii ogdlnej oraz organizacji ochrony zdrowia, powotany na
cztonka Powiatowego Zespotu w dniu 9 pazdziernika 2012 r.,

- uprawniony do orzekania o niepelnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci
na podstawie za$wiadczenia nr 29/2012/12/06 wydanego przez Wojewode
S'wie;tokrzys;kiego w dniu 6 grudnia 2012 r., waznego do dnia 31 grudnia 2015 r.

- ze wzgledéw zdrowotnych obecnie nie orzeka w Zespole.

- specjalista w zakresie medycyny rodzinnej oraz choréb wewnetrznych, powotana na
czlonka Powiatowego Zespotu w dniu 12 pazdziernika 2012 r.,

- uprawniona do orzekania o niepelnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci
na podstawie zaswiadczenia nr 34/2015/11/27 wydanego przez Wojewode
Swistokrzyskiego w dniu 27 listopada 2015 r., waznego do dnia 31 grudnia 2018 r.

- specjalista w zakresie chor6b wewnetrznych oraz kardiologii, powolana na cztonka
Powiatowego Zespotu w dniu 6 wrzesnia 2007 r.,

- uprawniona do orzekania o niepelnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci
na podstawie zaswiadczenia nr 32/2012/12/06 wydanego przez Wojewode
Swictokrzyskiego w dniu 6 grudnia 2012 1., waznego do dnia 31 grudnia 2015 r.

- obecnie nie orzeka w Zespole, Zesp6t skierowal wniosek na szkolenie Pani Osak —

Pro$niak w celu uzyskania za§wiadczenia uprawniajgcego do orzekania.

- specjalista w zakresie choréb wewnetrznych oraz medycyny przemyslowej, powolany
na czlonka Powiatowego Zespotu w dniu 16 grudnia 2003 r.

- uprawniony do orzekania o niepelnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnoéci

na podstawie zaswiadczenia nr 31/2012/12/06 wydanego przez Wojewode

Swiqtokrzys:kiego w dniu 6 grudnia 2012 r., waznego do dnia 31 grudnia 2015 r.,




- zdniem 1 czerweca 2016 1. odwotany z funkcji cztonka Powiatowego Zespotu do Spraw

Orzekania o Niepelnosprawnosci w Busku — Zdroju (odwolanie - akta kontroli str. 30).
e ("

- specjalista w zakresie choréb wewngtrznych, powolany na czlonka Powiatowego
Zespotu w dniu 12 pazdziernika 2009 r.

- uprawniony do orzekania o niepelnosprawnodci i stopniu niepeinosprawnosci
na podstawie zaswiadczenia nr 37/2015/11/27 wydanego przez Wojewode
Swietokrzyskiego w dniu 27 listopada 2015 r., waznego do dnia 31 grudnia 2018 r.

- doktor nauk medycznych w zakresie otolaryngologii, powotana na czlonka
Powiatowego Zespotu w dniu 20 pazdziernika 2003 r.

- uprawniona do orzekania o niepelnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci
na podstawie zadwiadczenia nr 13/2015/09/11 wydanego przez Wojewode
Swietokrzyskiego w dniu 11 wrzesnia 2015 r., waznego do dnia 31 grudnia 2018 1.

- doktor mnauk medycznych w zakresie rehabilitacji medycznej, specjalista
w zakresie choréb wewngtrznych, powotany na czionka Powiatowego Zespotu w dniu
17 pazdziernika 2006 r.

- uprawniony do orzekania o niepetnosprawnosci i stopniu niepetnosprawnosci
na podstawie zaswiadczenia nr 14/2015/09/11 wydanego przez Wojewode
Swietokrzyskiego w dniu 11 wrzesnia 2015 r., waznego do dnia 31 grudnia 2018 r.

- specjalista w zakresie neurologii, powotana na cztonka Powiatowego Zespotu w dniu
19 sierpnia 2002 r.

- uprawniona do orzekania o niepelnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci
na podstawie zaswiadczenia nr XII1/3003/2002 wydanego przez Pelnomocnika Rzadu
do Spraw Oséb Niepetnosprawnych w dniu 2 wrzesnia 2002 r., waznego bezterminowo.

o« (9

- specjalista w zakresie psychiatrii, powotany na cztonka Powiatowego Zespolu w dniu
19 sierpnia 2002 r.

- uprawniony do orzekania o niepelnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci
na podstawie zaswiadczenia nr: XII1/3900/2002 wydanego przez Pelnomocnika Rzadu

do Spraw Os6b Niepetnosprawnych w dniu 4 grudnia 2002 r., waznego bezterminowo.
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specjalista w zakresie ortopedii i traumatologii oraz rehabilitacji medycznej, powolany
na cztonka Zespolu w dniu 18 wrzesnia 2013 r.

uprawniony do orzekania o niepelnosprawnos$ci i stopniu niepetnosprawnosci
na podstawie =zaswiadczenia nr 108/2013/11/26 wydanego przez Wojewode
Swietokrzyskiego w dniu 26 listopada 2013 r., waznego do dnia 31 grudnia 2016 1.

specjalista w zakresie pediatrii oraz choréb pluc, powotana na cztonka Powiatowego
Zespotu w dniu 19 sierpnia 2002 r.

uprawniona do orzekania o niepelnosprawnosci i stopniu niepetnosprawnosci
na podstawie zaswiadczenia nr XI11/3002/2002 wydanego przez Pelnomocnika Rzgdu

do Spraw Oséb Niepetnosprawnych w dniu 2 wrze$nia 2002 r., waznego bezterminowo.

doktor nauk medycznych w zakresie neurologii, powotany na czionka Powiatowego
Zespoha w dniu 19 sierpnia 2002 r.

uprawniony do orzekania o niepetnosprawnosci i stopniu niepelmosprawnosci
na podstawie zaswiadczenia nr XI11/3001/2002 wydanego przez Pelnomocnika Rzgdu

do Spraw Oséb Niepelnosprawnych w dniu 2 wrzednia 2002 r., waznego bezterminowo.

specjalista w zakresie pediatrii, powolana na czlonka Powiatowego Zespolu w dniu
19 sierpnia 2002 r.

uprawniona do orzekania o niepetnosprawnosci i stopniu niepetnosprawnosci
na podstawie zaswiadczenia nr: XI1I/101/2002 wydanego przez Pelnomocnika Rzadu

do Spraw Oséb Niepetnosprawnych w dniu 4 czerwca 2002 r., waznego bezterminowo.

specjalista w zakresie choréb wewnetrznych oraz reumatologii, powolana na czionka
Powiatowego Zespotu w dniu 19 sierpnia 2002 r.

uprawniona do orzekania o niepelnosprawnosci i stopniu niepetlnosprawnosci
na podstawie zaswiadczenia nr: XI11/2505/2002 wydanego przez Pelnomocnika Rzgdu
do Spraw Oséb Niepelnosprawnych w dniu 29 lipca 2002 r., waznego bezterminowo.



¢ Psycholog:

e ()

ukonczone studia magisterskie na Wydziale Pedagogiki i Psychologii w zakresie
psychologii, ukoniczone Studium Podyplomowe dla Bieglych Sgdowych Psychologdw,
powotana na cztonka Powiatowego Zespotu w dniu 19 sierpnia 2002 r.,

uprawniona do orzekania o niepelnosprawnodci i stopniu niepelnosprawnosci
na podstawie zaswiadczenia nr: XII1/2008/2002 wydanego przez Pelnomocnika Rzadu
do Spraw Osob Niepelnosprawnych w dniu 27 czerweca 2002 1., waznego

bezterminowo.

¢ Pedagog:

s ()

ukoficzone studia magisterskie na kierunku pedagogika w zakresie pedagogiki
opiekunczej i pracy socjalnej,

powotana na cztonka Powiatowego Zespotu w dniu 19 listopada 2002 r.,

uprawniona do orzekania o niepelnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci
na podstawie zaswiadczenia nr XII1/2783/2002 wydanego przez Pelnomocnika Rzadu

do Spraw Oséb Niepelosprawnych w dniu 21 wrzesnia 2002 r., waznego

bezterminowo.

¢ Doradca zawodowy:

e ("

ukoniczone studia magisterskie na kierunku pedagogika w zakresie pedagogiki
opiekunczej i pracy socjalnej,
powolana na czionka Powiatowego Zespolu - doradce zawodowego w dniu
20 pazdziernika 2003 r.
uprawniona do orzekania o niepelnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci
na podstawie zaswiadczenia nr: 5/2014/11/07 wydanego przez Wojewode
Swietokrzyskiego w dniu 7 listopada 2014 r., waznego do dnia 31 grudnia 2017 r.

(*)
ukoficzone studia magisterskie na kierunku pedagogika w zakresie resocjalizacji
i profilaktyki spoleczne;j,
powolania na cztonka Powiatowego Zespotu z dniem 10 czerwea 2016 1.
uprawniona do orzekania o niepetnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnos$ci

na podstawie zaswiadczenia nr 3/2016/06/23 waznego do dnia 31 grudnia 2017 r.



&

e Pracownicy socjalni:

(*)

ukonczone studia magisterskie na kierunku pedagogika w zakresie pedagogiki
opiekuficzej i pracy socjalnej,

powolana na czlonka Powiatowego Zespotu w dniu 19 listopada 2002 1.,

uprawniona do orzekania o niepetnosprawnosci i stopniu niepetnosprawnosei
na podstawie zaswiadczenia nr XIII/3148/2002 wydanego przez Pelnomocnika Rzadu
do Spraw Oséb Niepelnosprawnych w dniu 10 pazdziernika 2002 r., waznego

bezterminowo.

ukoficzone studia magisterskie na kierunku politologia w zakresie specjalnosci
spoleczno-ustrojowe;j,

powotana na czlonka Powiatowego Zespotu w dniu 19 listopada 2002 r.,

uprawniona do orzekania o niepelnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci
na podstawie zaswiadczenia nr XIII/3149/2002 wydanego przez Pelnomocnika Rzadu
do Spraw Oséb Niepetnosprawnych w dniu 10 pazdziernika 2002 r., waznego

bezterminowo.

Podsumowujac stwierdzi¢ nalezy, iz wszyscy czynni cztonkowie Powiatowego Zespohu

do Spraw Orzekania o Niepetnosprawnosci posiadajg odpowiednie kwalifikacje oraz aktualne

zaSwiadczenia uprawniajace do petnionych funkcji w Zespole (akta kontroli — str. 58-70).

Wykorzystanie dotacji z budzetu paiistwa na dzialalno$é Zespohu

Dotacja przekazana z budzetu panstwa na funkcjonowanie Powiatowego Zespohu

do Spraw Orzekania o Niepelnosprawno$ci w Busku - Zdroju w 2015 roku wyniosta 395 591zt.

Tabela dot. wydatkéw Powiatowego Zespolu do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci

w Busku - Zdroju z dotacji przekazanej z budzetu panstwa w 2015 r.

Rok 2015
Rozdzial Paragraf Plan ( po zmianach) Wydatki wykonane
3020 725,00 724,80
4010 157 293,00 157 293,00
85321 4040 11 468,00 11 467,13
4110 28 889,00 28 889,00
4120 3202,00 3202,46
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4170 32 952,00 32 952,00
4210 38 910,00 38 909,48
4260 2 063,00 2 063,05
4270 4 833,00 4 833,49
4280 80,00 80,00
4300 27 689,00 27 689,51
4360 2 992,00 2 991,38
4410 302,00 302,70
4440 4 193,00 4 193,00
6060 80 000,00 79 999,20
Ogélem 395 591,00 395 590,20

Zrédio: opracowanie wlasne na podstawie sprawozdania RB-50 o wydatkach zwigzanych z wykonywaniem zadarh
z zakresu administracji rzqgdowej oraz innych zadan zleconych jednostkom samorzqdu terytorialnego ustawami
za IV kwartat 2015 roku

Wydatki w § 3020 stanowily zakupy okularéw do pracy, wody, artykutéw chemicznych,
mydta, recznikdw oraz herbaty dla pracownikéw Zespotu.

Wydatki w § 4170 obejmowaly wynagrodzenia z tytulu uméw zlecen zawartych
z cztonkami sktadéw orzekajgcych w Zespole — lekarzami oraz psychologiem.

Na wydatki w § 4210 zlozyly sie zakupy materiatéw i wyposazenia takich jak: wktadek
do zamka, artykuléw przemystowych, biurowych i chemicznych, materiatéw eksploatacyjnych
do sprzetu komputerowego, mebli, ogrzewacza wody, tonerdéw, niszczarki, drukarki,
monitoringu, tablic korkowych, laminatora, akcesoriéw komputerowych.

Wydatkami w § 4260 byly optaty za wode oraz energie elektryczng.

Wydatki w § 4270 zwiazane byly z remontem pomieszczen Zespohu.

Wydatki w § 4300 obejmowaty koszty zwigzane z wynagrodzeniami dwdéch lekarzy
orzecznikéw prowadzacych dziatalnoéé gospodarcza w ramach gabinetéw lekarskich, ustugami
pocztowymi, udroznieniem rur kanalizacyjnych, naprawa instalacji elektrycznej, ustuga
monitorowania budynkéw, oplata za §cieki, wyrobieniem pieczatek, wykonaniem i montazem
szafy, montazem wertikali okiennych dla Zespolu. Watpliwosci wzbudzilo zaksiegowanie
w tym paragrafie wydatkéw zwigzanych z badaniami specjalistycznymi pracownikéw. Jednak
0d 2016 r. wydatki te sa ksiegowane w § 4280.

Wydatki w § 4360 stanowit abonament za internet oraz rozmowy telefoniczne.
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Wydatkami w § 6060 byt zakup inwestycyjny zestawdéw komputerowych wraz
z monitorami, notebooka, kopiarki, serwera, urzadzenia do filtrowania tresci internetowych,
dostawy i montazu regaléw jezdnych dla Zespothu.
Nie stwierdzono nieprawidtowosci w wykorzystaniu dotacji przyznanej z budzetu
panstwa w 2015 r. na dziatalno$¢ Zespotu.
Na dzien kontroli stan zatrudnienia w Zespole wyniést 3,7 etatu:
e Przewodniczacy — % etatu,
e Sekretarz — | etat,
e Pracownik socjalny — 2 etaty,
¢ Sprzataczka - 1/5 etatu,

Powiatowy Zesp6t nie zawiera uméw zlecen z lekarzami oraz czlonkami skladow
orzekajgcych na wykonywanie czynnosci orzeczniczych w Zespole. Przed kazdg komisja
Przewodniczacy Zespohu, posiadajgca stosowne upowaznienie wydane przez Staroste, zawiera
z lekarzami i psychologiem umowy o dzieto. Przedmiotem umowy jest udziat w posiedzeniu
skfadu orzekajacego i wydawanie orzeczen: (kserokopie przyktadowych uméw o dzieto — akta
kontroli str. 71-72). Czynnosci orzecznicze z zakresu pracownika socjalnego, pedagoga oraz
doradcy zawodowego wykonujg pracownicy etatowi Zespolu w ramach swoich obowiazkéw
wynikajgcych z umowy o pracg. Dodatkowo od dnia 1 lipca 2016 r. uprawnienia do orzekania
jako doradca zawodowy posiada pracownik wykonujacy zadania w Zespole w ramach robét
publicznych do dnia 20 grudnia 2016 r.

Przetwarzanie danych osobowych w Elektronicznym Krajowym Systemie
Monitoringu Orzekania o Niepelnosprawnosci

W 2015 r. przetwarzanie danych osobowych w Elektronicznym Krajowym Systemie
Monitoringu Orzekania o Niepetnosprawnoscei w Powiatowym Zespole do Spraw Orzekania
o Niepelnosprawnosci w Busku - Zdroju prowadzone byto w oparciu o umowe powierzenia
przetwarzania danych osobowych zawarta w dniu 2 grudnia 2013 r. w Warszawie pomiedzy
Powiatowym Zespolem do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci w Busku - Zdroju,
reprezentowanym przez Przewodniczacego Zespotu Alicje Osifiskg, a Ministerstwem Pracy
1 Polityki Spolecznej, reprezentowanym przez Marka Kulawczyka — Dyrektora Departamentu
Informatyki w Ministerstwie Pracy i Polityki Spolecznej na podstawie upowaznienia
udzielonego przez Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 5 lipca 2013 r. Umowa ta zostala

zawarta na czas okre§lony do 31 grudnia 2015 roku.



Administratorem danych osobowych w systemie EKSMOoN w Powiatowym Zespole
w Busku - Zdroju jest Pani Alicja Osinska — Przewodniczacy Zespohu. Na dzied kontroli
5 pracownikéw Zespotu posiada uprawnienia uzytkownikéw systemu. 4 pracownikéw posiada
uprawnienia na poziomie III, co zgodnie z § 4 ust. 1 pkt 3 Rozporzadzenia Ministra Pracy
i Polityki Spolecznej w sprawie warunkéw, sposobu oraz trybu gromadzenia i usuwania danych
w ramach Elektronicznego Krajowego Systemu Monitoringu Orzekania o Niepetnosprawnosci
z dnia 28 listopada 2007 r. (Dz. U. z 2007 r., Nr 228 poz. 1681), oznacza mozliwosé
wprowadzania danych do systemu, ich modyfikacje oraz usuwanie. 1 pracownik posiada
uprawnienia na poziomie II, co zgodnie z ww. rozporzgdzeniem oznacza mozliwoséé
wprowadzania danych do systemu oraz ich modyfikacje. Wszystkie posiadajgce uprawnienia
uzytkownika systemu osoby maja pisemne upowaznienia do przetwarzania danych osobowych
w ramach istniejgcych zbioréw danych (upowaznienia — akta kontroli str. 149-159).

Powiatowy Zespét w Busku - Zdroju wprowadzil Polityke Bezpieczefstwa dla
Elektronicznego Krajowego Systemu Monitoringu Orzekania o Niepetnosprawnosci oraz
Instrukcje Zarzadzania Systemem Informatycznym.

Nie stwierdzono uchybien w przetwarzaniu danych osobowych w EKSMOoN,

Realizacja zadan w zakresie wydawania skierowan na badania specjalistyczne oséb
ubiegajacych si¢ o uzyskanie orzeczenia o niepelnosprawnosci i stopniu

niepelnosprawnosci

W okresie od dnia 1 stycznia 2015 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. Powiatowy Zesp6t
do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci w Busku - Zdroju nie wystawit zadnego
skierowania na badania specjalistyczne przeprowadzane w Wojewddzkim Zespole do Spraw
Orzekania o Niepelnosprawnosci w Kielcach. Zgodnie z wyjasnieniami Przewodniczacego
Zespohu (protokot przyjecia ustnego wyjasnienia — akta kontroli str. 160) skierowania na
badania specjalistyczne nie sg wystawiane, gdyz osoby ubiegajace si¢ o wydanie orzeczenia
odmawiajg zgody na wyjazd na badania do Kielc. Wolg dostarczyé dokumentacje we wiasnym
zakresie.

Analiza kontrolowanych orzeczenn wykazala, iz niektére orzeczenia sa wydawane
pomimo skgpej dokumentacji medycznej, nie zawsze pozwalajgcej na rzetelng ocene stanu
zdrowia osoby orzekanej. W zwigzku z powyzszym Zesp6t powinien korzystaé w dziatalnosci
orzeczniczej z istniejacych obecnie mozliwodei kierowania, stosownie do wystepujacych
potrzeb i okolicznoscei, 0s6b ubiegajacych sie o wydanie orzeczenia na badania specjalistyczne

przeprowadzane w Wojewddzkim Zespole do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci.
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Ocena merytorycznej poprawnosci wydawanych orzeczed o niepelnosprawnosci

i stopniu niepelnosprawnosci

W okresie objetym kontrola do Powiatowego Zespolu do Spraw Orzekania
o Niepetnosprawnosci w Busku - Zdroju wplyneto lacznie 2538 wnioskéw o wydanie
orzeczenia o niepetnosprawnosci i stopniu niepefnosprawnosci. W tym czasie Powiatowy
Zespdt wydal 367 orzeczeh o niepelnosprawnosci oraz 2141 orzeczeh o stopniu

niepetnosprawnosci (informacje o liczbie wnioskéw i orzeczen — akta kontroli str. 73).
Ocena merytorycznej poprawnosci wydawanych orzeczen o niepelnosprawnosci

Skontrolowano 40 losowo wybranych akt spraw z wydanym orzeczeniem
0 niepeinosprawnosci pod katem sprawdzenia prawidlowosci merytorycznej orzeczen.
Kontrolg orzeczefi o niepelnosprawno$ci w dniu 5 lipca 2016 r. przeprowadzita
lek. med. Urszula Abramowicz - specjalista pediatra i medycyny rodzinnej.

Skontrolowano nastepujace orzeczenia o niepelnosprawnosci:
PZ0.8321.0282.2015, PZ0.8321.0397.2015, PZ0.8321.0256.2015,
PZ0.8321.0281.2015, PZ0.8321.088.2015, PZ0.8321.0262.2015,

PZ0.8321.0280.2015,
PZ0.8321.0105.2015,
PZ0.8321.0287.2015,
P70.8321.0248.2015,
PZ0.8321.0266.2015,
PZ0.8321.0242.2015,
PZ0.8321.0265.2015,
PZ0.8321.0263.2015,
PZ0.8321.0109.2015,
PZ0.8321.099.2015,

PZ0.8321.0104.2015,
PZ0.8321.0302.2015,

PZ0.8321.0254.2015,
PZ0.8321.0236.2015,
P70.8321.0227.2015,
P70.8321.0328.2015,
PZ0.8321.0321.2015,
P70.8321.0288.2015,
PZ0.8321.0307.2015,
PZ0.8321.0294.2015,
PZ0.8321.0285.2015,
PZ0.8321.0289.2015,
P70.8321.0259.2015,
PZ0.8321.0241.2015,

PZ0.8321.0283.2015,
PZ0.8321.0176.2015,
PZ0.8321.0239.2015,
PZ0.8321.0199.2015,
PZ0.8321.0175.2015,
PZ0.8321.0183.2015,
PZ0.8321.0153.2015,
PZ0.8321.0301.2015,
PZ0.8321.0272.2015,
PZ0.8321.0102.2015.

W wyniku kontroli stwierdzono nastepujace bledy:
e W przypadku akt spraw rozpatrywanych przez lek. med (*) stwierdzono
nastepujace bledy:
- W sprawie o nr PZ0.8321.099.2015 — zaliczono dziecko do os6b niepelnosprawnych

z symbolami przyczyny niepelnosprawnosci 05-R, 07-S. Na podstawie zgromadzonej w aktach
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sprawy dokumentacji medycznej brak bylo podstaw do uznania niepelosprawnosci

z symbolem 05-R. Nalezalo wiec wydaé orzeczenie o zaliczeniu dziecka do oséb

niepelnosprawnych tylko z symbolem 07-S.

e W przypadku akt spraw rozpatrywanych przez lek. med. (*) stwierdzono
nastepujace bledy:

- W sprawach o nr PZ0.8321.0256.2015, PZ0.8321.0153.2015 — na podstawie zgromadzonej

w aktach spraw dokumentacji medycznej brak bylo podstaw do zaliczenia dzieci do 0s6b

niepetnosprawnych. Orzeczenia wydano nieprawidtowo.

- W sprawie o nr PZ0.8321.0283.2015 — zaliczono dziecko do 0séb niepelnosprawnych

z symbolami przyczyny niepetnosprawno$ci 08-T, 10-N, 11-I. Na podstawie zgromadzonej

w aktach sprawy dokumentacji medycznej brak byto podstaw do uznania niepelnosprawmosci

z symbolem 10-N. Nalezalo wigc wydaé orzeczenie o zaliczeniu dziecka do oséb

niepetnosprawnych tylko o symbolach 08-T, 11-I.

Pozostale skontrolowane orzeczenia zostaty wydane prawidtowo.

Podsumowujac w 2 sposréd 40 skontrolowanych orzeczen o niepelnosprawnosci
zgromadzona w aktach dokumentacja medyczna nie uzasadniala zaliczenia dziecka do 0s6éb
niepenosprawnych. Orzeczenia te zostaty wydane nieprawidtowo. W 2 sprawach brak bylo
podstaw do uznania niepetnosprawnosci z symbolem 05-R (sprawa nr PZ0.8321.099.2015)
oraz 10-N (sprawa nr PZ0.8321.0283.2015).

Ocena merytorycznej poprawnosci wydawanych orzeczei o stopniu

niepelnosprawnosci

Skontrolowano 60 losowo wybranych akt spraw z wydanym orzeczeniem o stopniu

niepetnosprawnosci pod katem sprawdzenia prawidtowosci merytorycznej orzeczen.

Sprawdzono akta spraw o nastepujacych nr:

PZ0.8321.19.2015, PZ0.8321.1903.2015, PZ0.8321.1929.2015,
PZ0.8321.53.2015, PZ0.8321.1786.2015, PZ0.8321.1925.2015,
P70.8321.94.2015, PZ0.8321.1468.2015, PZ0.8321.1724.2015,
P70.8321.1838.2014, PZ0.8321.1619.2015, P70.8321.1898.2015,
PZ0.8321.1905.2014, PZ0.8321.1516.2015, PZ0.8321.1679.2015,
PZ0.8321.1856.2014, PZ0.8321.1754.2015, PZ0.8321.1729.2015,
PZ0.8321.1377.2015, P70.8321.1818.2015, PZ0.8321.1943.2015,
PZ0.8321.1768.2015, PZ0.8321.1769.2015, PZ0.8321.1743.2015,
PZ0.8321.1779.2015, PZ0.8321.1853.2015, P70.8321.1880.2015,
PZ0.8321.1560.2015, PZ0.8321.1784.2015, PZ0.8321.1939.2015,
PZ0.8321.1697.2015, PZ0.8321.1186.2015, P70.8321.1957.2015,

PZ0.8321.1511.2015, PZ0.8321.1765.2015,
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PZ0.8321.1565.2015, PZ0.8321.1966.2015, P70.8321.1854.2015,

P70.8321.1643.2015, PZ0.8321.1585.2015, PZ0.8321.1796.2015,
PZ0.8321.1870.2015, PZ0.8321.1967.2015, PZ0.8321.1758.2015,
PZ70.8321.1716.2015, PZ0.8321.1919.2015, PZ0.8321.1698.2015,
PZ0.8321.1863.2015, PZ0.8321.1981.2015, PZ0.8321.1717.2015,
PZ0.8321.1940.2015, PZ0.8321.1650.2015, PZ0.8321.1984.2015,
PZ0.8321.1755.2015, PZ0.8321.1666.2015, P70.8321.1661.2015.
PZ0.8321.1928.2015, PZ0.8321.1847.2015,

PZ0.8321.1935.2015, PZ0.8321.1778.2015,

Na podstawie kontroli przeprowadzonej w dniu 5 lipca 2016 r. przez lek. med. Mirelle
Wojtecka - Grabke - specjaliste choréb wewnetrznych, stwierdzono:

e W przypadku akt spraw rozpatrywanych przez lek. med. (*) stwierdzono
nastepujace bledy:
- W sprawie o nr PZ0.8321.1697.2015 — wydano orzeczeniec o umiarkowanym stopniu
niepetnosprawno$ci o symbolach przyczyny niepelnosprawnosci 01-U i 02-P. Zgodnie
ze standardami orzeczniczymi uposledzenie umystowe (symbol 01-U) w stopniu lekkim nie
kwalifikuje do niepetnosprawnosci.
o W przypadku akt spraw rozpatrywanych przez lek. med. (%)
stwierdzono nastepujace bledy:
- W sprawie o nr PZ0.8321.1585.2015 — wydano orzeczenie o znacznym stopniu
niepelnosprawnosci o symbolach 05-R, 07-S. W aktach sprawy brak jest badan takich jak: ekg,
echo serca. Ponadto badanie przedmiotowe nie uzasadnia zaliczenia do stopnia znacznego —
brak jest opisu narzadu ruchu. Orzeczenie wydano pomimo skapej dokumentacji medyczne;j,

ktéra wymagata uzupehienia.

- W sprawie o nr PZ0.8321.1784.2015 — wydano orzeczenie o umiarkowanym stopniu
niepetnosprawnosci o symbolach 05-R, 07-S i 11-I. W zawartym w ocenie stanu zdrowia
rozpoznaniu zasadniczym ujgto m in. nadcisnienie tetnicze, chorobe niedokrwienng serca,
niewydolno$¢ serca. Pozostale schorzenia wpisano do schorzen wspolistniejgcych.
Brak jest sp6jnosci pomiedzy schorzeniami ujetymi w rozpoznaniu zasadniczym,
a oznaczeniem symbolu przyczyny niepelnosprawno$ci  przyznanego  stopnia
niepelnosprawnosci.

o W przypadku akt spraw rozpatrywanych przez lek. med. (¥)

stwierdzono nastepujace biedy:

- W sprawie o nr PZ0.8321.1929.2015 — wydano orzeczenie o umiarkowanym stopniu

.~ hiepetnosprawnosci o symbolach przyczyny niepetnosprawnosei 05-R, 10-N. W rozpoznaniu
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zasadniczym wpisano dystrofic mi¢éniowa, niedowlad wiotki koficzyn gérmych. Nalezalo
wyda¢ orzeczenie o zaliczeniu do umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosei tylko o symbolu
10-N.
e W przypadku akt spraw rozpatrywanych przez lek. med. (*) stwierdzono
nastepujace bledy:
- W sprawie o nr PZO.8321.1716.2015 - wydano orzeczenie o znacznym stopniu
niepelnosprawnosci o symbolach 05-R, 10-N. Zawarta w aktach sprawy dokumentacja
medyczna dotyczy schorzenia OUN (stan po przebytym udarze mézgu, naczyniopochodne
uszkodzenie mézgu). Nieprawidlowo uzyto symbolu 05-R (w karcie informacyjnej czytamy:
chodzi samodzielnie, niewielki niedowtad twarzowo-ramieniowy). Nalezato wydaé orzeczenie
0 znacznym stopniu niepelnosprawnosci o symbolu 10-N.
- W sprawie o nr PZ0.8321.1940.2015 — wydano orzeczenie o znacznym stopniu
niepetnosprawnosci o symbolach 05-R, 10-N. Zawarta w aktach sprawy dokumentacja
medyczna dotyczy stwardnienia rozsianego. Z uwagi na schorzenie neurologiczne nalezalo
wydaé orzeczenie o znacznym stopniu niepeinosprawnosci jedynie z symbolem 10-N.
- W sprawie o nr PZO0.8321.1755.2015 — wydano orzeczenie o lekkim stopniu
niepetnosprawnosci o symbolu 02-P, 10-N. W rozpoznaniu zasadniczym ujeto — stan po urazie
glowy, natomiast w chorobach wspétistniejacych - zaburzenia lekowo-depresyijne. Brak jest
spojnosci pomigdzy schorzeniem ujetym w rozpoznaniu zasadniczym, a oznaczeniem symbolu
przyczyny niepelnosprawnosci przyznanego stopnia niepelnosprawnosci.
e W przypadku akt spraw rozpatrywanych przez lek. med. (*)
stwierdzono nastepujgce bledy:
- W sprawie o nr PZ0.8321.1919.2015 — wydano orzeczenie o umiarkowanym stopniu
niepeinosprawnosci o symbolu 07-S. Na podstawie zgromadzonej w aktach sprawy
dokumentacji medycznej prawidlowo ustalono stopieri niepelnosprawnosci. Natomiast
w ocenie stanu zdrowia wystawionej przez lekarza przewodniczacego skladu orzekajacego brak
jest pelnego opisu badania przedmiotowego (brak opisu w poszczegélnych rubrykach poza
uktadem oddechowym i ukladem krazenia). Ponadto w ocenie nie ujeto schorzen

wspblistniejacych.

- W sprawie o nr PZ0.8321.1981.2015 — wydano orzeczenie o umiarkowanym stopniu
niepelnosprawnosci o symbolu 11-I. Prawidlowo orzeczono stopien niepelnosprawnosci

umiarkowany z uwagi na cukrzyce w trakcji insulinoterapii z powiklaniami. Natomiast
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W ocenie stanu zdrowia brak jest opisu badania przedmiotowego. Ponadto w ocenie
nie uwzgledniono chordb wspélistniejacych.
- W sprawie o nr PZ0.8321.1650.2015 — wydano orzeczenie o znacznym stopniu
niepeinosprawnosci o symbolu 07-S. W rozpoznaniu zasadniczym wujeto: otepienie
miazdzycowe, stan po zawale serca NSTEMI/IL w 2015 r. Orzeczenie wydano pomimo bardzo
skapej dokumentacji medycznej oraz braku doktadnego opisu badania przedmiotowego.
e W oprzypadku akt spraw rozpatrywanych przez lek. med. (%)

stwierdzono nastepujace biedy:
- W sprawie o nr PZO.8321.1758.2015 - wydano orzeczenie o znacznym stopniu
niepetnosprawno$ci o  symbolu przyczyny niepelnosprawnoéci  07-S.  Stopien
niepelnosprawnosci orzeczono prawidtowo, ale chorobe zwyrodnieniowa stawéw wpisano
do rozpoznania zasadniczego. W rozpoznaniu zasadniczym nalezato ujaé jedynie schorzenie
o symbolu 07-S, natomiast choroba zwyrodnieniowa stawéw powinna zostaé wpisana
do chordb wspdtistniejacych.
- W sprawie o nr PZ0.8321.1661.2015 — wydano orzeczenie o umiarkowanym stopniu
niepelnosprawnosci o  symbolu  przyczyny niepelnosprawnosci  07-S.  Stopien
niepelnosprawnosci oraz symbol orzeczono prawidlowo, ale uwaga dotyczy wpisania
do rozpoznania zasadniczego poza zawatem serca takich schorzefi jak: organiczne zaburzenia
osobowosci, przewlekle zapalenie oskrzeli. W rozpoznaniu zasadniczym nalezalo wpisaé

jedynie schorzenie o symbolu 07-S.

Pozostale skontrolowane orzeczenia o stopniu niepelnosprawnosci zostaly wydane
prawidtowo.
Podsumowujgc w 48 skontrolowanych aktach spraw nie stwierdzono nieprawidtowosci
w wydanych orzeczeniach o stopniu niepelnosprawnosci. Uchybienia w opisanych
orzeczeniach dotyczyty:
- nieprawidlowego tamania symboli przyczyny niepeinosprawnds’ci — 4 sprawy,
- niewlasciwego wpisania schorzen do rozpoznania zasadniczego i choréb wspétistniejacych
— 4 sprawy,
- wydania orzeczenia pomimo skapej dokumentacji medycznej -2 sprawy,
- braku pelnego opisu badania przedmiotowego, braku opisu w poszczegdlnych rubrykach
oceny stanu zdrowia - 2 sprawy.
Oceniajgc prawidtowos$¢ merytoryczna wydawanych orzeczen o niepelnosprawnosci

i stopniu niepelnosprawnosci stwierdzi¢ nalezy, iz Powiatowy Zesp6t do Spraw Orzekania
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o Niepelnosprawnosci w Busku — Zdroju w wiekszodci, wydaje orzeczenia zgodnie

z obowigzujacymi przepisami. Lgcznie 2 orzeczenia o niepelnosprawnosci zostaly wydane

przez Zespél nieprawidtowo. Pozostale uchybienia polegaty na nieprawidlowym lamaniu

symboli przyczyny niepetnosprawnosci, wydawaniu orzeczenn pomimo skapej dokumentacji

medycznej, a takze niewlasciwym wpisywaniu schorzen do rozpoznania zasadniczego

1 chordb wspdlistniejacych oraz braku pelnego opisu badania przedmiotowego.

Zachowanie procedur administracyjnych

Skontrolowano 50 losowo wybranych akt spraw z wydanym orzeczeniem

0 niepelosprawnodci i stopniu niepelnosprawnosci pod katem sprawdzenia zachowania

procedur administracyjnych. Sprawdzono akta spraw o nastepujacych nr:

PZ0.8321.1335.2015,
PZ0.8321.1166.2015,
PZ0.8321.1756.2015,
PZ0.8321.1151.2015,
PZ0.8321.1707.2015,
PZ0.8321.1735.2015,
PZ0.8321.1825.2015,
PZ0.8321.793.2015,

PZ0.8321.0126.2015,
P70.8321.0254.2015,
PZ0.8321.0210.2015,
PZ0.8321.1688.2014,
PZ0.8321.0284.2015,
PZ0.8321.0384.2014,
PZ0.8321.1345.2015,
PZ0.8321.0144.2015,
PZ0.8321.235.2015,

PZ0.8321.261.2015,
P70.8321.293.2015,
P7Z0.8321.388.2015,
PZ0.8321.703.2015,
PZ0.8321.1053.2015,
PZ0.8321.764.2015,
PZ0.8321.782.2015,
PZ0.8321.1414.2015,
PZ0.8321.1913.2015,
P70.8321.1965.2015,
P70.8321.1961.2015,
PZ0.8321.1806.2015,
PZ0.8321.0100.2015,
PZ0.8321.0139.2015,
PZ0.8321.0101.2015,
PZ0.8321.65.2015,
PZ0.8321.54.2015,

Na podstawie kontroli stwierdzono:

Sprawy o numerach: PZ0.8321.65.2015,

PZ0.8321.481.2015,
PZ0.8321.764.2015,
PZ0.8321.907.2015,

PZ0.8321.54.2015,

PZ0.8321.116.2015,
PZ0.8321.1837.2014,
PZ0.8321.1915.2014,
PZ0.8321.481.2015,
PZ0.8321.348.2015,
PZ0.8321.677.2015,
P70.8321.645.2015,
PZ0.8321.723.2015,
PZ0.8321.710.2015,
PZ0.8321.531.2015,
PZ0.8321.1371.2015,
PZ70.8321.1064.2015,
PZ0.8321.907.2015,
PZ70.8321.1020.2015,
PZ0.8321.886.2015,
PZ0.8321.1370.2014

PZ0.8321.348.2015,
PZ0.8321.723.2015,
PZ0.8321.1020.2015,

PZ0.8321.293.2015,
PZ0.8321.710.2015,
PZ0.8321.531.2015,

PZ0.8321.1837.2014,

PZ0.8321.388.2015,
PZ0.8321.1064.2015,
PZ0.8321.1335.2015,

PZ0.8321.1166.2015, PZ0.8321.1151.2015, PZ0.8321.1707.2015, PZ0.8321.793.2015,
PZ0.8321.782.2015, PZ0.8321.1414.2015, PZ0.8321.0100.2015, PZ0.8321.0126.2015,
PZ0.8321.0101.2015, PZ0.8321.0254.2015, PZ0.8321.0210.2015, PZ0.8321.1688.2014,

PZ0.8321.0284.2015,

PZ0.8321.0384.2014, PZ0.8321.1345.2015

zostaly zatatwione

z przekroczeniem okreslonego w art. 35 § 3 kpa miesigcznego terminu, jednak Zespél
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w kazdym z tych przypadkéw wystat do osoby zainteresowanej informacje o niezalatwieniu
sprawy w terminie zgodnie z art. 36 kpa.

Nalezy zwrécié¢ uwagg, ze sprawy o nr: PZ0.8321.531.2015, PZ0.8321.1166.2015,
P70.8321.1151.2015, PZ0.8321.0210.2015, PZ0.8321.1688.2014, PZ0.8321.0384.2014,
PZ0.8321.1414.2015 zostaly zalatwione w terminie powyzej 2 miesiecy.

W sprawie o nr PZ0.8321.703.2015 w dniu 17 kwietnia 2015 r. do Zespotu wptynat
wniosek 0 wydanie orzeczenia. W dniu 11 maja Zesp6l wystat do osoby zainteresowanej
informacj¢ o konicznos$ci uzupetienia dokumentacji medycznej. Po jej uzupelnieniu w dniu
12 czerwea 2016 r. Zespot wystat do osoby zainteresowanej zawiadomienie o niezalatwieniu
sprawy w terminie. Jednak zawiadomienie to nastapito po uplywie miesigca od dnia wplywu
wniosku, a wigc z przekroczeniem terminu okreslonego w kpa. Orzeczenie zostalo wydane
w dniu 30 czerwca 2016 1., a wigc w terminie powyzej 2 miesiecy od daty wplywu wniosku
do Zespohu.

W sprawie o nr PZ0.8321.645.2015 w dniu 9 kwietnia 2015 r. do Zespohu wplynat
wniosek o wydanie orzeczenia. Do wniosku zostato dolgczone zaswiadczenie lekarskie z dnia
9 marca 2015 r., a wiec 1 dzien po uptywie terminu waznosci. W tej sytuacji Zespét powinien
zgodnie z art. 64 § 2 kpa wystépic’ do osoby o uzupeinienie brakéw formalnych i uzupetnienie
wniosku o aktualne ,zaswiadczenie lekarskie o stanie zdrowia wydane dla potrzeb
Powiatowego Zespotu” z pouczeniem, Ze nieusuniecie tych brakéw spowoduje pozostawienie
wniosku bez rozpoznania.

Po analizie wszystkich spraw z przekroczeniem terminu stwierdzi¢ nalezy, ze
w sprawach o nr: PZ0.8321.1151.2015, PZ0.8321.531.2015 Zesp6t wystawil osobie
zainteresowanej zawiadomienie o niezalatwieniu sprawy w terminie zgodnie z art. 36 kpa.
Jednak z uwagi na brak koniecznosci wystgpowania o uzupelnienie dokumentacji medycznej
brak bylo przestanek do uznania, ze sprawy te miaty charakter ,,szczegélnie skomplikowanych”
(zgodnie z art.35 § 3 kpa. zalatwienie sprawy wymagajace] postepowania wyjasniajgcego
powinno nastgpi¢ nie péZniej niz w ciggu miesiaca, a sprawy szczegdlnie skomplikowanej - nie
p6zniej niz w ciggu dwoch miesigey od dnia wszezecia postepowania). W zwigzku

 z powyzszym dzialanie Zespolu wskazuje na przewlekly charakter postgpowania
o wydanie orzeczenia o niepetnosprawnosci lub stopniu niepetnosprawnosci. Moze mieé
to negatywny wplyw na mozliwo$¢ korzystania przez osoby ubiegajace sie o wydanie
orzeczenia o niepetnosprawnosci lub stopniu niepetnosprawnosei z szeregu ulg i uprawnien

z nich wynikajacych.
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Pozostale skontrolowane sprawy zostaly zalatwione zgodnie z obowigzujgcymi
procedurami administracyjnymi.

Dokonujgc analizy kontrolowanych akt pod wzgledem =zachowania procedur
administracyjnych nalezy stwierdzi¢, ze w wigkszosci przypadkdw sprawy sa zatatwiane przez
Powiatowy Zespét do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci w Busku - Zdroju zgodnie
z obowiazujacymi procedurami administracyjnymi. Zespdt nie zawsze wydaje orzeczenia
z zachowaniem miesigcznego terminu na rozpatrzenie sprawy, lecz w kazdym przypadku jego
przekroczenia, zgodnie z art. 36 kpa, wysyla osobie zainteresowanej zawiadomienie
o niezalatwieniu sprawy w terminie. Nalezy pamigtaé, aby takie zawiadomienie byto wysytane
do osoby zainteresowanej lub jej przedstawiciela ustawowego w terminie miesigca od dnia
wplywu wniosku do Zespolu. Uwage zwraca ilo$¢ spraw rozpatrzonych po uplywnie
miesi¢cznego terminu — taka sytuacja miata miejsce w wigkszosci skontrolowanych akt.
Ponadto 8 spraw zostalo zatatwionych w terminie powyzej 2 miesiecy od dnia zlozenia
wniosku. Zesp6l powinien dotozy¢ wszelkich staran, aby orzeczenia o niepelosprawnosci
i stopniu niepetnosprawnosci byty wydawane w przeciagu miesiaca od dnia wptywu wniosku,
zgodnie z zasadg zatatwiania spraw bez zbednej zwloki, okreslong w art. 35 kpa. Uwage zwraca
fakt, iz w wigkszodci przypadkéw Zesp6t postuguje sie drukami o niezalatwieniu sprawy
w terminie wypisywanymi w programie MS Word, a nie zalecanymi przez Biuro Pelnomocnika
Rzadu do Spraw Os6b Niepelnosprawnych, wygenerowanymi z systemu EKSMOoN. Ponadto
dokumentacja medyczna (zaswiadczenie lekarskie o stanie zdrowia, ocena stanu zdrowia
wystawiona przez lekarza przewodniczacego skladu orzekajacego, a takze pozostata
dokumentacja medyczna) ze wzgledu na poufny charakter zawartych w niej danych wrazliwych
powinna by¢ przechowywana w sposéb nalezyty - w opisanej kopercie wpietej do akt sprawy.
Nalezy réwniez zwr6ci¢ uwage, aby zawarte w orzeczeniu uzasadnienie odnosito si¢ tylko
do przyznanego stopnia niepetnosprawnoscei. Dokumentacja akt sprawy powinna byé utozona

chronologicznie.

Prawidlowos¢ ocen specjalistycznych sporzadzanych przez czlonkéw skladéw

orzekajacych

Oceny sporzadzane przez pracownika socjalnego

Skontrolowano 50 losowo wybranych akt spraw pod katem sprawdzenia prawidtowosci
sporzadzania ocen funkcjonowania spotecznego dla potrzeb post¢powania o ustalenie stopnia
niepetnosprawnoéci. Kontrolg orzeczen o stopniu niepetnosprawnosci w dniu 7 lipca 2016 1.

przeprowadzita pracownik socjalny Malgorzata Tarczynska.
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Skontrolowano nastepujace oceny funkcjonowania spotecznego :

PZ0.8321.1295.2015,
PZ0.8321.1325.2015,
PZ0.8321.1339.2015,
PZ0.8321.947.2015,
PZ0.8321.1306.2015,
PZ0.8321.1316.2015,
PZ0.8321.834.2015,
PZ0.8321.636.2015,
PZ0.8321.671.2015,
PZ0.8321.1296.2015,
PZ0.8321.80.2015,
PZ0.8321.621.2015,
PZ0.8321.1095.2015,
PZ0.8321.669.2015,
PZ0.8321.515.2015,
PZ0.8321.681.2015,
PZ0.8321.604.2015,
PZ0.8321.212.2015,
PZ0.8321.655.2015,
PZ70.8321.667.2015,
P70.8321.676.2015,
PZ0.8321.1251.2015,
PZ0.8321.423.2015,
P70.8321.367.2015,
PZ0.8321.236.2015,

PZ70.8321.607.2015,

P70.8321.885.2015,

PZ0.8321.486.2015,

P70.8321.539.2015,

PZ0.8321.1695.2015,
PZ70.8321.1601.2015,
P70.8321.1657.2015,
PZ70.8321.1903.2015,
PZ0.8321.1663.2015,
PZ0.8321.1690.2015,
P70.8321.1878.2015,
P70.8321.1892.2015,
PZ0.8321.1139.2015,
P70.8321.1680.2015,
PZ0.8321.1401.2015,
PZ0.8321.1313.2015,
PZ0.8321.1370.2015,
P70.8321.1374.2015,
P70.8321.1453.2015,
PZ70.8321.1428.2015,
PZ0.8321.1658.2015,
PZ0.8321.1711.2015,
P70.8321.1669.2015,
PZ0.8321.1752.2015,
PZ0.8321.784.2015.

* W ocenach funkcjonowania spolecznego sporzadzanych przez (*)

nastepujace btedy:

stwierdzono

- w sprawach o nr PZO0.8321.1339.2015, PZ0.8321.1306.2015, PZ0.8321.671.2015,
PZ0.8321.80.2015, PZ0.8321.604.2015, PZ0.8321.655.2015, PZ0.8321.236.2015
w proponowanym rozstrzygnigciu (pkt IX) ocen brak jest zaznaczenia zdolnosci do pracy.
¢ W ocenach funkcjonowania spotecznego sporzadzanych przez (*) stwierdzono
nastepujace bledy:

- w sprawach o nr PZO0.8321.885.2015, PZ0.8321.1892.2015, PZ0.8321.1680.2015,
P70.8321.1428.2015, PZ0.8321.784.2015 w proponowanym rozstrzygnieciu (pkt IX) ocen
brak jest zaznaczenia zdolnosei do pracy.
- w sprawie o nr PZ0.8321.539.2015 w pkt IX oceny brak jest zaznaczenia ograniczen
w petnieniu rél spotecznych.

Pozostate skontrolowane oceny funkcjonowania spolecznego zostaly sporzgdzone

poprawnie.
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Podsumowujac na 50 skontrolowanych ocen funkcjonowania spotecznego 13 zawierato
uchybienia. Zwraca uwage fakt, ze wszystkie oceny funkcjonowania spolecznego nie zostaty
sporzadzone na aktualnych drukach.

Oceny sporzadzane przez pedagoga

Skontrolowano 50 losowo wybranych akt spraw pod katem sprawdzenia prawidtowosci

sporzadzania ocen pedagogicznych dla potrzeb postepowania o ustalenie niepelnosprawnosci

lub stopnia niepetnosprawnosci 0séb realizujgcych obowiazek szkolny.

Sprawdzono nastgpujace oceny pedagogiczne o nr:

PZ0.8321.0306.2015, P70.8321.0194.2015, P70.8321.0115.2015,
PZ0.8321.0324.2015, PZ0.8321.0189.2015, PZ0.8321.0120.2015,
PZ0.8321.0325.2015, PZ0.8321.0195.2015, P70.8321.0122.2015,
P70.8321.0314.2015, PZ0.8321.0388.2015, PZ0.8321.0149.2015,
PZ0.8321.0319.2015, P70.8321.0370.2015, PZ0.8321.0148.2015,
PZ0.8321.0316.2015, PZ0.8321.0396.2015, PZ0.8321.0146.2015,
PZ0.8321.0295.2015, PZ0.8321.0382.2015, P70.8321.0112.2015,
PZ0.8321.0268.2015, PZ0.8321.010.2015, PZ70.8321.0138.2015,
PZ0.8321.0249.2015, P70.8321.04.2015, PZ0.8321.0136.2015,
PZ0.8321.0269.2015, PZ0.8321.055.2015, P70.8321.0123.2015,
P70.8321.0245.2015, PZ0.8321.090.2015, PZ0.8321.0135.2015,
PZ0.8321.0267.2015, PZ0.8321.057.2015, PZ0.8321.0174.2015,
PZ0.8321.0216.2015, PZ0.8321.079.2015, PZ0.8321.0167.2015,
P7Z0.8321.0154.2015, P70.8321.085.2015, PZ0.8321.0181.2015,
PZ0.8321.0156.2015, PZ0.8321.087.2015, PZ0.8321.0152.2015,
PZ0.8321.0156.2015, PZ0.8321.054.2015, PZ0.8321.0169.2015.
PZ0.8321.0193.2015, P7Z0.8321.076.2015,

Na podstawie kontroli przeprowadzonej w dniu 7 lipca 2016 r. przez pedagoga Iwone
Stefaiska w ocenach pedagogicznych sporzadzanych przez (*) stwierdzono

nastepujace uchybienia:

- w sprawie o nr PZ0.8321.0306.2015 w pkt X oceny dotyczacym kompensacji zaburzen -
wpisane informacje dotycza nauczania indywidualnego. Nalezalo uzupehi¢ je o informacije,
czy dziecko potrzebuje nebulizatora oraz opisa¢ zakres opieki nad dzieckiem na terenie szkoty.
Ponadto w uzasadnieniu nalezalo napisaé, iz dziecko wymaga pomocy i wspétudziatu oséb
dorostych w procesie leczenia wykraczajgcych poza normy wiekowe.

- w sprawie o nr PZ0.8321.0324.2015 w uzasadnieniu oceny wpisano, iz zgodnie z przepisami
prawa wskazane jest nie zaliczenie do 0s6b niepelnosprawnych. Orzekane dziecko nie wymaga
wzmozonej pomocy i opieki oséb dorostych w codziennej egzystencji. Obecno$é oséb

dorostych w procesie leczenia jest przecietna.
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- w sprawie o nr PZ0.8321.0325.2015 w punkcie dotyczacym zakresu udzielanego wsparcia
w czynnosciach samoobstugowych brak jest podania konkretnych czynnosci, w ktérych
dziecko, ze wzgledu na stan zdrowia, wymaga pomocy. Ponadto w uzasadnieniu oceny
stwierdzono, ze dziecko wymaga opieki, co nie znalazto potwierdzenia w pkt XII.
W uzasadnieniu nalezato wpisa¢, iz dziecko wymaga wzmozonej pomocy oraz wspétudziatu
w procesie leczenia osob dorostych. Z uzasadnienia oceny nie wynika, czy przyznaé zasiltek
pielegnacyjny, czy $wiadczenie opiekusicze.

- w sprawach o nr PZ0.8321.0314.2015, PZ0.8321.0319.2015, PZ0.8321.0249.2015,
PZ0.8321.0245.2015, PZ0.8321.0267.2015, PZ0.8321.0216.2015, PZ0.8321.0156.2015,
PZ0.8321.0388.2015, PZ0.8321.0396.2015, PZ0.8321.0382.2015, PZ0.8321.0148.2015,
PZ0.8321.0146.2015, PZ0.8321.085.2015 wg sporzadzonej oceny pedagogicznej dzieci nie
spetnialy warunkéw zakwalifikowania do 0séb niepelnosprawnych, poniewaz nie wymagaty
wzmozonej opieki i pomocy 0séb dorostych wykraczajacych poza normy wiekowe.

- w sprawie o nr PZ0.8321.0316.2015 w czgSci oceny dotyczgcej zakresu wsparcia
w czynnosciach samoobstugowych zaznaczono, iz dziecko potrzebuje pomocy rodzicow.
Nie podano doktadnie, na czym ta pomoc polega.

- w sprawie o nr PZ0.8321.0295.2015 — w punkcie dotyczacym kompensacji zaburzen
wpisano, iz nie sg stosowane zadne formy. W czesci dotyczacej zakresu udzielanego wsparcia
wpisano, ze dziecko jest do$¢ samodzielne. Opis oceny pedagogicznej nie jest adekwatny
do stwierdzonej niepetnosprawnosci.

- w sprawie o nr PZ0.8321.0268.2015 — w pkt IV w czgsci dotyczacej sprawnosci rak
i koordynacji — opis dotyczy tylko sprawnosci rak natomiast istotne tez jest zaburzenie
koordynacji. W czesci dotyczacej poruszania sie i przemieszczania nalezalo podaé trudnosci
w chodzeniu, w zachowaniu réwnowagi, problemy z szybkim przemieszczaniem sie. W czedci
dotyczgcej udzielanego wsparcia w czynnosciach samoobstugowych nalezalo wymienié
czynnosci, ktére wymagaja tego wsparcia.

- w sprawie o nr PZ0.8321.0154.2015 w uzasadnieniu oceny brak jest przestanek do zaliczenia
dziecka do 0s6b niepelnosprawnych. W powyzszej sprawie uznano, ze dziecko kwalifikuje sie
do 0s6b niepetnosprawnych. Wymaga wzmozonej opieki- nalezy dopisaé, ze wymaga opieki
przy komunikowaniu si¢ z otoczeniem, kontrolowaniu emocji, zwiaszcza wybuchow ztosci,
agresji werbalnej i fizycznej, przestrzeganiu regul. Wymaga réwniez pomocy wykraczajacej

poza normy wiekowe.
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- w sprawie o nr PZ0.8321.0194.2015, uzasadnienie nie znajduje potwierdzenia w ocenie
pedagoga. Mozna uzupeini¢ zakres udzielanego wsparcia, zwlaszcza po zabiegu operacyjnym-
pomoc przy utrzymaniu higieny, co wykracza poza normy wiekowe.

- w sprawie o nr PZ0.8321.079.2015, uzasadnienie nie znajduje potwierdzenia w ocenie
pedagoga. Powinno zawiera¢ formule - zaliczyé do oséb niepelnosprawnych z uwagi na
wzmozong pomoc wykraczajgcg poza normy wiekowe. W zakresie wsparcia ocene nalezato
uzupenic¢ o informacjg dotyczaca okresowego zapewnienia bezpieczenstwa w czasie pelnych
napadéw, pomocy przy utrzymaniu higieny po napadzie, podawaniu napojéw.

- w sprawie o nr PZ0.8321.0189.2015 w ocenie brak jest wypelnienia rubryki dotyczacej stalej
pomocy. Dziecko wymaga opieki przy przemieszczaniu sie do toalety, wchodzeniu
po schodach, przy myciu. Wykracza to poza normy wiekowe.

- w sprawie o nr: PZ0.8321.0195.2015 — w ocenie brak jest przestanek do przyznania pkt 7
wskazaf, dotyczgcego koniecznosdei statej lub diugotrwalej opieki lub pomocy innej osoby
w zwigzku ze znacznie ograniczong mozliwodcig samodzielnej egzystencji. W punkcie
dotyczacym koniecznosci kompensacji nalezalo wpisaé gorset ortopedyczny, a w uzasadnieniu
dopisaé, ze dziecko wymaga pomocy przekraczajgcej normy wiekowe.

- w sprawie o nr PZO0.8321.04.2015 w ocenie pedagogicznej brak jest przestanek
do sprawowania opieki. Nalezalo zaliczy¢ dziecko do os6b niepelnosprawnych z uwagi
na wzmozong potrzebg pomocy wykraczajaca poza normy wiekowe. Wskazany wsp6tudzial
dorostych w procesie leczenia i rehabilitacii.

- w sprawie o nr PZ0.8321.057.2015 dziecko powinno zostaé zaliczone do o0s6b
niepetnosprawnych z uwagi na wzmozona pomoc wykraczajgca poza normy wiekowe oraz
wzmozong potrzebe udziatu oséb dorostych w procesie leczenia. Uwagi zawarte w punkcie
dotyczacym stalej opieki nalezalo przesungé do zakresu wsparcia w czynnos$ciach
samoobstugowych. |
- w sprawie o nr PZ0.8321.054.2015 w ocenie nalezato uszczegbtowié zakres udzielanego
wsparcia.

- w sprawie o nr PZ0.8321.0120.2015 w ocenie nalezalo uszczegblowié zakres opieki
w czynnosciach samoobstugowych.

- w sprawie o nr PZ0.8321.0169.2015 w ocenie nalezalo uszczegdlowi¢ zakres pomocy
w czynnos$ciach samoobstugowych.

- w sprawie o nr PZ0.8321.0122.2015 brak jest wskazan dotyczacych koniecznosci opieki

i pomocy wg oceny pedagoga. W uzasadnieniu powinno byé: zaliczyé do oséb




niepelnosprawnych z uwagi na wzmozona pomoc wykraczajaca poza normy wiekowe.
Nalezato uzupetnié rubryke zakres wsparcia.

- w sprawie o nr PZ0.8321.0149.2015 w ocenie nalezato uszczegdtowié potrzebe statej opieki
o konkretne czynnosci.

- w sprawie o nr PZ0.8321.0112.2015 w ocenie niepotrzebnie opisano, ze dziecko wymaga
opieki. Ponadto brak jest wpisu o posiadaniu przez dziecko orzeczenia o ksztalceniu
specjalnym. Uzasadnienie powinno by¢ sformulowane nastepujaco: zaliczyé do oséb
niepetnosprawnych z uwagi na wzmozong potrzeb¢ pomocy wykraczajagcg poza normy
wiekowe.

- w sprawie o nr PZO.8321.0135.2015 w uzasadnieniu oceny brak jest przestanek
do stwierdzenia potrzeby wzmozonej opieki. Ponadto nalezalo uszczegdtowié zakres wsparcia
oraz kompensacj¢. Uzasadnienie powinno brzmie¢: zaliczy¢ do o0séb niepelnosprawnych
z uwagi na potrzebg wzmozonej pomocy wykraczajacej poza normy wiekowe.

- w sprawie o nr PZ0.8321.0181.2015 w uzasadnieniu oceny brak jest przestanek
do stwierdzenia potrzeby wzmozonej opieki. Ponadto nalezalo uscislié potrzebe zakresu
udzielanego wsparcia oraz uscili¢ informacje dotyczacg czestotliwosci wystepowania
napadéw epileptycznych. Informacja ta jest istotna przy decyzji zaliczenia osoby do grona
niepelnosprawnych.

Pozostate oceny zostaty prawidtowo sporzadzone przez pedagoga.

Oceniajgc prawidlowos$¢ ocen specjalistycznych sporzgdzanych przez pracownikéw
socjalnych stwierdzi¢ nalezy, iz oceny funkcjonowania spolecznego, nie liczac drobnych
uchybiefi, sg sporzadzane poprawnie. Nalezy jednak pamigtaé aby byly wypelniane
na wilasciwych drukach. Natomiast nie wszystkie oceny pedagogiczne byly adekwatne
do przyznanego stopnia niepetnosprawnosci. Ponadto cze$é ocen pedagogicznych wymagata

uszczegbtowienia zawartych w nich opiséw i informacji.

Podsumowanie

Oceny dzialalno$ci Powiatowego Zespotu ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci
dokonano w oparciu o nastepujace zasady:

Mierniki przyjete przy formutowaniu oceny w stosunku do nastepujgcych kryteriow:

Kryterium 1 - prawidlowo$¢ merytoryczna wydawanych orzeczen o niepetlnosprawnosci

i stopniu niepetnosprawnosci
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Miernik - stosunek blednie wydanych przez zesp6t do spraw orzekania o niepetnosprawnosci
orzeczenn o niepelnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci w stosunku do ilo$ci
skontrolowanych orzeczen o niepelnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci

Kryterium 2 — zachowanie procedur administracyjnych

Miernik - stosunek liczby orzeczen o niepelnosprawnosci i stopniu niepetnosprawnosci
wydanych przez =zesp6t do spraw orzekania o niepelnosprawnosci niezgodnie
z obowigzujgcymi procedurami administracyjnymi w stosunku do liczby skontrolowanych
orzeczen o niepetlnosprawnosci i stopniu niepeinosprawnosci

Kryterium 3 - prawidlowos¢ ocen specjalistycznych sporzadzanych przez cztonkéw skladdéw
orzekajacych

Miernik - stosunek liczby orzeczeh o niepelnosprawnosci i stopniu niepelosprawnosci
z nieprawidlowo sporzadzonymi ocenami specjalistycznymi do liczby skontrolowanych
w tym zakresie orzeczen o niepelnosprawnosci i stopniu niepetnosprawnosci

Prog istotnoSci:

Zasady przyznawania ocen dla poszczegdlnych kryteriéw kontroli:

Kryterium 1 - prawidlowo$¢ merytoryczna wydawanych orzeczen o niepelosprawnosci
stopniu niepetnosprawnosci

miernik (stosunek blednie wydanych przez zesp6t do spraw orzekania o niepelnosprawnosci
orzeczen o niepelnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci w stosunku do ilosci
skontrolowanych orzeczei o niepelnosprawnosci 1 stopniu  niepelnosprawnosci)
miernik do 5 % - ocena 5

miernik do 10% - ocena 4,5

miernik do 15 % - ocena 4

miernik do 23 % - ocena 3,5

miernik do 30%- ocena 3

miernik powyzej 30 % - ocena 2

Kryterium 2 - zachowanie procedur administracyjnych

miernik (stosunek liczby orzeczern o niepelnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci
wydanych przez zespét do spraw orzekania o niepelnosprawnosci niezgodnie
z obowigzujgcymi procedurami administracyjnymi w stosunku do liczby skontrolowanych
orzeczen o niepetnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci)

miernik do 5 %- ocena 5

miernik do 10% - ocena 4,5

miernik do 17%- ocena 4
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miernik do 25% - ocena 3,5
miernik do 35%- ocena 3
miernik powyzej 35% - ocena 2
Kryterium 3 - prawidlowo$¢ ocen specjalistycznych sporzadzanych przez czlonkéw skladow
orzekajacych
miernik (stosunek liczby orzeczen o niepetnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci
z nieprawidtowo sporzadzonymi ocenami specjalistycznymi do liczby skontrolowanych
w tym zakresie orzeczen o niepetnosprawnoscei i stopniu niepelnosprawnosci)
miernik do 5% - ocena 5
miernik do 12% - ocena 4,5
miernik do 22% - ocena 4
miernik do 30% - ocena 3,5
miernik do 40% - ocena 3
miernik powyzej 40%- ocena 2
Waga poszezegélnych kryteriéw kontroli:
- prawidtowos¢ merytoryczna wydawanych orzeczenn o niepelnosprawnoéci i stopniu
niepelmosprawnosci — 3 (najwyzsza waga)
- zachowanie procedur administracyjnych - 2
- prawidtowo$¢ ocen specjalistycznych sporzadzanych przez cztonkéw skladéw orzekajacych
— 1 (najnizsza waga)
Ocena kontroli bedzie sporzadzona na podstawie $redniej wazonej ocen poszczegdlnych

kryteriéw kontroli wedtug ponizszej tabeli:

1 2 3 4 5
Kryterium Miernik Ocena | Waga QOcena x Waga (poziom
(okreslony istotnosci poszezegdlnych
w %) kryteriéw kontroli)
Kryterium 1. prawidlowo$¢ merytoryczna wydawanych 3
orzeczen o niepelnosprawnodci/ stopniu
niepetnosprawnosci
Kryterium 2. Zachowanie procedur administracyjnych 2
Kryterium 3. prawidlowos$é ocen specjalistycznych 1
sporzadzanych przez cztonkéw sklad6w orzekajgcych
Razem 6
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Suma poziomu istotnodci poszczegdlnych kryteridéw kontroli = poziom istotnosci
nieprawidtowosci w zakresie kontrolowanym
Ocena kontroli = poziom istotno$ci nieprawidlowoséci dzielony na sume wag poszczegdlnych
kryteriéw kontroli (suma danych z wierszy w kolumnie nr 5 dzielona na sume danych
z wierszy w kolumnie nr 4)
Zasady dokonywania oceny dziatalnosci kontrolowanej jednostki:
= ocena 4,6-5 - ocena pozytywna — nie stwierdzono nieprawidtowosci lub uchybien, albo
gdy ewentualne uchybienia maja wylacznie charakter formalny i nie powodujg nastepstw
dla kontrolowanej dziatalnosci, zar6wno w aspekcie finansowym, jak i wykonania zadan
= ocena 3,9-4,5 — ocena pozytywna z uchybieniami — nie stwierdzono nieprawidtowosci,
a uchybienia wystepuja w sposéb powtarzajacy sie, lecz majg charakter wylgcznie
formalny i nie powoduja nastgpstw dla kontrolowanej dziatalnosci, zaréwno w aspekcie
finansowym, jak i wykonania zadasn.
= ocena 2,8-3,8 - ocena pozytywna z nieprawidlowosciami - stwierdzono
nieprawidfowosci ale nie przekraczajg one progu istotnosci ustalonego na podstawie cech
ilosciowych i jakosciowych, zalozonego dla kontroli wykonania zadan.
ocena 2-2,7 ~ ocena negatywna — stwierdzone nieprawidtowosci przekraczajg prég
istotnosci ustalony na podstawie cech ilo$ciowych i jakosciowych, zatozony dla kontroli

wykonywania zadan.

Ocena dzialalno$ci Powiatowego Zespolu do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci
w Busku - Zdroju

Kryterium 1. Prawidlowos¢ merytoryczna wydawanych orzeczen o niepelnosprawnosci
i stopniu niepelnosprawnosci

Na 100 skontrolowanych orzeczeni o niepetnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci
2 orzeczenia o niepetnosprawnosci zostaty wydane przez Powiatowy Zesp6t nieprawidlowo
(policzono je jako I1pkt). W 7 wydanych przez Powiatowy Zespot orzeczeniach
0 niepetosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci uchybienia polegaty na nieprawidtowym
tamaniu symboli przyczyny niepetnosprawnosci, a takze wydawaniu orzeczed pomimo skapej
dokumentacji medycznej. Bledy w tych orzeczeniach policzono jako 0,5 pkt. W 6 sprawach
bledem bylo niewlasciwe wpisywanie schorzeri do rozpoznania zasadniczego i chordb
wspdlistniejgcych oraz niepetne opisywanie badania przedmiotowego — potraktowano je jako
0,25 pkt. W zwiazku z powyzszym miernik dla tego kryterium wynosi 7 % [(2 x 1 pkt + 7x 0,5
pkt -+ 6 x 0,25) x 100%] - ocena 4,5



Kryterium 2. Zachowanie procedur administracyjnych

Na 50 skontrolowanych orzeczef pod katem sprawdzenia zachowania procedur
administracyjnych w Powiatowym Zespole do Spraw Orzekania 0 Niepelnosprawnosci
w Busku - Zdroju w 1 sprawie zawiadomienie o niezatatwieniu sprawy w terminie zostalo
wysltane osobie zainteresowanej lub jej przedstawicielowi ustawowemu z przekroczeniem
ustawowego miesigcznego terminu powyzej 5 dni -- potraktowano to jako blad catosciowy.
W 1 sprawie wydano orzeczenie pomimo braku aktualnego ,,zaswiadczenia lekarskiego o stanie
zdrowia wydanego dla potrzeb Powiatowego Zespolu” — uchybienie to potraktowano jako
1 pkt. 2 sprawy zostaty zalatwione z przekroczeniem terminu powyzej 2 miesiecy mimo, iz nie
mialy one charakteru szczegélnie skomplikowanych. Oceniono je jako 0,5 pkt, gdyz Zespot
wystal do osoby zainteresowanej zawiadomienie o niezalatwieniu sprawy w terminie.
Podsumowujac, miernik kryterium zachowania procedur administracyjnych wynosi 6 % [( 1x
1+1x1+2x0,5):50x 100%] — ocena 4,5

Kryterium 3. Prawidlowos$¢ ocen specjalistycznych sporzadzanych przez czlonkéw

skladow orzekajacych

Na 100 skontrolowanych spraw pod katem sprawdzenia prawidlowosci ocen
specjalistycznych sporzadzanych przez pracownikéw socjalnych i pedagoga w 12 ocenach brak
bylo zaznaczenia zdolnosci do pracy, a w 1 sprawie brak zaznaczenia ograniczefi w pelnieniu
r6l spolecznych (oceny pracownika socjalnego). Wszystkie te uchybienia potraktowano
czgstkowo jako 0,25 pkt. Wszystkie 50 ocen pracownika socjalnego zostato wypetionych na
niewlasciwym druku, uchybienie to potraktowano jako 0,1 pkt. W 21 opisanych ocenach
pedagogicznych nieprawidlowosci oceniono jako 0,25 pkt, natomiast 13 opisanych spraw,
gdzie oceny nie kwalifikowaty dziecka do zaliczenia do oséb niepelnosprawnych, oceniono
jako 0,5 pkt. |

Podsumowujgc, miernik kryterium  prawidlowos$ci ocen  specjalistycznych
sporzgdzanych przez cztonkéw sktadow orzekajacych wynosi 20 % {[13x 0,25 +50 x 0,1 + 21
x 0,25 +13x 0,5] x 100 %]} - ocena 4
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Tabela dot. oceny dzialalnosci Powiatowego Zespolu do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci
w Busku - Zdroju;

1 2 3 4 5
Kryterium Miernik Ocena | Waga Ocena x Waga (poziom
( okreslony istotnodci poszezegdlnych
w %) kryteriéw kontroli)

Kryterium 1. prawidtowo$¢ merytoryczna
wydawanych orzeczen

. .. . 7% 4,5 3 13,5
o niepeinosprawnosci i stopniu
niepemosprawnosci
Kryterium 2. zachowanie procedur
administracyjnych 6% 45 2 9

Kryterium 3. prawidlowo$¢ ocen
specjalistycznych sporzadzanych przez 20% 4 1 4
czlonkéw sktadéw orzekajacych

Razem 6 26,5

Ocena kontroli — 26,5:6 = 4,42 - ocena pozytywna z uchybieniami — nie stwierdzono
nieprawidlowosci, a uchybienia wystepuja w sposob powtarzajacy sie, lecz majg charakter

wylgcznie formalny i nie powoduja nastepstw dla kontrolowanej dziatalnoci.

Pod wzgledem administracyjnym Zesp6t realizuje swoje zadania prawidtowo.
Orzeczenia o niepetnosprawnoscei i stopniu niepelnosprawnosci w wiekszosci s wydawane
zgodnie z obowigzujacymi standardami i przepisami. Biorgc pod uwage prawidtowo$é ocen
specjalistycznych sporzadzanych przez czlonkéw sktadéw orzekajgeych nalezy stwierdzié,
ze oceny funkcjonowania spolecznego pomimo drobnych uchybieni sa sporzadzane poprawnie.
Nalezy jednak pamigtaé, aby byly one wypeliane na wilasciwym druku. Natomiast
nie wszystkie oceny pedagogiczne byly adekwatne do przyznanego stopnia
niepetnosprawnosdci. Ponadto cze$¢ ocen pedagogicznych wymagala uszczegétowienia
zawartych w nich opiséw i informacji. Zespét powinien korzystaé z mozliwosci wystawiania
skierowafi na badania specjalistyczne przeprowadzane w Wojewddzkim Zespole do Spraw
Orzekania o Niepetnosprawnosci. Uwage zwraca fakt, iz w wigkszosei przypadkéw Zesp6t
postuguje si¢ drukami o niezalatwieniu sprawy w terminie wypisywanymi w programie
MS Word, a nie zalecanymi przez Biuro Pelnomocnika Rzadu do Spraw Oséb
Niepelnosprawnych, wygenerowanymi z systemu EKSMOON. Ponadto w wickszosci
skontrolowanych akt sprawy zostaty zalatwione z przekroczeniem miesiecznego terminu.
Moze mie¢ to negatywny wplyw na mozliwo$é korzystania przez osoby ubiegajgce sie
0 wydanie orzeczenia o niepelnosprawnosci lub stopniu niepelnosprawnoéci z szeregu ulg

1 uprawnien z nich wynikajacych.
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Protok¢t sporzadzono w dwoch jednobrzmigcych egzemplarzach - po jednym dla

kierownika podmiotu kontrolowanego i dla kontrolujacych.

Czgs¢ sktadowg protokotu kontroli stanowia nastepujace zalgczniki, ktére sg zawarte

w aktach kontroli:

1.

Aneksy do porozumienia zawartego w dniu 31.12.2005 r. pomiedzy Starosta Buskim,
a Starostg Kazimierskim

Odwotanie czlonka Powiatowego Zespolu w Busku — Zdroju z dnia 29 maja 2015 r.
Protokoly ogledzin oraz protokét przyjecia ustnego o$wiadczenia Przewodniczacego
Zespotu dotyczacego organizacji posiedzeni skladow orzekajacych dzieci i oséb
dorostych

Fotografie cyfrowe pomieszczen Zespotu

5. Aktualne zaswiadczenia uprawniajace do orzekania oraz dokumenty potwierdzajace

kwalifikacje nowo powolanych cztonkéw Zespohu.

Umowy o dzieto z Panig (*) oraz Prywatnym Gabinetem Lekarskim

(*)

Informacja Przewodniczacego Zespotu dot. pracownikéw etatowych Zespohy,
zawartych uméw o dzielo, liczby ztozonych wnioskéw i wydanych przez Zespot

orzeczen.

8. Sprawozdania Rb-28 S, Rb-50 oraz kartoteki finansowe

10.

11.
12.

13.

Upowaznienia do przetwarzania danych w EKSMOoN

Protokét przyjecia ustnego wyjasnienia Przewodniczacego Zespohi dotyczacego
wystawiania skierowan na badania specjalistyczne

Spisy kontrolowanych akt spraw

Dokumentacja medyczna spraw o nr PZ0.8321.1929.2015, PZ0.8321.0153.2015,
PZ0.8321.0256.2015, PZ0.8321.1784.2015, PZ0.8321.1585.2015,
PZ0.8321.1650.2015

Protoké! pobrania rzeczy
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Kierownika podmiotu kontrolowanego poinformowano o prawie ziozenia na pismie
umotywowanych zastrzezen co do ustalef zawartych w protokole - do Dyrektora Wydzialu
Polityki Spotecznej i Zdrowia Swietokrzyskiego Urzedu Wojewodzkiego w Kielcach,
w terminie 7 dni od dnia otrzymania protokohi. Kierownika podmiotu kontrolowanego
poinformowano réwniez o przystugujacym prawie do odmowy podpisania protokotu kontroli

i ztozenia w terminie 7 dni od dnia jego otrzymania pisemnego wyjasnienia tej odmowy.

PRZEZWOLDHICZACY
Paviapwego Zespoht
ds. Oyzekaniffo Niepelnosprawnosc:
W fihusiau-Zdroju

lele. st/

/podpisy kontrolujacych/ /pieczatka i
y . podmioty kontrolowanego/
Mlee...... ania. 28 lipea 2016 7
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WYDZIALL POLITYKI SPOMECZNEJ 1 ZDROWIA
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