WOJEWODA SWIETOKRZYSKI
Znak: PNK.II1.431.61.2016

Kielce, dnia 24-01-2017

Pani
Ewa Jolanta Eljasz
Thumacz przysiegly jezyka greckiego

Wystapienie pokontrolne

Podmiot
kontrolowany

Pani Ewa Jolanta Eljasz — thumacz przysiegty jezyka greckiego

Nazwa i adres
organu
kontrolnego

Wojewoda Swietokrzyski, al. IX Wiekéw Kielc 3, 25-516 Kielce

Kontrolerzy

Hanna Janiszewska-Karcz — inspektor wojewodzki (kierownik zespotu
kontrolnego) oraz Katarzyna Rabajczyk — inspektor wojewddzki
(cztonek zespolu kontrolnego) — inspektorzy Oddziatu Kontroli
w Wydziale Prawnym, Nadzoru i Kontroli Swigtokrzyskiego Urzedu
Wojewodzkiego w Kielcach

Nr upowaznien

Nr 1011/2016 oraz Nr 1012/2016 z dnia 14 listopada 2016 roku,
wydane z upowaznienia Wojewody Swietokrzyskiego przez Dyrektora
Wydziatu Prawnego, Nadzoru i Kontroli Swigtokrzyskiego Urzedu
Wojewddzkiego w Kielcach

Termin kontroli

16 listopada 2016 roku

Miejsce
przeprowadzenia
kontroli

Swietokrzyski Urzad Wojewodzki, al. IX Wiekow Kiele 3, 25-516
Kielce

Podstawa prawna
do

Ustawa z dnia 25 listopada 2004 r. o zawodzie thumacza przysieglego
(j.t. Dz. U. 22016 1., poz. 1222 ze zm.) — zwana dalej Ustawg,

przeprowadzenia | Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 24 stycznia 2005 r.

kontroli w sprawie wynagrodzenia za czynnosci ttumacza przysiegtego (Dz. U.
Nr 15, poz. 131 ze zm.) — zwane dalej Rozporzqdzeniem

Okres objety Od dnia 1 stycznia 2015 roku do dnia 7 listopada 2016 roku.

kontrolg




Zakres kontroli Sprawdzenie prawidlowosci irzetelnosci prowadzenia przez Panig

repertorium, zgodnie z wymogami zawartymi w Ustawie oraz

sprawdzenie prawidlowo$ci pobierania wynagrodzenia za czynnoS$ci

wykonane na zagdanie podmiotow okreslonych w art. 15 Ustawy.

Kontroli poddano:

— w zakresie prawidtowosci i rzetelnosci prowadzenia repertorium
po 25 % wpisow z 2015 1.1z 2016 1.1,

— w zakresie prawidtowos$ci pobierania wynagrodzenia za czynnosci
wykonane na zadanie sadu, prokuratora, Policji oraz organow
administracji publicznej po 50 % wpisow z 2015122016 1.2

USTALENIA KONTROLI
Ustalenia, na 1. jest Pani tlumaczem przysigglym jezyka greckiego wpisanym
podstawie na list¢ tlumaczy przysigglych prowadzong przez Ministra
ktérych Sprawiedliwo$ci pod Nr TP/78/11,
sfomulowano 2. wykonujac zawod tlumacza przysigglego realizuje Pani obowigzek
oceny okreslony w art. 17 ust. 1 Ustawy,
(zakres 3. w okresie objetym kontrolg repertorium prowadzone byto w formie
stwierdzonych papierowej® i zawieralo wszystkie rubryki pozwalajace
uchybien lub na odnotowanie informacji wskazanych w art. 17 ust. 2 Ustawy,

nieprawidlowos$ci) | 4. zgodnie z Pani pisemng informacja* w okresie objetym kontrolg nie
miaty miejsca przypadki odmowy wykonania tlumaczenia
na zadanie sadu, prokuratora, Policji oraz organdéw administracji
publicznej,

5. dokonane ttumaczenia ustne odnotowywata Pani w prowadzonym
repertorium,

6. analiza iloSci wpisow w prowadzonym repertorium $wiadczy
o statym wykonywaniu czynno$ci ttumacza przysiegtego®,

7. w zakresie prawidtowosci irzetelnosci prowadzenia przez Panig
repertorium  stwierdzono, we wpisach poddanych kontroli,
nastgpujacenieprawidtowosci:

— w 22 przypadkach, na 42 sprawdzonych, dokonano wpisu
od kilku do kilkunastu dokumentéw pod tym samym numerem.
Zgodnie z Pani pisemnymi wyjasnieniami®, ,nie nadawanie
(...) 1 nie wpisywanie kazdego jednostkowego dokumentu
zleconego do tlhumaczenia wynika z bardzo duzej ilosci zlecen,
ktore wielokrotnie obejmujg setki stron dokumentow,
copowoduje w praktyce awykonalno$¢ takiego zalecenia
w przypadku tlumaczen z i na jezyk grecki. Jest to by¢ moze,

172015 r. wpisy o nr: z ksiegi repertorium II - 164, 167, 170, 173, 176, 180, 184, 188, 192, 196, 200, 204, 208, 212, 216, 220, 224,
228, 232 oraz z ksiegi repertorium III - 1, 5, 9; z 2016 r. z ksiegi repertorium III  wpisy o nr: 19, 22, 25, 28, 31, 34, 37, 40, 43, 46,
49, 52, 55,58, 61,64, 67,70,73176

2 wpisy o nr: z 2015 r. z ksiegi repertorium I1 — 164, 166, 168, 170, 172, 174, 177, 179, 181, 183, 185, 188, 191, 194, 196, 199, 203,
206, 208, 211 oraz z 2016 r. z ksiegi repertorium III — 21, 23, 26, 30, 32, 34, 36, 39, 41, 44, 46, 51, 54, 59, 61, 64, 68, 72, 75.

3 Podczas kontroli okazano ksigge repertorium nr II i ksigge repertorium nr III — zwane w dalszej cze$ci ,,repertorium”

4 Pismo z dnia 7.11.2016 1.

5 Nie stwierdzono niewykonywania czynnos$ci thumacza przysiegtego przez okres dtuzszy niz 3 lata

6 Pismo z dnia 17.11.2016 r. — zwane w dalszej czg$ci ,,pisemne wyjasnienia”



mozliwe w przypadku tlumaczy przysigglych z jezykow
popularnych, takich, jak jezyk angielski, czy francuski,
w przypadku ktérych jest tysigce tlhumaczy przysiegltych
w Polsce i ilos¢ zlecen wykonywanych przez nich w skali roku
pozwala na zastosowanie tej zasady. W przypadku jezyka
greckiego, gdzie jest 15 ttumaczy przysiegtych (...) w praktyce
10 czynnych zawodowo, ilo§¢ zlecen jest ogromna
1 wielokrotnie bardzo obszerna”.

Dodatkowo podkreslita Pani, ze ,w praktyce, przy
thumaczeniach z 1 na jezyk grecki jest wrecz niemozliwe
stosowanie zasady wpisu kazdego jednostkowego dokumentu
do tlumaczenia 1 nadanie mu odrgbnego numeru. Rozsadne,
zatem jest przyjecie (...) systemu wpisywania pod kolejnym
numerem kazdego zlecenia 1 wyszczegolnianie rodzaju
dokumentoéw, tym bardziej, ze zalecenia Szanownej Komisji
Odpowiedzialnosci Zawodowej nie stanowig przepisOw prawa,
a s3 wytycznymi i zaleceniami”.

Kontrolujacy nie podzielaja pogladu zaprezentowanego przez
Pania.

Zgodnie z =zasadami oceny poprawnosci prowadzenia
repertorium czynnosci thumacza przysiggtego opracowanymi
przez Komisj¢ Odpowiedzialnosci Zawodowej Tlumaczy
Przysiegtych przy Ministrze Sprawiedliwosci’, przekazanymi
wojewodom w celu ujednolicenia  kryteribw  oceny
prawidlowos$ci prowadzenia repertorium przez thumaczy
przysiegtych, liczha porzqdkowa wpisu dotyczy zawsze
Jjednego dokumentu, wpisywanie kilku dokumentow pod jednym
numerem nie jest praktykqg wlasciwg”. Dodatkowo, fakt
koniecznosci wpisywania jednego dokumentu pod kolejng
pozycja w repertorium potwierdzajg zapisy art. 17 ust. 2 pkt 1
13 Ustawy, w ktérych ustawodawca postuguje si¢ pojeciami
»Zzwrotu dokumentu” 1 ,,0pis tlumaczonego dokumentu”
w liczbie pojedynczej. Réwniez argument, ze w przypadku
jezyka greckiego jest mato thumaczy, a bardzo duzo zlecen nie
stanowi usprawiedliwienia dla innego sposobu prowadzenia
repertorium, gdyz Ustawa w zadnym artykule nie wylacza
stosowania ww. przepisow w przypadku ttumaczy obcigzonych
znaczng ilo$cig zlecen,

— odnotowywata Pani zlecenia w repertorium nie numerujac

wpisow dla kolejnego roku oddzielnie. Wpisy z 2015 r.
rozpoczynaly si¢ od ksiegi nr II obejmujacej pozycje od nr 164
do 235, a nastepnie rozpoczela Pani ksiege nr 111 rozpoczynajac
od poz. 1 do 18. Z kolei, wpisy z 2016 r. rozpoczeta Pani
numerowac¢ w ksiedze nr III od poz. 19.
W  zlozonych pisemnych wyjasnieniach stwierdzita Pani,
ze ,,w odniesieniu do wpisu w repertorium kolejnych numeréw
w kazdej ksiedze repertorium wynika z ciggtosci numeracji
w danej ksiedze z oznaczeniem danego roku”.

7 dostepnymi na stronie Ministerstwa Sprawiedliwosci pod adresem https:/bip.ms.gov.pl/pl/rejestry-i-ewidencje/tlumacze-
przysiegli/komisja-odpowiedzialnosci-zawodowej-tlumaczy-przysieglych-koz/, zwane dalej ,,Zasadami”



https://bip.ms.gov.pl/pl/rejestry-i-ewidencje/tlumacze-przysiegli/komisja-odpowiedzialnosci-zawodowej-tlumaczy-przysieglych-koz/
https://bip.ms.gov.pl/pl/rejestry-i-ewidencje/tlumacze-przysiegli/komisja-odpowiedzialnosci-zawodowej-tlumaczy-przysieglych-koz/

Ztozone wyjasnienia, w ocenie kontrolujacych, nie zastuguja
na uwzglednienie.
Zgodnie z Zasadami, ,,Liczba porzqdkowa powinna by¢ pisana
cyframi arabskimi, ktorymi oznacza sie wpisy dokonane
od pierwszego do ostatniego dnia danego roku, dla kazdego
roku oddzielnie”. Dodatkowo nalezy zauwazyC, ze przyjety
przez Panig system dokonywania wpisbw w repertorium
spowodowat brak chronologii wpisow. Wpis odnotowany jako
poz. 1 z 2015 r. nosi date przyjecia 23.10.15 r., za§ wpis
odnotowany jako poz. 164 z 2015 r. nosi dat¢ przyjecia
02.01.2015 r.,

— w wickszosci skontrolowanych przypadkéw, nie uzupeiniata
Pani poprawnie rubryki ,,nazwa, data i oznaczenie dokumentu”®

Jak wyjasnita Pani podczas kontroli, w przedmiotowej rubryce
zamiast daty 1 oznaczenia poszczegdlnych dokumentéw
wpisywata Pani date powotania przez organ oraz sygnature
danej sprawy,

— w 10 przypadkach zlecen dokonanych na rzecz o0séb
prywatnych nie uzupehnita Pani rubryki ,,wysoko$¢ pobranego
wynagrodzenia”.  Zgodnie ze  zlozonymi  pisemnymi
wyjasnieniami  ,brak  wpisow  wysoko$ci  pobranego
wynagrodzenia od firm 1 os6b prywatnych wynika przede
wszystkim bezposrednio z przepisu art. 16, ust. 1 ustawy z dnia
25 listopada 2004 r. o zawodzie thumacza przysiegtego (Dz. U.
z 2016 r., poz., 1222 ze zm.) o umowie ze zleceniodawcg lub
zamawiajagcym wykonanie thumaczenia, a co za tym idzie wigze
si¢ z tajemnica handlowa, rozumiang w praktyce,
jako informacje typu ,koszt/cena", zgodnie z przepisem
z art. 11 ust. 4 ustawy z dnia 16 kwietnia 1993 r. o zwalczaniu
nieuczciwej konkurencji (Dz. U. 1993 Nr 47 poz. 211).
W zwigzku z tym, klienci majg prawo do ochrony danych
dotyczacych wnoszonych optat, tym bardziej, ze nie podlegaja
one kontroli prawidlowosci pobranego wynagrodzenia, ktore,
w takim przypadku, reguluje wolny rynek”.

Kontrolujacy zgadzaja si¢ ze stwierdzeniem, ze wysoko$¢
pobranego wynagrodzenia dokonanego na zlecenie 0s6b
prywatnych nie podlega kontroli przez wojewod¢ na podstawie
art. 20 Ustawy, niemniej wskazuja, ze rubryka ,,wysokos¢
pobranego wynagrodzenia” za thumaczenie przysi¢glte powinna
by¢ zawsze uzupelniana, zgodnie z art. 17 ust. 2 pkt 6 Ustawy,
ktéry stanowi, ze repertorium zawiera wysoko$¢ pobranego
wynagrodzenia (bez wskazania, ze dotyczy to jedynie zlecen
dokonanych na Zadanie sadu, prokuratora, Policji oraz organdéw
administracji publicznej),

8. w poz. 55 z 2016 r. nie uzupehita Pani rubryk: ,liczba stron

8 Zgodnie z Zasadami, data dokumentu powinna by¢ wpisywana w postaci petnej tj. podajaca cyframi arabskimi dzien, miesiac i
rok, za$ oznaczenie dokumentu moze by¢ wpisane jako numer dokumentu, a jesli dokument nie ma swojego numeru - nalezy wpisac¢
kazde inne oznaczenie, na przyklad sktadajace si¢ z samych liter lub liter i cyfr. W razie braku daty lub oznaczenia dokumentu,
nalezy ten fakt odnotowac zwrotem ,,bez daty”, ,,bez oznaczenia” lub skrotami ,,b.d.” albo ,,b.0.”



10.

thumaczenia”, ,,wysoko$¢ pobranego wynagrodzenia” oraz ,,data
zwrotu dokumentu wraz z tlumaczeniem”. Jak wynika z Pani
pisemnych wyjasnien ,brak wpisu dotyczacy ilosci stron
rozliczeniowych, pobranego wynagrodzenia oraz daty zwrotu
tltumaczenia wynikat bezposrednio z ogromnego nattoku ttumaczen,
duzej objetosci omawianego zlecenia oraz z przyjetego (...)
systemu dokonywania wpisOw w repertorium przy rozpoczgciu
pracy thumaczeniowej, a dopiero w momencie zakonczenia
i wypisywania rachunku, uzupetnianie rubryk dotyczacych ilo$ci
stron, wynagrodzenia i daty zwrotu”. Poinformowata Pani rowniez,
ze uzupehlita brakujace dane. Kontrolujacy przyjeli zlozone
wyjasnienia ze wzgledu na niezwloczne podjecie dziatan
naprawczych,

pozostate rubryki repertorium byly przez Panig uzupethiane, przy
czym w przypadkach, gdy pod jedna pozycja bylo wpisane kilka
dokumentow, dane byly podane jeden raz dla wszystkich
dokumentow,

w zakresie kontroli wysoko$ci wynagrodzenia pobranego
za czynnosci thumacza przysigglego wykonane na zadanie organdow
wymienionych w art. 15 Ustawy stwierdzono, ze wynagrodzenie
w zbadanych wpisach pobrata Pani prawidtowo’.

Oceny Majac na uwadze wskazane powyzej ustalenia, dziatalno$¢ Pani
oceniam!?:
e w zakresie prawidlowosci i rzetelnosci prowadzenia repertorium —
pozytywnie z nieprawidlowosciami,
e w zakresie prawidtowosci pobierania wynagrodzenia okreslonego
w Rozporzadzeniu - pozytywnie.
Zalecenia Uwzgledniajac przedstawione powyzej oceny i uwagi zobowigzuje

Panig do podjecia dziatan w celu wyeliminowania stwierdzonych
w trakcie kontroli nieprawidtowosci, a w szczegdlnosci do:

1.

odnotowywania w prowadzonym repertorium kazdego dokumentu

pod kolejnym numerem porzadkowym (rowniez w sytuacji, gdy

kilka dokumentéw pochodzi od jednego zleceniodawcy)

iopisywanie go w szczegdtowosci wskazanej w art. 17 ust. 2

Ustawy,

zachowywania ciaglosci 1 chronologii numeracji wpisow dla

kazdego roku oddzielnie, za kazdym razem rozpoczynajac wpisy od

nrl,

odnotowywania w repertorium dla kazdego dokumentu informac;ji,

o ktérych mowa w art. 17 ust. 2 pkt 3 1 6 Ustawy tj.:

— daty dokumentu albo adnotacji o jej braku na dokumencie
uzywajac zwrotu ,,bez daty” lub skrotu ,,b.d.”,

— oznaczenia dokumentu albo adnotacji o jego braku na
dokumencie uzywajac zwrotu ,bez oznaczenia” lub skrotu
,,0.0.”,

— wysokosci pobranego wynagrodzenia (dla kazdego dokumentu

9 Ze wzgledu na fakt, ze pod jedng pozycja w czeSci przypadkéw wpisanych byto kilka dokumentoéw kontrolujacy sprawdzili

wysokos$¢ pobranego wynagrodzenia za wszystkie dokumenty tacznie z jednej pozycji, a nie za poszczegdlne dokumenty

10 Wojewoda Swictokrzyski stosuje, zgodnie z zarzadzeniem nr 10/2015 z dnia 9 lutego 2015 r. w sprawie szczegdtowych
warunkow 1 trybu przeprowadzania kontroli zewngtrznej przez pracownikow

4-stopniowg skal¢ ocen: pozytywna, pozytywna z uchybieniami, pozytywna z nieprawidlowosciami i negatywna

Swictokrzyskiego Urzedu Wojewodzkiego,



osobno, nawet gdy pochodza od jednego zleceniodawcy),
rowniez w przypadku zlecen dokonywanych na rzecz oséb

prywatnych.

Informujac o powyzszym, uprzejmie prosze o podjecie dziatan
majacych na celu wyeliminowanie w przysziosci stwierdzonych
nieprawidtowosci.

Jednoczeénie prosze poinformowaé Wojewode Swietokrzyskiego,
w terminie 15 dni od daty otrzymania niniejszego wystgpienia
pokontrolnego o sposobie wykorzystania ww. uwag oraz o wykonaniu
zalecen, a takze o podjetych dziataniach lub przyczynach niepodjecia
dziatan.

z up. Wojewody Swietokrzyskiego
Robert Frey
Dyrektor
Wydziat Prawny, Nadzoru i Kontroli
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