WOJEWODA SWIETOKRZYSKI

Kielce, dnia 04-04-2017

Znak: PNK.I11.431.3.2017

Pani
Dorota Jandula
Thumacz przysiegly jezyka wegierskiego

Wystapienie pokontrolne

Podmiot Pani Dorota Janduta — thumacz przysiegly jezyka wegierskiego
kontrolowany

Nazwa i adres Wojewoda Swietokrzyski, al. IX Wiekow Kielc 3, 25-516 Kielce
organu

kontrolnego

Kontrolerzy Hanna Janiszewska-Karcz — inspektor wojewddzki (kierownik zespotu

kontrolnego) oraz Katarzyna Rabajczyk — inspektor wojewddzki
(cztonek zespolu kontrolnego) — inspektorzy Oddzialu Kontroli
w Wydziale Prawnym, Nadzoru i Kontroli Swietokrzyskiego Urzedu
Wojewodzkiego w Kielcach

Nr upowaznien

Nr 112/2017 oraz Nr 113/2017 z dnia 20 lutego 2017 roku, wydane
z upowaznienia Wojewody Swigtokrzyskiego przez Dyrektora Wydziatu
Prawnego, Nadzoru i Kontroli  Swigtokrzyskiego  Urzedu
Wojewodzkiego w Kielcach

Termin kontroli

23 lutego 2017 roku

Miejsce
przeprowadzenia
kontroli

Swietokrzyski Urzad Wojewoddzki, al. IX Wiekow Kiele 3, 25-516
Kielce

Podstawa prawna
do

Ustawa z dnia 25 listopada 2004 r. o zawodzie tlumacza przysigglego
(j.t. Dz. U. 22016 1., poz. 1222 ze zm.) — zwana dalej Ustawq,

przeprowadzenia | Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 24 stycznia 2005 r.

kontroli w sprawie wynagrodzenia za czynnos$ci thumacza przysiegtego (Dz. U.
Nr 15, poz. 131 ze zm.) — zwane dalej Rozporzgdzeniem

Okres objety Od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia 15 lutego 2017 roku

kontrola

Zakres kontroli

Sprawdzenie prawidlowosci 1irzetelnoSci prowadzenia przez Panig
repertorium, zgodnie z wymogami zawartymi w Ustawie oraz
sprawdzenie prawidlowo$ci pobierania wynagrodzenia za czynno$ci
wykonane na zadanie podmiotow okreslonych w art. 15 Ustawy.




Kontroli poddano:

— w zakresie prawidlowosci i1 rzetelno$ci prowadzenia repertorium
50 % wpisow z 2016' oraz 100 % wpisoéw z 2017 r.,

— w zakresie prawidlowosci pobierania wynagrodzenia za czynnosci
wykonane na zadanie sadu, prokuratora, Policji oraz organdéw
administracji publicznej 100% dokonanych w okresie objetym
kontrolg thumaczen przysiegtych?.

USTALENIA KONTROLI

Ustalenia, na 1. jest Pani tlumaczem przysieglym jezyka wegierskiego wpisanym
podstawie na list¢ tlumaczy przysieglych prowadzong przez Ministra
ktorych Sprawiedliwosci pod Nr TP/6609/05,
sfomulowano 2. wykonujac zawdd ttumacza przysigglego realizuje Pani obowigzek
oceny okreslony w art. 17 ust. 1 Ustawy,
(zakres 3. w okresie objetym kontrolg repertorium prowadzone byto w formie
stwierdzonych elektronicznej® i pozwalalo na odnotowywanie wszystkich
uchybien lub informacji wymaganych art. 17 ust. 2 Ustawy,
nieprawidlowosci) | 4. analiza wpisOw w prowadzonym repertorium $wiadczy o Pani statej

dzialalnosci,

5. zgodnie z Pani pisemng informacjg* w okresie obj¢tym kontrolg nie
mialy miejsca przypadki odmowy wykonania tlumaczenia
na zadanie sadu, prokuratora, Policji oraz organdéw administracji
publicznej, za§ dokonane w kontrolowanym okresie ttumaczenie
ustne odnotowala Pani w prowadzonym repertorium,

6. w zakresie prawidlowosci i1 rzetelnosci prowadzenia repertorium
stwierdzono u c h y b1 e n 1 e, polegajagce na wpisaniu w pozycji
24/2016 repertorium btednej (zawyzonej o 42 grosze) kwoty
pobranego wynagrodzenia. W ztozonym piSmie z dnia 1 marca
2017 r. wyjasnita Pani, Ze na rachunku widnieje kwota prawidlowa,
za$ uchybienie powstato na skutek zaokraglenia kwoty naliczonej
zgodnie z obowigzujagcymi przepisami, ktoéra zostata podana
na rachunku przedtozonym zleceniodawcy. Uchybienie dotyczyto
zatem omylki w zapisie kwoty w repertorium (zaokraglenia
koncéwki w goére do pelnych zlotych), a nie nieprawidtowo
pobranego wynagrodzenia,

7. pozostale rubryki repertorium wypehlita Pani prawidtowo
1 rzetelnie,

8. w zakresie kontroli wysokosci wynagrodzenia pobranego
za czynnosci thumacza przysiggltego wykonane na Zadanie organow
wymienionych w art. 15 Ustawy stwierdzono, ze w 9 zbadanych
przypadkach  wysoko$¢ pobranego wynagrodzenia zostata
wyliczona zgodnie ze stawkami okre§lonymi w Rozporzadzeniu.
W jednym przypadku na 10 sprawdzonych wpisow (dot. pozycji

"Wpisy nr: 1, 3,5,7,9, 11, 13, 15, 17, 19, 21, 23, 25, 27, 29, 31, 33, 35, 37, 39.

2 10 wpiséw

33 Na potrzeby kontroli przedstawiono wydruk repertorium obejmujacy wpisy dokonane w okresie objetym kontrola.
4 Korespondencja z dnia 15.02.2017 r.



7/2016) pobrala Pani wynagrodzenie niezgodnie ze stawkami
wskazanymi w Rozporzadzeniu, zanizajac je w stosunku
do wynagrodzenia wynikajacego z Rozporzadzenia, co stanowi
nieprawidtowo § ¢ Jak wyjasnita Pani w korespondencji
zdnia 1 marca 2017 r., zleceniodawca zwrdcit si¢ z prosba
o dokonanie wyceny naleznosci za tlumaczenie z gory,
na podstawie przedtozonych materiatéw. Po wykonaniu zlecenia
okazalo si¢, ze podana kwota, ktora zostala przyjeta przez
zleceniodawce 1 stata si¢ nalezno$cia wigzaca, okazala sie¢
niedoszacowana tj. za niska w stosunku do naleznosci wynikajace;j
z obowigzujacych, na podstawie stosownego Rozporzadzenia,
przepisOw. Zastosowana i1 opisana powyzej procedura stata sie
przyczyna pobrania zanizonego wynagrodzenia, co zostato zapisane
w prowadzonym repertorium.

Oceny Majac na uwadze wskazane powyzej ustalenia, dziatalno$¢ Pani
oceniam?:
e w zakresie prawidlowosci 1 rzetelnosci prowadzenia repertorium —
pozytywnie®,

e w zakresie prawidlowo$ci pobierania wynagrodzenia okreslonego
w Rozporzadzeniu — pozytywnie z uchybieniem’.

Zalecenia Uwzgledniajac przedstawione oceny i uwagi prosze o podjecie dziatan
majacych na celu wyeliminowanie w przyszto$ci stwierdzonego
uchybienia 1 nieprawidlowosci poprzez dolozenie szczegolnej
starannosci przy wypehianiu rubryk repertorium oraz kazdorazowe
prawidtowe ustalanie wysokos$ci wynagrodzenia za czynno$ci thumacza
przysigglego wykonywane na rzecz podmiotoéw, o ktérych mowa w art.
15 Ustawy, z zastosowaniem stawki okreslonej w Rozporzadzeniu.

Jednoczesnie prosze poinformowaé Wojewode Swictokrzyskiego,
w terminie 15 dni od daty otrzymania niniejszego wystgpienia
pokontrolnego o sposobie wykorzystania ww. uwag oraz o wykonaniu
zalecen, a takze o podjetych dziataniach lub przyczynach niepodjecia
dziatan.

z up. Wojewody Swietokrzyskiego
Robert Frey
Dyrektor
Wydziat Prawny, Nadzoru i Kontroli

5 Wojewoda Swigtokrzyski stosuje, zgodnie z zarzadzeniem Nr 5/2017 Wojewody Swigtokrzyskiego z dnia 12 stycznia
2017 r. wsprawie szczegolowych warunkéw i trybu przeprowadzania kontroli zewngtrznej przez pracownikow
Swictokrzyskiego Urzedu Wojewodzkiego w  Kielcach, 4-stopniowa skale ocen: pozytywna, pozytywna
z uchybieniami, pozytywna z nieprawidtowosciami i negatywna

% Formulujgc oceng wzigto pod uwage, ze omyltkowe wpisanie w 1 przypadku wysokos$ci pobranej kwoty nie miato
istotnego wplywu na sposob realizacji kontrolowanego zagadnienia tj. prawidlowo$¢ irzetelno$¢ prowadzenia
repertorium

7 Formulujac ocen¢ wzigto pod uwage ilos¢ zlecen, w ktorych prawidlowo zostalo pobrane wynagrodzenie
(9 przypadkow) oraz ilos¢ zlecen, w ktdrych wynagrodzenie zostato pobrane nieprawidtowo (1 przypadek)

3
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