WOJEWODA SWIETOKRZYSKI

Kielce, dnia 10-04-2017

Znak: PNK.II11.431.6.2017

Pani
Dorota Niepielska
Thumacz przysiegly jezyka niemieckiego

Wystapienie pokontrolne

Podmiot
kontrolowany

Pani Dorota Niepielska — thumacz przysiegly jezyka niemieckiego

Nazwa i adres

organu kontrolnego

Wojewoda Swigtokrzyski, al. IX Wiekow Kielc 3, 25-516 Kielce

Kontrolerzy

Katarzyna Rabajczyk — inspektor wojewodzki (kierownik zespotu
kontrolnego) oraz Magdalena Sciwiarska — inspektor wojewédzki (cztonek
zespotu kontrolnego) — inspektorzy Oddziatu Kontroli w Wydziale Prawnym,
Nadzoru i Kontroli Swigtokrzyskiego Urzedu Wojewddzkiego w Kielcach

Nr upowaznien

Nr 128/2017 oraz Nr 129/2017 z dnia 21 Iutego 2017 roku, wydane
z upowaznienia Wojewody Swigtokrzyskiego przez Dyrektora Wydziatu
Prawnego, Nadzoru i Kontroli Swigtokrzyskiego Urzedu Wojewodzkiego
w Kielcach

Termin kontroli

24 lutego 2017 roku

Miejsce
przeprowadzenia
kontroli

Starostwo Powiatowe w Busku-Zdroju, ul. Mickiewicza 15,28-100 Busko-
Zdroj

Podstawa prawna
do

Ustawa z dnia 25 listopada 2004 r. o zawodzie tlumacza przysigglego (j.t.
Dz. U.z2016 r., poz. 1222 ze zm.) — zwana dalej Ustawg,

przeprowadzenia Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 24 stycznia 2005 r.

kontroli w sprawie wynagrodzenia za czynno$ci ttumacza przysiegtego (Dz. U. Nr 15,
poz. 131 ze zm.) — zwane dalej Rozporzqdzeniem

Okres objety Od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia 4 Iutego 2017 roku

kontrola

Zakres kontroli

Sprawdzenie prawidlowosci irzetelnoSci prowadzenia przez Panig
repertorium, zgodnie z wymogami zawartymi w Ustawie oraz sprawdzenie
prawidtowosci pobierania wynagrodzenia za czynnosci wykonane na zadanie
podmiotow okreslonych w art. 15 Ustawy.

Kontroli poddano:

— w zakresie prawidtowosci i rzetelno$ci prowadzenia repertorium 10 %




wpisow z 2016' (tj. 29 wpiséw) oraz 25 % wpiséw z 2017r.2, (tj. 18
WpiSOW).

w zakresie prawidlowo$ci pobierania wynagrodzenia za czynnosci
wykonane na zadanie sadu, prokuratora, Policji oraz organdéw
administracji publicznej 100% dokonanych w okresie objetym kontrola
tlumaczen przysiegtych?.

Ustalenia, na
podstawie ktoérych
sfomulowano oceny
(zakres
stwierdzonych
uchybien lub
nieprawidlowosci)

USTALENIA KONTROLI

1. jest Pani thumaczem przysiegtym jezyka niemieckiego wpisanym na liste
thumaczy przysiegtych prowadzong przez Ministra Sprawiedliwosci pod
Nr TP/5329/05,

2. wykonujac zawdd tlumacza przysieglego realizuje Pani obowiazek
okreslony w art. 17 ust. 1 Ustawy,

3. w okresie objetym kontrola repertorium prowadzone bylo w formie
papierowej 1 pozwalalo na odnotowywanie wszystkich informacji
wymaganych art. 17 ust. 2 Ustawy,

4. analiza wpisow w prowadzonym repertorium s$wiadczy o Pani stalej
dziatalnosci,

5. zgodnie z Pani pisemng informacja* w okresie objetym kontrolg nie miaty
miejsca przypadki odmowy wykonania tlumaczenia na zadanie sadu,
prokuratora, Policji oraz organéw administracji publicznej, w
kontrolowanym okresie nie wykonywata Pani tlhumaczen ustnych,

6. w zakresie prawidlowosci 1 rzetelnoSci prowadzenia repertorium
stwierdzono:

nieprawidlowos¢:

— nieuzupelnianie we wszystkich tlumaczeniach rubryki uwagi
o rodzaju, tresci i stanie dokumentu,
uchybienia:

— w przypadku tlumaczen od nr 201 do 210 z 2016 r. brak uzupehiania
rubryk: rodzaj czynno$ci wykonane;j i jezyk tlumaczenia; liczba stron
thumaczenia; liczba egz.,

— w przypadku tlumaczen od nr 31 do 36 oraz 69 do 74 z 2017 r. brak
uzupelnienia rubryk: liczba stron thtumaczenia; liczba egz.,

— w rubryce rodzaj czynnosci wykonanej i jezyk tlumaczenia
wpisywata Pani ,,thumaczenie na j.pol.” lub ,,thumaczenie na j.niem”.
W  przedmiotowej rubryce nalezy  odnotowywaé  jedna
z nastepujacych czynnos$ci: tlumaczenie pisemne na jezyk (...),
poswiadczenie dostarczonego tlumaczenia pisemnego na jezyk (...),
odpis dokumentu w jezyku (...)’,

— w24 wpisach w rubryce ,nazwa, data i numer dokumentu” nie
odnotowata Pani daty dokumentu badz informacji o jej braku, a w 23
wpisach brak podania oznaczenia (numeru) dokumentu badz
informacji o jego braku®,

Réwnoczesnie kontrolujacy zwrdcili uwage na przyjety przez Panig sposob

' Wpisy nr 1-10; 101-110, 201-210 (brak pozycji 204 w repertorium)

2 Wpisy nr 1-6; 31-36; 69-74

3 13 wpiséw

4 Korespondencja z dnia 04.02.2017 r.

3 Zgodnie z zasadami oceny poprawnosci prowadzenia repertorium czynnosci thumacza przysieglego opracowanymi przez Komisje

Odpowiedzialnosci Zawodowej Ttumaczy Przysigglych przy Ministrze Sprawiedliwosci, dostepnymi na stronie Ministerstwa

Sprawiedliwo$ci pod adresem https://bip.ms.gov.pl/pl/rejestry-i-ewidencje/tlumacze-przysiegli/komisja-odpowiedzialnosci-
zawodowej-tlumaczy-przysieglych-koz/

6 Zgodnie z Zasadami, data dokumentu powinna by¢ wpisywana w postaci petnej tj. podajaca cyframi arabskimi dzien, miesiac i rok,
za$ oznaczenie dokumentu moze by¢ wpisane jako numer dokumentu, a jesli dokument nie ma swojego numeru - nalezy wpisac¢
kazde inne oznaczenie, na przyklad skladajace si¢ z samych liter lub liter i cyfr. W razie braku daty lub oznaczenia dokumentu,

nalezy ten fakt odnotowa¢ zwrotem ,,bez daty”, ,,bez oznaczenia” lub skrétami ,,b.d.” albo ,,b.0.”



https://bip.ms.gov.pl/pl/rejestry-i-ewidencje/tlumacze-przysiegli/komisja-odpowiedzialnosci-zawodowej-tlumaczy-przysieglych-koz/
https://bip.ms.gov.pl/pl/rejestry-i-ewidencje/tlumacze-przysiegli/komisja-odpowiedzialnosci-zawodowej-tlumaczy-przysieglych-koz/

uzupelniania rubryk repertorium tj. zbyt czestego stosowania znakow

powtorzenia (odwolywania si¢ do wiersza powyzej, w czgsci przypadkow

wielokrotnego), ktory powoduje, ze prowadzone repertorium jest mato

czytelne (znaki powtorzenia stosowane byly rowniez, jako odwotanie do

pozycji dokonanych na rzecz innego zleceniodawcy wpisanego powyzej)

7. w zakresie kontroli wysoko$ci wynagrodzenia pobranego za czynnosci
tlhumacza przysieglego wykonane na Zzadanie organdow wymienionych
w art. 15 Ustawy stwierdzono, ze w 8 tlumaczeniach’ wysoko$¢
pobranego wynagrodzenia zostata wyliczona zgodnie ze stawkami
okreslonymi w Rozporzadzeniu. W 5 tlumaczeniach® pobrata Pani
wynagrodzenie niezgodnie ze stawkami wskazanymi w Rozporzadzeniu,
co stanowi  nieprawidlowos$¢.

Oceny

Majac na uwadze wskazane powyzej ustalenia, dziatalno$¢ Pani oceniam®:

e w zakresie prawidlowosci i1 rzetelno$ci prowadzenia repertorium -—
pozytywnie z nieprawidlowoscia'?,

e w zakresie prawidlowosci pobierania wynagrodzenia okreslonego
w Rozporzadzeniu — pozytywnie z nieprawidlowoscig''.

Zalecenia

Uwzgledniajac przedstawione oceny i uwagi prosz¢ o podjecie dziatan
majacych na celu wyeliminowanie w przysztosci stwierdzonych uchybien
i nieprawidlowosci poprzez dotozenie szczegodlnej starannosci przy
wypetnianiu rubryk repertorium oraz kazdorazowe prawidlowe pobieranie
wysokosci wynagrodzenia za czynnosci thumacza przysiegltego wykonywane
na rzecz podmiotow, o ktérych mowa w art. 15 Ustawy, z zastosowaniem
stawki okreslonej w Rozporzadzeniu.

Jednoczesnie prosze poinformowaé Wojewode Swigtokrzyskiego, w terminie
15 dni od daty otrzymania niniejszego wystgpienia pokontrolnego o sposobie
wykorzystania ww. uwag oraz o wykonaniu zalecen, a takze o podjetych
dziataniach lub przyczynach niepodjecia dziatan.

z up. Wojewody Swictokrzyskiego
Lech Hamera
Z-ca Dyrektora
Wydzial Prawny, Nadzoru i Kontroli

Potwierdzam zgodno$¢ kopii z dokumentem elektronicznym:

Identyfikator dokumentu | 752606.1754101.1594759

Nazwa dokumentu | wystapienie pokontrolne.pdf

7Poz.10-172z2017r.

8 Poz. 22016 1. nr 49, 77, 95, 96, 275.

9 Wojewoda Swigtokrzyski stosuje, zgodnie z zarzadzeniem Nr 5/2017 Wojewody Swietokrzyskiego z dnia 12 stycznia
2017 r. wsprawie szczegélowych warunkow i trybu przeprowadzania kontroli zewngtrznej przez pracownikow
Swigtokrzyskiego Urzedu Wojewoddzkiego w Kielcach, 4-stopniowa skale ocen: pozytywna, pozytywna

z uchybieniami, pozytywna z nieprawidtowo$ciami i negatywna.

19 Formutujgc oceng wzigto pod uwage, zagadnienia dotyczace prawidtowos$¢ i rzetelno$¢ prowadzenia repertorium.
I Formulujac ocen¢ wzigto pod uwage ilo$¢ zlecen, w ktorych prawidlowo zostalo pobrane wynagrodzenie

(8 thumaczen) oraz ilo$¢ zlecen, w ktorych wynagrodzenie zostato pobrane nieprawidtowo (5 thumaczen).




Tytul dokumentu

wystapienie pokontrolne

Sygnatura dokumentu

PNK.II1.431.6.2017

Data dokumentu

2017-04-10 13:17:48

Skrot dokumentu

TE47A2CA8F212C4101F26A6C43233EE97CD
44AF0

Wersja dokumentu

1.3

Data podpisu

2017-04-10 13:17:27

Podpisane przez

Lech Jan Hamera Z-ca Dyrektora

EZD 3.18.2453.2932.3664

Data wydruku:

2017-04-26 12:58:39

Autor wydruku:

Furmanska Dorota starszy inspektor




