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Kierownik Osrodka Pomocy Spolecznej
w Baékowicach

Na podstawie art. 22 ust. 8 ustawy z dnia 12 marca 2004 roku o pomocy spotecznej
(t. j. Dz.U. z 2018 r. poz. 1508 ze zm.) Zespot Kontrolny Wydziatu Polityki Spotecznej i Zdrowia
Swietokrzyskiego Urzedu Wojewddzkiego w Kiclcach przeprowadzil kontrole kompleksowa
w dniach 8 — 10 maja 2019 r. w Osrodku Pomocy Spoteczne] w Backowicach.

Przedmiotem kontroli byla: struktura organizacyjna Os$rodka, kwalifikacje kadry, ocena
realizacji zadan z zakresu administracji rzadowej i zadafi wlasnych gminy wynikajgcych z ustawy
z dnia 12 marca 2004 roku o pomocy spotecznej (t. j. Dz.U. z 2018 r. poz. 1508 ze zm.).

W toku kontroli ustalono, ze:

Statut i Regulamin Osrodka zostaly sporzadzone prawidiowo.

Warunki lokalowe sg wystarczajace, daja klientom mozliwo$é swobodnego przedstawiania
swoich probleméw w warunkach chronigcych ich prywatnosé.

Pracownicy socjalni posiadajg wlasciwe kwalifikacje 1 staz pracy wymagane na
zajmowanych stanowiskach pracy.

Stan  zafrudnienia pracownikéw socjalnych na dzien kontroli jest zgodny
z art. 110 ust. 11 i 12 ustawy o pomocy spolecznej, w Ofrodku zatrudnionych jest 3 pracownikéw
socjalnych i na jednego pracownika socjalnego przypada 1 646 oséb.

Pomoc w formie zasitku stalego, okresowego, celowego i positku z programu wieloletniego
»Pomoc panstwa w zakresie dozywiania” oraz ,,Positek w szkole i w domu”, ustug opiekunczych,
zasitku celowego i specjalnego zasitku celowego przyznano celowo i zasadnie. W aktach znajduja
si¢ wymagane dokumenty niezbgdne do ustalenia sytuacji rodzinnej, zdrowotnej i materialnej osoby

lub rodziny.
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Przy zasitkach stalych zgodnie z art. 107 ust. 4 ustawy o pomocy spolecznej sporzadzano
aktualizacje wywiadéw S$rodowiskowych nie rzadzie] niz co 6 miesiecy, mimo braku zmiany
danych.

Wymienione wyzej formy pomocy przyznawano na podstawie prawidtowo przywolanych
przepiséw ustawy o pomocy spolecznej, kodeksu postgpowania administracyjnego, rozporzgdzenia
Rady Ministréw w sprawie zweryfikowanych kryteriow dochodowych oraz kwot $wiadczen
pienigznych z pomocy spoteczne — odpowiednio z dnia 14 lipca 2015 r. lub 11 lipca 2018 r. We
wszystkich decyzjach powolywano sie na upowaznienie Wojta Gminy dla Kierownika OPS do
wydawania decyzji administracyjnych w zakresie pomocy spoleczne;j.

We wszystkich skontrolowanych formach pomocy decyzjom nadawano rygor
natychmiastowej wykonalnosci, wpisujgc art. 108 k.p.a. w podstawie prawnej oraz informujac
0 tym stron¢ w postanowieniu i uzasadnieniu decyzji.

We wszystkich formach pomocy w uzasadnieniu decyzji w sposéb wyczerpujacy
informowano strong o faktach, ktore Osrodek uznat za kiuczowe, aby przyznaé $wiadczenie,
przytaczano dowody na ktérych sie oparl oraz przyczyny ktére wplynely na podjecie decyzji
o udzieleniu pomocy finansowe;j.

W pouczeniu decyzji informowano strong o mozliwodci odwotania do Samorzadowego
Kolegium Odwotawczego za posrednictwem Osrodka w terminie 14 dni od daty otrzymania decyzji
oraz o prawie do zrzeczenia si¢ odwolania wobec organu, ktory wydat decyzje i skutkach tego
zZrzeczenia.

Decyzje przyznajace pomoc w formie optacenia kosztow positkéw dla dzieci w szkole
z Programu dozywiania wydawane byly na rok kalendarzowy. Ponadto Osrodek przyznawat pomoc
od daty wydania decyzji administracyjnej — co jest zgodne z art. 106 ust. 3 ustawy
o pomocy spolecznej. We wszystkich placéwkach oswiatowych Gminy dzieci i mlodziez otrzymujg
goracy positek, co jest zgodne z ideg Programu.

Stwierdzono nastgpujace nieprawidtowosci:

1) Kierownik OPS posiada odpowiedni staz pracy, natomiast nie ukonczyl specjalizacji

z zakresu organizacji pomocy spotecznej, o ktérej méwi art. 122 ust. 1 ustawy o pomocy

spotecznej.

2) W kilku skontrolowanych decyzjach na zasitki celowe pomoc zostala przyznana na miesiac

nastepujacy po miesigeu, w ktérym zlozono wniosek, co jest niezgodne z art. 106 ust. 3

ustawy o pomocy spotecznej.

3) W postanowieniu decyzji przyznajacych usiugi opiekuficze nie wskazano zakresu tych
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4) Osrodek w sposéb niedostateczny wykorzystuje kontrakt socjalny w pracy z klientami

pomocy spotecznej — w badanym okresie zawarto jedynie 3 kontrakty socjalne.

Dziatajac w oparciu o § 17 rozporzadzenia Ministra Polityki Spolecznej z dnia 23 marca

2005 roku w zwigzku ze stwierdzonymi nieprawidtowosciami wydaje sie nastepujace zalecenia:

L.
2.

4.

Uzupemi¢ kwalifikacje wskazane w art. 122 ust. 1 ustawy o pomocy spolecznej.
Przy przyznawaniu pomocy w formie zasitkéw celowych stosowaé art. 106 ust. 3

ustawy o pomocy spolecznej.

. W postanowieniu decyzji administracyjnych na ustugi opiekuncze wpisywac zakres

przyznanych ushug.

W pracy z klientami pomocy spolecznej czedciej stosowad kontrakt socjalny.

Zgodnie z art. 128 ust. 2 ustawy o pomocy spolecznej kierownik jednostki kontrolowane;j

moze w terminie 7 dni od otrzymania zalecen pokontrolnych, zgtosi¢ do nich zastrzezenia.

W przypadku nie wniesienia zastrzezen kierownik jednostki powinien powiadomi¢ Wydziat

Polityki Spotecznej i Zdrowia SUW w Kiclcach o sposobie wykonania zaleceh w terminie 30 dni

od ich otrzymania.
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