Protokél z przeprowadzonej kontroli problemowej
I Mazws i adres podmiotu kentrolowanego:
Miejski Zespo!l do Spraw Orzekaniz o Niepelnosprawnosci w Kielcach, ul. Zamenhofa 4,
25-555 Kielce.
Fmie i nazwisko kierownika podmiota kontrelowanego:
Malgorzata Domagatla - Przewodniczacy Zespolu
IL W trakcie kontroli informacji i wyjasnien udzielall:
Mailgorzata Domagala - Przewodniczgey Zespohu
135 Data rozpoczecia i zakofiezenia kontroli z wymienieniem przerw w kontroli:
Kontrolg przeprowadzone w dntach 30 wrzesnia 2022 ~ 30 pazdziernika 2022 r.

IV. Imiopainezwiska keptrolujgeyeh:

¢ Rafal Zielifiski — Starszy operator wzadzen przygotowania danych — Przewodniczacy
zespolu kontrolujacego — upowaznienie Wr 703/2022,

o Klaudia Olbrich — Gawior — Sekretarz Wojewddzkiego Zespolu ds. Orzekania
o Niepelnoprawnosel - upowaznienie Nr 704/2022,

¢ Monike Glady$ - Starszy operaior urzadzen przygotowania danych— upowaznienie
Nr 702/2022,

e Mirella Wojtecka -~ Grabka - lek. med. specjalista chordb wewnetrznyceh - upowaznienie
Nr 705/2022,

» Urszela Abramowicz - lek. med. specjalista pediatra - upowainienie Nr 706/2022,
Zofia Kubicks — doradea zawodowy — upowaznienie Nr 708/2022,

e Teresa Malaczek — pracownik socjalny - upowaznienie Nr 707/2022.

Kontrolg przeprowadzono na podstawie upowaznieri wydanych w dniu 16 wrzesnia
2022 r. przez Dyrektora Wydzialu Polityki Spolecznej i Zdrowia Swigtokrzyskiego Urzgdu
Wojewodzkiego z up. Wojewody Swietokrzyskiego oraz przygotowania i programu kontroli.

V. Podstawa prawnz kontroli:

- ustawa z dnia 27 sierpnia 1997 1. o rehabilitacji zewodowej 1 spoleczne] oraz zatrudnianiu osdb
niepelmosprawnych (Dz. U, z 2021 1., poz. 573);

rozporzadzenie z dnia 15 lipca 2003 r. Ministra Gospodarki, Pracy i Polityki Spolecznej
w sprawie orzekania o niepelnosprawnosci i stopniu niepelmesprawnosci (Dz.U. z 2021 r,, poz.
837y,

rozporzadzenie z dnia 1 lutego 2002 r. Mindstra Pracy i Polityki Spolecznej w sprawie keyteriow
oceny niepetnosprawnosci u os0b w wieku do 16 roku zycia (Dz. U. z 2002 r. Nr 17, poz. 162,
z poZn.zm.);

1

rozporzgdzenie z dnia 18 grudnia 2007 r. Ministra Pracy i Polityki Spolecznej w sprawie
wykonywania badan specjalistycznych na potrzeby orzekania o niepelnosprawnosei 1 stopniu
niepelnosprawnosel (Dz. U. Nr 123, poz. 776, z pdin. zm.);

]

- rozporzadzenie z dnia 28 listopada 2007 r. Ministra Pracy i Polityki Spolecznej w sprawie
warunkOw, sposobu oraz trybu gromadzenia i usuwania danych w ramach Elektronicznego
Krajowego Systemu Monitoringu Orzekania o Niepetnosprawnosci (Dz.U. Nr 228, poz. 1681},

- rozporzadzenie z dnia 20 grudnia 2012 r. Ministra Pracy i Polityki Spolecznej w sprawie trybu
i sposobu przeprowadzania kontroli przez organy upowaznione do kontroli na podstawie
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{*) - dokonano anonimizacji ze wzgledu na ochrone danych osobowych

ustawy o rebabilitacji zawodowej i spolecznej oraz zatrudnianiu oséb niepelnosprawnych
(Dz. U. 22013 r., poz. 29);

ustawa z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania admintstracyjnego
{ Dz. U. 22022 r. poz. 2000).

VI.  Szczegolowy zakres kontroli:

e poprawnosé wydawanych orzeczen o niepelnosprawnodci i stopniu niepelnosprawnosei;

e terminowos¢ wydawanych orzeczen o niepelmosprawnosci i stopniu niepelosprawnosci;

e prawidlowos¢ ocen specjalistycznych sporzadzanych przez czlonkéw  skiadow
orzekajacych;

s kwalifikacie czionkow Miejskiego Zespolu ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci
w Kielcach oraz wykaz czlonkéw Miejskiego Zespoly;

e wykorzystywanie dotacii z budzetu panstwa na dzialalnosé M1e]sklego Zespohy;

s realizacja zadan w zakresie wydawania skierowan na badania specjalistyczne osob
ubiegajacych sie o wuzyskanie orzeczemia o niepelnosprawnosci i stopniu
niepetnosprawnosci;

VIH. Okres objety kontrola: od dnia 1 stycznia 2021 roku do dmia 31 grudnia 2021 roku.

VIII. Kwalifikacje czlonkow Miejskieso Zespoln ds. Orzekania o Niepelnesprawnosci
w Kielcach.

Crlonkami Miejskiego Zespoiu ds. Orzekaria o Niepelnosprawnosei Kieleach sa:
Przewodniczgea Miejskiego Zespolu — Malgorzata Domagala:

—  Powolana zarzadzeniem nr 331/2018 Prezydenta Miasta Kielce z dnia 31 sierpnia 2018
roku; posiada  zadwiadezenie o  odbyciu  szkolenia  dla  przewodniczaeych
nr: 66/2019/12/06 wazne do dnia 31 grudnia 2024 rolcu, wyksztalcenie wyzsze z zakresu
administracyi publicznej w integracii europejskie).

Sekretarz Miejskiego Zespolu — Pani Dominika Bochenek (okres objety koatrola)

— Powolana zarzadzeniem nr 386/2019 Prezydenta Miasta Kielce z dnia 12 sierpnia 2019
roku posiada zaswiadczenie o odbyciu szkolema dla sekretarzy nr: XI11/6537/2018/06/27
wazne do dnia 31 grudnia 2020 roku, wykszialcenie wyzsze z zakresu administracji prawa.

W zastepstwie Sekretarz Miejskiego Zespolu — Kamila Szwed

— Powolana zarzadzeniem nr 266/2022 Prezydenta Miasta Kielce z dnia 9 czerwca 2022
roku posiada zaswiadczenie o odbyciu szkolenia dla sekretarzy nr 5/2022/09/22 wazne do dnia
31 grudnia 2024 roku; wyksztalcenie wyZzsze na kierunku administraciji.

Lekarze:

(")

- Powolana z dniem 25 kwietnia 2005 roku, zaswiadezenie uprawniajace do orzekania
0 niepelmosprawnosci 1 stopniu niepelnosprawnosci: Nr  50/2019/10/29 wazne do
31 grudnia 2022 roku, wyksztalcenie wyzsze lekarz medycyny, specjalista w zakresie pediatrii
(1 stopien specjalizacji).

) |

— Powolany z dniem 26 lipca 1999 roku, zaswiadczenie uprawniajace do orzekania
o niepelnosprawnoesci 1 stopniu niepelosprawnosei: nr X111/2027/2002 wydane bezterminowo,
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wyksztalcenie wyisze lekarz medveyny rodzinnej (I stopied specializacii) . specjalista
w zakresie choréb wewnetrznych (Il stopien specjalizacji).

{*)

~ Powolana z dnmiem 23 lJuty 2015 roku, zaswiadczenle uvprawaniajace do orzekania
o niepelnosprawnodci 1 stopniu  niepelnosprawnosci: Nr o 51/2019/10/29 wazne do
31 gmdnia 2022 roku, wyksztalcenie wyzsze lekarz medycyny. specjalista w zakresie
pevchiatrii dzieciecej (T] stopien specjalizacii).

*

*)

— Powolana z dniem 31 stycznia 2006 roku, zadwiadczenie uprawniajace do orzekania
o mepelnosprawno$el 1 stopniu  niepelnosprawnosci: Nro 26/2018/11/19  waine do

31 grudnmiz 2020 roku, wvksztalcenie wyzsze lekarz medyeyny, specialista w zakresie
okulistyki (I stopien specjalizacii)

(*)

- Powolany z dniem 24 maja 2016 roku, zadwiadczenie uprawniajace do orzekania
o niepelnosprawnosei 1 stopnin  niepelnosprawnosei: Nr o 39/2019/10/28 waime do
31 grudnia 2022 roku, wyksztalcenie wyzsze lekarz medyeyny, specjalista w zalkresie chirurgij
opbinej (I stopien specjalizacji), specjalista w zalresie chirrgii onkologicznej (Il stopien
specjalizacii).

(*)

— Powolany z dniem 5 luty 2007 rokw, zaswiadczenie uprawniajace do orzekania
o niepeinosprawnosci i stopniu niepeinosprawnosci: Nr VII/310/2002 wydane bezterminowo,
wyksztalcenie wyzsze lekarz medycyny, specjalista w zakresie pulmonologii (Il stopied
specjalizacii), specjalista chorob wewnetrznveh (I stoplen specializacji).

(*)

- Powolana z dniem 21 maja 2013 roku, zaswiadczenie uprawniajace do orzekania
o niepemosprawnoscl t stopniu niepemosprawnosch: Nr 31/2018/11/19 wazne do 31 grudnia
2020 roku, wykszialcenle wyzsze lekarz medycyny, specjalista w zalyesie chordb
wewnetrzniych (11 stopien specjalizacii), lekarz diabetolog, (I stopief specjalizacii).
")

— Powolany z dniem 29 grudnia 2004 roky, zaswiadczenie uprawniaiace do orzekania
o niepelnosprawnosdci 1 stopniu  niepelnosprawnodel: Nr 41/2019/10/28¢ wazne do
31 grudma 2022 rokw, wykszialcenie wyzsze lekarz medycyny, specjalista w zakresie
rehabilitacji medycznej (11 stopien specjalizacii).

*)

~  Powolany z dniem 1 sierpnia 2000 roku, zaswiadczenie uprawniajgce do orzekania
o niepeinosprawnosci 1 stopniu niepetnosprawnodei: nr X111/2028/2002 wydane bezierminowo,
wyksztaleenie wyzsze lekarz medycyny, specjalista w zakresie alergologit (II stopien
specjalizacji) i pediatrii (Il stopien specjalizacji).

)

— Powolany z dniem 27 luty 2006 roku, za$wiadczenle uprawmniajace do orzekania
o niepelnosprawnosei | stopniu niepelnosprawnosch: ar  43/2019/10/28  waine do

31 prudnia 2022 rokun, wyksztalcenie wyZsze lekarz medycyny, specjalista w zakresie
psychiatrii (Il stopiets specjaliZzeii).
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(*) - dokonano anonimizacji ze wzgledu na ochrone danych osobowych

*)

— Powolany z dniem 8 stycznia 2014 roku, zaswiadczenie uprawniajgce do orzekania
o niepelosprawnodci i stopniu niepelnosprawnosct: nr 33/2018/11/19  waine do
31 grudmia 2020 roku, wyksztalcenie wyzsze lekarz medycyny. specjzlista w zakresie
rehabilitacyi medycznej (11 stopiest specjalizacii), specjalista ortopeda (11 stopien specjalizacji.
(*)

-  Powolana z dniem 22 pazZdziernika 2009 roku, zaswiadczenie uprawniajace do
orzekania o niepelnosprawnosci 1 stopniu niepelnosprawnosci: Nr 36/2018/11/19 wazne do

31 grudnia 2020 roku, wyksztalcenie wyzsze lekarz medycyny, specialista w zakresie
otolaryngologii (I stopien specjalizac)i), oraz foniatrii (Il stopiefi specjalizacii).

)

—  Powolana z dnmiem 23 kwiecien 2008 roku, zaswiadezenie uprawniajace do orzekania o
niepelnosprawnosci i stopniu piepemosprawnosel: Nr 39/2018/11/19 wazne do 31 grudnia
2020 roku, wyksztalcenie wyzsze lekarz medycyny, specjalista w zakresie neurologii (I stopied
specjalizacii).

(")

— Powolana z dniem 5 luty 2007 roku, zadwiadczenie uprawniajace do orzekania
o niepeinosprawnoscei i stopniu niepelnosprawnosei: nr X111/4933/2002 wydane bezterminowo,
wyksztalcenie wyzsze lekarz medycyny rodzinnej, specialista w zakresie chirurgii (I stopien
specjalizacji).

(*)
~— Powolany z dniem 5 pazdzierntk 2022 roku, zaswiadczenie uprawniajace do orzekania
0 niepeinosprawnosdci i stopniu niepelnosprawnosci: nr X111/3022/2002 wydane bezterminowo,

wyksztalcenie wyzsze lekarz medycyny, specjalista w zakresie orfopedii i traumatologii
narzadu ruchu (J1 stopien specjalizacji).

{*)

~—  Powolana z dniem 17 sierpnia 2020 roku, zaswiadczenie uprawniajace do orzekania
0 niepelnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnodci: Nr 11/2020/08/24  wazne do
31 grudnia 2021 roku, wyksztalcenie wyzsze lekarz medycyny. specjalista w zakresie
psychiatrii (I stopien specjalizacii).

Psycholodzy:

")

— Powolana z dniem 3 marca 2008 roku, zaswiadczenie uprawniajace do orzekania

o mepelmosprawnosci 1 stopniu nicpelnosprawnoscl: or 30/2019/10/24  wazne do
31 grudnia 2021 roku, wyksztalcenie wyzsze magister psychologii.

*)
-— Powolana z dniem 18 pazdziernika 2018 roku, zaswiadczenie uprawniajace

do orzekania o niepelnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnoscei: nr 7/2019/06/25 waine do
31 grudnia 2020 roku, wykszialcenie wyzsze magister psychologii/pedagogiczne.
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Pedzgodzy
(*)
- Powolana z dniem 18 paZdziernike 2018 roky, =zaswiadczenie uprawnizjgce
do orzekania o niepelnosprawnosc! i stopniu niepeinosprawnosei: nr 60/2019/11/05 wazne do
31 grudnia 2022 roku, wyksztaicenie wyZsze magisier psychologil/pedagogiczne.

(")
— Powclana z dniem 22 maja 2019 roku, zadwiadczenie uprawniajace
do orzekania o niepenosprawnosei i stopniu niepenosprawnodel: nr 37/2019/11/05 wazme do
31 prudnia 2020 rolu, wykszialcenic wyzsze magister pedagopiczne.

*)

—_ Powolana z dniem 35 pazdziernika 2020 roku, za$wiadczenie uprawmajace
do orzekania o niepeinosprawnosci i stopniu niepeinosprawnosct: or 5/2021/07/2% waine do
31 grudania 2022 roku, wykszialcenie wyzsze magister pedagogiczne.

*)

- Powolana z dnjem 8 listopada 2019 roku, zadwiadczenie uprawniajace
do orzekania o niepelnosprawnosel 1 stopniu niepeinosprawnosci: nr 5/2020/08/13 wazne do 31
grudnia 2021 roky, wyksztaleenie wyzsze magister pedagogiczne.

()

—_— Powolana z dniem 9 luty 2011 roku, zaswiadczenie uprawniajace do orzekania
0 niepelnosprawnosci 1 stopniv niepelnosprawnosel: nr 20/2018/11/19 waine do
31 grudnia 2020 roku, wykszialeenie wyzsze magister pedagogiki.

(")

— Powolany z dniem 10 czerwca 2013 roku, zaswiadczenie uprawniajace do orzekania
o niepeinosprawnoéci 1 stopniu niepelnosprawnosci: nr 19/2018/11/19  waine do
31 grudnia 2020 rok, wyksztalcenie wyzsze magister pedagogiki.

(")

o Powolana z dniem 1 czerwea 2003 roku, za$wiadezenie uprawniajace do orzekania

o niepeinosprawnosci i stopniu niepehosprawnosci: XI11/4330/2003 wydane bezterminowo,
wyksziakcenie wyzsze magister pedagogiki.

Doradea zawodowy

(*)

— Powolana z dniem 27 wrzesnia 2017 roku, zaswiadczenie uprawniajace do orzekania
0 niepelnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnodci: nr 34/2018/11/21 waine do dnia

31 grudnia 2020 roku, wyksztalcenie wyzsze magister filologii polskiej, studia podyplomowe
w zakresie doradztwa zawodowego 1 persopalnego z elementami e — doradztwa,

*)
— Powolana z dniem & listopada 2019 roku, zadwiadczenie uprawniajace

do orzekania o niepelnosprawnoscei i stopniu niepeinosprawnosci: nr 8/2020/08/18 wazne do
31 grodnia 2021 roku, wyksztalcenie wyzsze magister pedagogiczne, studia podyplomowe

w zakresie doradziwa zawodowegp.
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")

— Powolana z dniem 5 pazdziernika 2020 rokuw, =zaswiadczenie uprawniajace
do orzekania o niepelnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci: nr 2/2021/07/407 waine do
31 grudnia 2022 roku,  wyksztalcenie  wyZzsze  magister  pedagogiczne
w zakresie resocjalizacji i profilaktyki spoleczne;.

)
—  Powolana z dniem 9 luty 2011 roku, zaswiadczenie uprawniajace do orzekania

¢ niepeinosprawnosci 1 stopniu niepelnosprawnosci: nr 57/2018/11/21  waine do
31 grudma 2020 roku, wyksztalcenie wyzsze magister pedagogiki.
{*)
—  Powolana z dniem 3 marca 2008 roku, zaswiadczenie uprawniajgce do orzekania
0 niepelnosprawnnéci i stopniu niepelmosprawnosci: nr 24/2019/10/24  wazne do
31 gradnia 2022 roku, wyksztalcenie wyzsze magister psychologii.
(*)
—  Powolany z dniem 10 czerwca 2013 roku, zaswiadczenie uprawniajace do orzekania
o niepelnosprawnoéci i stopniu niepelnosprawnosci: or 56/2018/11/21 wazne do dnia
31 grudnia 2020 roku, wyksztalcenie wyzsze magister pedagogiki.
(*)
—  Powolana z dniem 18 paZdziernika 2018 roku, zadwiadezenie uprawniajace
do orzekania o niepelosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci: nr 13/201%/10/24 wazne
do 31 grudnia 2022 roku, wyksztalcenie wyzsze magister psychologii/pedagogiczne
"
— Powolana z dniem 1 czerwca 2003 rokw, zaswiadczenie uprawniajace do orzekania
o niepelnosprawnosci 1 stopniu  niepemosprawnosci: nr 20/2019/10/24  wazne
do 31 grudnia 2022 roku, wyksztalcenie wyzsze magister pedagogiki.
(*)
— Powolana z dniem 23 luty 2015 roku, zaswiadczenie uprawniajace do orzekania
o niepeosprawnodci i stopniu niepeinosprawnosei: nr 55/2018/11/21 wazne do dnia
31 grudnia 2020 roku, wyksztalcenie wyzsze magister psychosocjologii.
(")
— Powolana =z dniem 22 maja 2019 roku, zaSwiadczenie uprawniajace

do orzekania o niepelnosprawnosei i stopniu niepelnosprawnosci: nr 10/2019/10/24 wazne do
31 grudnia 2020 roku, wyksztalcenie wyzsze magister pedagogiczne.

Pracownicy socialni
")
— Powolana z dniem 23 luty 2015 roku, zaswiadczenie uprawniajgce do orzekania

o niepelnosprawnosci 1 stopniu niepelmosprawnosci: nr 80/2019/12/11 wazne do 31 prudnia
2021 roku, wyksztalcenie wyzsze magister praca socjalna.

)

— Powolana z dniem 26 pazdziernik 2015 roku, zaswiadczenie uprawniajace do orzekania
o niepelnosprawnosci 1 stopniu niepelnosprawnosci: nr 81/2019/12/11 wazne do
31 grudnia 2021 roku, wyksztalcenie wyzsze magister - pracownik socjalny.
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Podsumowujse nalezv stwierdzié, 1z wszyscy czionkowie Miejskiego Zespohu
ds. Orzekania o Niepelnosprawnodel w Kielcach spelniaja wymogi kwalifikacyjne o kidrych
mowa w § 21 ust 1 Rozporzadzenia Ministra Gospodarki, Pracy { Polityki Spolecznej z dnia
15 lipca 2003 r. w sprawie orzekamia o niepelnosprawnodcel | stopniu niepemosprawnosel
(Dz.U. z 2021 r., poz. 857), oraz akiualne zaswiadczenia uprawniajgce do petnienia funkeji
zgodnie z § 21 ust | w zwiazku z § 27 ww. Rozporzadzenia. Zgodnie z Rozporzadzeniem
Ministra Rodziny, Pracy i Politvki Spolecznei z dniz 26 marca 2020 r. zemieniajacego
rozporzadzenie w sprawie orzekania o niepelnosprawnosel 1 siopnmiu niepeinosprawnosci
(Dz. U, 22020 r., poz. 534) z przyezyn zwigzanyeh ze zwalczaniem zakazenia, zapobieganiem
rozprzestrzenianiu sie, profilektvka oraz zwalczaniem skutkdw choroby zakaZne] wywolane]
wirusemn SARS-CoV.2, wokresie od dnia 8 marca 2020 1. do uplywu 90 dnia od dniz odwolania
stanu zagrozenia epidemicznegoe lub stanu epidemii wszystkie zaswiadczenia ulegajs
wydinzeniu. W skiadzie osobowym Miejskiego Zespotu stwierdzono braki w zakresie lekarzy
przewodniczacych skiadow orzekajacvch, kdre nalezaloby uzupelnié poprzez powolanie
lekarzy o specjalnosci kardiolog.

IX.  Wykorzystanie dotacji z budzetu panstwa na drislainesé Miejskiego Zespolu

Dotacja przekazana z budzetu panstwa na funkcjonowanie Miejskiego Zespolu do Spraw
Orzekania ¢ Niepelnosprawnodei w Kielcach w 2821 roku wyniosia 1 680 735,00 28

Rok 2021

Rozdzial Paragraf Plan (pe zmianach) | Wydatld wykonane
4010 669 499.00 667 777,72
4040 47 771,00 47 770,21
4110 140 000,00 140 000,00
4120 15 100.00 15 160,00
4170 240 000,00 239 134,70
4210 71 635,00 58 472.04
4260 27 000,00 25 858,23
4270 4074.00 4073,69
4300 363 250,00 363 250,00
4360 4 930,00 4 837,05
4400 5 726,00 5 725,51
4440 22 479.00 22 479 00
4480 3 035,00 3 034,98
4520 4 732,00 4 731,37
4710 1 500,00 1 500,60
6060 60 000,00 £0 000,00
Cgdlem 1 680 735,00 I 663 744,50

Wydatli w § 4170 obejmowaly wynagrodzenia z tytuhr umow zlecen oraz skladek na
ubezpieezenie spoleczne zawartych z czionkami skladow orzekajacych (osobami fizyeznymi)
zatradoionymi w Miejskim Zespole na podstawie umowy cywilnoprawnej.

Wydatki w § 4210 obejmowaly zakupy materialow | wyposazenia miedzy innymi:
artykuléw przemysfowych, zakupy materialdow biurowych, zakup wyposazenia, zakupy
érodkéw ochrony osobistej i Srodkdw czystosei w zwigzku z epidemia Covid-19.
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(*) - dokonano anonimizacji ze wzgledu na ochrone danych osobowych

Wydatki w § 4260 obgjmowaly wydatki zwiazane z czynszem i mediami, kosztami
energii elektrycznej za pomieszczenia zajmowane przez Miejski Zespot do Spraw Orzekania
o Niepelnosprawnosci w Kielcach.

Wydatki w paragrafie § 4270 obejmowaly wydatki zwigzane z naprawami sprzetu
1 wyposaZenia oraz konserwacji pomieszczen zajmowanych przez Miejski Zespdl do Spraw
Orzekania o Niepelnosprawnosci w Kieleach.

Wydatki w § 4300 obejmowaly wydatki zwigzane z wynagrodzeniami 6 lekarzy
przewodniczacych skladow orzekajacych z kidrymi umowy zlecenia podpisane sa w ramach
prowadzonych przez nich dzialalnosci gospodarczych, ushigi pocztowe, wyrohienie pieczatek,
obsluga w zakresie materialéw do drukarek i kserokopiarek, ushigi monitoringu obiektow,
koszty ushug serwisu sprzatajacego, zakup wyposazenia pomieszezef zespohu

Wydatki w § 4360 obejmowaly koszty uzytkowania telefondéw, abonament za Internet.
Wydatki w § 4400 obejmowaly oplaty czynszowe za zajmowane pomieszczenia.

Wydatki w § 4480 obejmowaly oplaty zwiazane z podatkiem od nieruchomosci
zajmowanych przez Miejski Zespd! ds. Orzekania o Niepeinosprawnosei.

Wydatki w § 4520 obejmowaly oplaty zwiazane z podatkiemn od meruchomosei
zajimowanych przez Miejski Zespol ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci.

Wydatki w § 4710 obejrnowaly odpisy na Pracownicze Plany Kapitalowe.

Wydatki w § 6060 obejmowaly wydatki na zakupy inwestycyjne poniesione przez
Miejski Zespol ds. Orzekania ¢ Niepelnosprawnosci w Kielcach w zwigzku z zakupem
i montazem podno$nika dla o0séb niepelmosprawnych w siedzibie Mieiskiego Zespoh
ds. Orzekania o Niepelnosprawnesci w Kielcach.

W zwiazku z przeprowadzonym postepowaniem w zakresie inwestycjl jakg mial by¢
zakup i montaz podnosnika dla o0sdb niepelnosprawnych w siedzibie Miejskiego Zespohu
ds. Orzekania o Niepemosprawnosci w Kielcach dokonano kontroli realizacji  procesu
imwestycyjnego w celu ustalenia prawidlowosci jego przebiegu.

Pismem z dnia 14 kwietnia 2021 roku Zastepca Prezydenta Miasta Kielce Pani (¥)
(") wystapita do Wojewody Swietokrzyskiego Pana Zbigniewa Koniusza z proba
o wyraZenie zgody na dokonanie zmiany w planie finansowym Miejskiego Zespoly
ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci w Kielcach na kwote 60 000 zt w celu przeprowadzenia
inwestycii zwiazanej z zakupem i montazem podnoénika dla osob niepelnosprawnych.

Decyzja numer FN.1.3111.181.2021 z dnia 25 maja 2021 roku Wojewoda Swictokrzyski
dokonal zmian w budzecie na rok 2021 na wnioskowana przez Zastepce Prezydenta Miasta
Kielce kwote 60 000,00 2t w zakresie dotacji celowe] przekazanej z budzetu panstwa na zadania
biezace z zakresu administracji rzadowej oraz inne zadania zlecone ustawami realizowane
przez powiat (§ 2110) z przeznaczeniem na dotacj¢ celowa przekazang z budzetu panstwa na
inwestycje 1 zakupy inwestycyine z zakresu administracji rzadowej oraz inne zadania zlecone
ustawami realizowane przez powiat (§ 6410). W dniu 15 czerwca 2021 roku zostala zawarta
umowa nr 1/PZON-INW/2021 pomiedzy Wojewodg Swietokrzyskim a powialem grodzkim
Kielce reprezentowanym przez Dyrektora Miejskiego Osrodka Pomocy Rodzinie Panig
(") dzialajacej na podstawie upowaznienia wydanego przez Prezydenta
Miasta Kielce, ktore] przedmiotem byly srodki finansowe w formie dotacji celowej z budzetu
panstwa na realizacje inwestycji zwigzanej z zakupem i montazem podnosnika dla oséb
niepenosprawnych w siedzibie Miejskiego Zespohi ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci
w Kielcach.
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Miejski Oérodek Pomocy Rodzinie 3 kroinie wszczynal procedure wylonienia
wykonawey dla zadania inwestycyinego. Procedury przetargowe przeprowadzano:

1. W okresie od 18 sierpnia 2021 roku do 27 sierpnia 2021 roku — postepowanie uniewaZnione

ze wzgledu na 1o, e jedyna oferta kidra wplynela znacznie przekraczala wartosé srodkow

finansowych na realizacje zadania.

W okresie od 7 wrzesnia 2021 roku do 15 wrzesnia 2021 roku — postgpowanie uniewaznione

nie wplynela zadna oferta.

3. W okresie od 15 pazdziernika 2021 roku do 25 pagdziernika 2021 roku — postgpowarne
rozstrzygniete wybrano oferte wedhug kryterium najnizszej ceny.

1

Wybrana w ramach posigpowania oferta opiewala na kwote przewyzszajaca srodki
przeznaczone na realizacje inwestycji z budzetu Wojewody Swzgtol\.m'shevo Brakujgce
rodki finansowe w kwocie 17 000,00 zi zostaly wyasygnowane przez Urzad Miasta Kielce

W dniu 26 pazdziernika 2021 roku Gmina Kielee reprezentowana przez Panig (%)

() Dyrekiora Miejskiego Ofrodka Pomocy Rodzinie dzialajacej na podstawie
upowaziienia wydanego przez Prezydenta Miasta Kiclee, podpisala z wylonionym w
postepowaniu 25 pazdziernika 2021 roku wykonawca umowe nr MOPR/DT/8/2021 na
realizacje zadania inwestycyjnego w okresie od 26 pazdziernika 2021 roku do 15 grudnia 2021
roku.

W dniu 8 grudnia 2021 roku Urzad Dozoru Techniczoego dokonal czynnosct dozoru
technicznego i wydal decyzje o zezwoleniu na eksploatacie urzadzenia.

Pismem z dnia 9 grudnia 2021 roku wykonawca poinformowal Micjski Osrodek
Pomocy Rodzinie w Kielcach o zakoficzeniu robdt zwigzanych z zakupem i montazem
podnosnika dla osdb niepelnosprawnych w siedzibie Miejskiego Zespolu ds. Orzekania
o Niepelnosprawnosci w Kielcach. W dniu 14 grudnia komisyjnie dokonano odbioru robét.

Pismem z dnia 22 grudnia 2021 roku Gmina Kielce przesiala informacje o sposobie
wykorzystania Srodkdw finansowych z dotacji przeznaczonej na zadania inwestycyjne wraz
z dokumentacja obejmujaca faktury wystawione przez wykonawcow prac, protokoty odbioréw
konicowych robét, protokoly przekazania obiektu do eksploatacji, oraz rozliczenie platnosci za
wykonane prace. W dniu 11 stycznia 2022 roku Wydziat Finanséw i Budzetu Swietokrzyskiego
Urzedu Wojewddziiego w Kielcach przekazal do Wydzial Polityki Spolecznej 1 Zdrowia
Swietokrzyskiego Urzedu Wojewddzkiego weryfikacje finansowej inwestycji. W ww. pismie
wskazano, ze przeprowadzona weryfikacja pod wzgledem rachunkowym potwierdza
prawidlowos¢ rozliczenia inwestyeji 1 mie wnosi uwag do przediozonego rozliczenia
finansowego.

Na podstawie przedstawionej dokumentacii procesu inwestycyjnego nie stwierdzono
nieprawidlowosci w zakresie realizowanego zadania inwestycyjnego.

X. Trvb postepowania stosowany w Miejskim Zespole w zakresie badad
specjalistyeznyeh.

Osoba zainteresowana sklada wniosek o wydanie orzeczenia wraz z dokumentacja
medyczng osobiscie na Biurze Obshuigi Klienta lub przesyla go poczta. Pracownik
administracyjny rejestruje  wniosek w  rejestrze  wnioskow  wplywajacych  oraz
w Elektronicznym Krajowym Systemie Monitoringu Orzekania o Niepelnosprawnosci nadajac
numer wnioskowi oraz wpisuje karle obilegows, a takze zaklada akia. Nastepnie akta
przekazywane sg do Przewodniczacego Miejskiego Zespolu, ktéry dokomuje weryfikacii
wniosku pod wzgledem merytorycznym 1 formalnym. W przypadku stwierdzenia brakéw
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formalnych Przewodniczacy zawiadamia osobe zainteresowang o koniecznodci i zakresie
w jakim nalezy uzupelmi¢ dokumentacje. Wyznaczony lekarz — czionek Miejskiego Zespolu
weryfikuje akta sprawy dokonujac oceny kompletnose] dokumentacji medyczne] oraz podziaiu
spraw na konkretne specjalnosci lekarskie. Nastepnie Przewodniczacy wyznacza lekarza
przewodniczacego skiadu orzekajacego oraz drugiego czionka skiadu orzekajacego.
W przypadku, gdy dokumentacja medyczna dolaczona do waiosku jest niewystarczajgea do
pelnej oceny stanu zdrowia osoba zostaje skierowanaz na badania specjalistyczne do
wojewodzkiego zespolu do spraw orzekania o niepeinosprawnosci (Rozporzadzenie Ministra
Pracy i Polityki Spolecznej z dn. 18 grudnia 2007 r. w sprawie wykonywania badan
specjalistycznych na potrzeby orzekania o niepeinosprawnodci i stopniu niepelnosprawnosci
(Dz.U. Nr 250, poz. 1875), W wojewodzkim zespole przeprowadza sie badania
pulmonologiczne, okulistyczne, elektromiograficzne, ultrasonograficzne i psychologiczne.
W czasie stanu epidemicznego trwajacego od 20 marca 2020 roku do 13 maja 2022 roku
badania specjalistyczne nie odbywaty sie. Wyjatkiem byly badania psychologiczne wznowione
dnia 1 listopada 2021 roku, jednak Miejski Zespd! do Spraw Orzekania z powodu braku potrzeb
nie korzystal z tej mozliwosci.

Skierowania na badania wystawiaja:

® na badania pulmonologiczne - lekarze posiadajacy specjalizacje drugiego stopnia lub
tytul specjalisty w dziedzinie: chordb wewnetrznych, chordb phac, pediatrii i alergologii na

e  badama okulistyczne - lekarze posiadajacy specjalizacje drugiego stopnia lub tytul
specjalisty w dziedzimie okulistyki;

° na badania elektromiograficzne - lekarze posiadajacy specjalizacie drugiego stopnia lub
tytul specjalisty w dziedzinie: neurologii, neurclogii dzieciece], ortopedii i traumatologii
narzadu ruchu, reumatelogii;

° na badania vltrasonograficzne - lekarze posiadajacy specjalizacje drugiego stopnia lub
tvtul specjalisty w dziedzinie: chordb wewnetrznych, pediatrii, kardiologii, kardiologii
dziecigcej;

o na badania psychologiczne - psycholodzy i lekarze posiadajacy specjalizacje drugiego
stopnia lub tytul specjalisty w dziedzinie psychiatrii.

Skierowanie na badania akceptuje Przewodniczacy Zespotu do Spraw Orzekania
o Niepelnosprawnosci, przekazuje skierowanie na badanie do wojewoddzkiego zespoiu
w terminie 3 dni od jego sporzadzenia oraz informuje o tym osobg zainteresowang lub jej
przedstawiciela ustawowego. Odmowa przeprowadzenia badan specjalistvcznych przez osobe
zainteresowang lub dziecko maoze skutkowaé pozostawieniem wniosku o wydanie orzeczenia
bez rozpoznania. Po otrzymaniu wynikdw badan odbywa sie posiedzenie skiadu orzekajgcego,
z ktdrego sporzadzany jest protokdl. Podezas posiedzenia lekarz zapoznaje sie z dokumentacjg
medyczna, przeprowadza badanie przedmiotowe osoby zainteresowanej oraz wywiad lekarski.
Czionek skiadu przeprowadza wywiad lub dokonuje go na podstawie dokumentacji
w przypadku komisji zaoczrych. Pracownik merytoryczny na podstawie protokols wypisuje
orzeczenie, ktore po sprawdzeniu i podpisaniu przez przewodniczgcego skiadu oraz drugiego
czlonka skladu orzekajacego jest odbierane przez osobe zainteresowana lub wysylane listem
poleconym ze zwrotnym potwierdzeniem odbiorn w terminie 14 dni. Ostatnim etapem jest
umieszczenie przez pracownika merytorycznego akt sprawy w miejscu przechowywania spraw
zalatwionych.

W 2021 roku z uwagi na stan pandemii spowodowanej wirusem SARS-Cov-2 i choroba
COVID-19 wigkszo$¢ orzeczen zostalo wydanych zaocznie, na podstawie przedioZonej
dokumentacji medycznej. Jezeli dokumentacja byla niewystarczajaca do rozpatrzenia wniosku
wliwczas osoba zainteresowana wzywana byla do uzupemienia niezbednej do wydania
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orzeczenia dokumentacji oraz informowana o mozliwosci wycofania wniosku 1 korzystania
z obecnie posiadanegoe orzeczenia w zwiazku z przepisami art. 15h ustawy z dnia 31 marca 2020
r. o zmianie ustawy o szezep6lnych rozwizzanjach zwigzanych z zapobieganiem.
przeciwdzialaniem 1 zwalczaniem COVID-19, innych chordb zakafnych oraz wywolanych
nimi sytuacji kryzysowych przediuzeniu ulegia wazno$¢ orzeczen o niepelnosprawnogci
i stopniu niepelmosprawnosei wydawanych przez powiatowe 1 wojewddzkie zespoly do spraw
orzekania o niepenosprawnoscei i stopniu niepeinosprawnoscl

XI.  Ocena merytoryczna poprawnoesci wydawanyeh orzeczed o niepelmosprawnosci
i stopriu niepelnosprawnosci

W okresie objetym kontrols do Miejskiego Zespolu do Spraw Orzekania
o Niepelosprawnosci w Kielcach wplynelo {acznie 7 200 wrioskéw o wydanie orzeczenia
o niepelnosprawnosci 1 stopniu niepelnosprawnodci. W tym czasie Miejski Zespol wydal
6 953 orzeczed, w tym 614 orzeczen o niepelnosprawnodel oraz & 339 orzeczen o stopniu
niepelmosprawnosel. (informacje o liczbie wnioskdéw 1 orzeczen pochodza z systernn
EKSMOoN).

Ccena merytoryczaa poprawnosci wydawanych orzeczed o stopniu niepelnosprawnoscei

Skontrolowano 30 losowo wybranych akt spraw z wydanym orzeczemem o stopniu
niepelnosprawnosci pod katem sprawdzenia prawidlowoscl merytorycznej orzeczen.
Kontrole orzeczen o niepelnosprawnosci w dniach 4 pazdziernika 2022 r., przeprowadzila
lek. med. Mirella Wejtecka - Grabka - specjalista chordb wewnetrznych.
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W przypadku akt spraw rozpatrywanych stwierdzono nastepujace uchybienia:

W przypadku sprawy o numerze () lekarz
przewodniczacy skladu orzekajacepo wydal orzeczenie o umiarkowanym stopniu
niepelnosprawnosci ze wzgledu na schorzenie o symbolu przyczyny niepelnosprawnosci 11-1.
W rozpoznaniu zasadniczym jednostki chorobowej ustalono ,Cukrzyca typu I”. Orzeczenie
wydano nieprawidlowo w zakresie ustalonego stopnia niepelnosprawnosci. Zpgodnie
z obowiazujgcymi standardami w zakresie orzekania © stopmiu niepelnosprawnosci
w przypadku ustalenia, ze schorzeniem dajacym podstawe do uznania niepelnosprawnosei jest
cukrzyca, umiarkowany stopien niepelnosprawnosci przysiuguje w przypadku, gdy schorzenie
to powoduje powikiania innych narzadéw. Ze wzgledu na ustalenie lekarza przewodniczacego
skiadu orzekajacego, e cukrzyca jest bez powiklan narzadowych prawidlowo nalezalo orzec
lekki stopien niepelnosprawnosci.

W przypadku sprawy o numerze () lekarz
przewodniczacy skladu orzekajacego wydal orzeczenie o umiarkowanym stopniu
niepelnosprawnosci ze wzglgdu na schorzenia o symbolach przyczyny niepelmosprawnosci
03-L/05-R. W rozpoznanin zasadniczym jednostki chorobowej ustalono ,osteoporoza
uogdlniona ze ziamaniem kregu th12, obustronny niedoshich odbiorezy”. Orzeczenie wydano
prawidlowo w zakresie ustalonego stopnia niepelnosprawnosci. Nieprawidlowosé stanowi
nieprawidlowe zlamanie symboli przyczyny niepelnosprawnosci w zakresie kodu o symbolu
przyczyny niepetosprawnosci 03-L. Na podstawie dokumentacji zalaczonej do akt sprawy
ustalono, Ze sredni ubytek shuchu nie przekracza 50dB co zgodnie ze standardami w zakresie
orzekania o stopniu niepelnosprawnosci nie daje podstawy do uznania wyzszego niz lekki
stopienn niepelnosprawnosci w zakresie narzadu sluchu, Z uwagi na fakt, 2e lekarz
przewodniczacy skladu orzekajacego wydal orzeczenie © umiarkowanym stopniu
niepelnosprawnosci prawidlowo nalezalo ustalic jako przyczyne niepelnosprawnosci
schorzenie o symbolu przyczyny niepeinosprawnosci 05-R, a schorzenie o symbolu przyczyny
niepelnosprawnosci 03-L potraktowac jako schorzenie wspdlisiniejgce i nie kodowaé
£0 W orzeczeniu.

W przypadku sprawy o numerze (%) lekarz
przewodniczacy skladu orzekajacego wydal orzeczenie ¢ zonacznym  slopniu
niepeinosprawnosei ze wzgledu na schorzenie o symbolu przyczyny niepetnosprawnosei 05-R.
W rozpoznaniu zasadniczym jednostki chorobowej ustalono ,.Zwyrodnienie wielostawowe,
choroba zwyrodnieniowa kolan 1 kregostupa ze stenoza”. Orzeczenie wydano nieprawidiowo
w zakresie ustalonego stopnia niepelnosprawnosci. W znmajdujacym sie w aktach sprawy
za$wiadczeniu lekarskim o stanie zdrowia wydanym dla potrzeb zespolu ds. orzekania
o niepefnosprawnosci lekarz prowadzacy stwierdza, ze osoba niepelmosprawna nie wymaga
opieki osdb drugich. Ponadto wskazuje na faki, ze osoba niepelnosprawna nie wymaga
zaopatrzenia w Srodki ortopedyczne, $rodki pomocnicze oraz pomoce techniczne. Na podstawie
dokumentacji zalaczonej do akt sprawy prawidlowo nalezalo orzec umiarkowany stopieft
niepemosprawnosci.

Pozostale skontrolowane orzeczenia zostaly wydane prawidlowo.
Ocena merytoryezna poprawno$ci wydawanych orzeczen o niepelnosprawnodei:

Skontrolowano 50 losowo wybranych akt spraw z wydanym orzeczeniem
o niepelnosprawnosei pod katern sprawdzenia prawidiowosci merytorycznej orzeczen.
Kontrole orzeczen o niepelnosprawnosci w dniach 4 pazdziernika 2022 r., przeprowadzila
lek. med. Urszula Abramowicz - specjalista pediatra i medycyny rodzinnej.
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Skontrolowano nastepujgce orzeczenia o stopniu niepeinosprawnosci:
*) 26. (*)
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W przypadku ww. kontrolowanych akt spraw rozpatrywanych w Miegjski Zespole ds,
orzekania o Niepelnosprawnosci w Kielcach stwierdzono nastepujace uchybienia:

W przypadku sprawy o numerze (%) zaliczono dziecko
do o0s6b miepelnosprawnych ze wzgledus na schorzemie o symbolu  przyczyny
niepelnosprawnosci 03-L. Orzeczenie wydano pomime braku aktualnej dokumentacii leczenia,

W przypadku sprawy o numerze () zaliczono dziecko
do os0b niepelnosprawnych ze wzgledu na  schorzenie o  svmbolu  przyezyny
niepeinosprawnosci 03-L. W ocenie stanu zdrowia lekarza przewodniczacego skiadu
przekajacego ustalono rozpoznanie zasadnicze jednostki chorobowej jako . przewlekle
zapalenie uszu”. Orzeczenie wydano nieprawidlowo. Ustalona w rozpoznaniu zasadniczym
‘jednostka chorobowa nie daje zgodnie z obowiazujacymi w tym zakresie kryteriami brak
podstaw do uznania niepeinosprawnoscl.

W przypadku sprawy o numerze (*) zaliczono dziecko
do ©0s6b niepelnosprawnych ze wzgledu na schorzenie o symbolu przyczyny
niepemosprawnosei 10-N. W ocenie stanu zdrowia lekarza przewodniczacego skladu
orzekajacego ustalono rozpoznanie zasadmicze jednostki chorobowej jako ,wczesniactwo
skrajne, retinopatia™, Zastosowano nieprawidiowy symbol przyczyny niepeinosprawnodel.
Prawidlo nalezalo wiyé symbolu przyezyny niepelnosprawnosei 11-1 lub 04-G.
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W przypadku sprawy o numerze (¥) zaliczono dziecko
do o0s6b niepelmosprawnych ze wzgledu na schorzenie o symbolach prezyczyny
niepelnosprawnosci 10-N/O3-R. W ocenie stanu zdrowia lekarza przewodniczacego skiadu
orzekajgcego ustalono rozpoznanie zasadnicze jednostki chorobowej jako ,,wodoglowie duzego
stopnia, mozgowe porazenie dzieciece - postad spastyczna”, Zastosowano nieprawidlowe
lamame symboli przyczyny niepelnosprawnosci. Prawidlo nalezalo uzyc tylko symbolu
przyczyny niepelnosprawnosci 10-N. Symbol przyczyny niepelnosprawncsci 05-R wynika
z choroby zasadmicze;j.

W przypadku sprawy o numerze (%) zaliczono dziecko
do osdb niepelnosprawnych ze wzgledu na schorzenie o symbolach przyezyny
niepelosprawnosci 11-1/08-T. W ocenie stanu zdrowia lekarza przewodniczacego skiadu
orzekajacego ustalono rozpoznanie zasadnicze jednostki chorobowej jako ,.Choroba Crohna,
choroba trzewna, niedobor wagi®. Zastosowano nieprawidlowe famanie symboli przyczyny
niepelosprawnoéel. Prawidio nalezalo uzy¢ tylko symbolu przyczyny niepeinosprawnosei
08-T.

Pozostale skontrolowane orzeczenia zostaly wydane prawidiowo.

Oceniajac prawidlowos$¢ merytoryczng wydawanych orzeczen o niepeinosprawnosci
i stopniu niepemosprawnosci stwierdzic nalezy, iz Miejski Zespdl do Spraw Orzekania
o Niepelnosprawnosci w  Kielcach nie zawsze wydaje orzeczenia zgodnie
z obowiazujgcymi przepisami, co powyzej zostalo wskazane. Jednak w wigkszosei
przypadkdw, orzeczenia o niepeinosprawnosci i stopniu niepeinoprawnosci sporzadzane przez
lekarzy orzecznikow sa poprawne.

Xil. Prawidlowos¢ ecen specjalistyczoych sporzadzanych przez czlonkéw skladow
erzekajacych
Oceny sporzadzane przez doradee zawodowege
Skontrolowano 50 losowo wybranyeh akt spraw pod katem sprawdzenia prawidiowosci
sporzadzania ocen doradcy zawodowego, w dniach od 5 paZdziernika 2022 r., przeprowadzit
doradca zawodowy - Wojewoddzkiego Zespolu ds. Orzekania o Niepelnosprawnosei ~
p. mgr. Zofia Kubicka

Skontrolowano nastepujace oceny doradey zawodowego.
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Na podstawie kontroli przeprowadzonej w dntu 05 pazdziernika 2022 roku przez doradee zawodowego

Zofie Kubicka, stwierdzono:

W Migjskim Zespole Orzekania o Niepeinosprawnoesel w Kielcach ~ ocene zawodowa sporzadza

osmiu doradedw zawodowveh:

PO U

™) - skontrolowano 7 ocen zawodowych,
* ~ skontrolowano 6 ocen zawodowych,
) — skontrolowano 5 ocen zawodowych,
*) " - skontrolowano 7 ocen zawodowych,
(") - skontrolowano 6 ocen zawodowyeh,
*) — skontrolowano 3 oceny zawodowe,
— skonirelowano 8 ocen zawodowych,
(*) - skonirolowano 8 ocen zawodowych.

Razem skontrolowano 50 ocen zawodowych.

Przedmiotem przeprowadzonej kontroli bylo sprawdzenie ocen zawodowych pod katem trafnosci,

spojnosci oraz ich zpodnosei z obowigzujacymi standardarmi.

Stwierdzono, ze ze wzgledu na sytuacje zwiazana z COVID-19, wszystkie skontrolowane oceny

sporzadzane byly na podstawie dostepne] dokumentacji medycznej oraz w oparciu o informacje zawarte we
wniosku | w ocenach z poprzednich lat (Jezeli takie oceny znajdowaly sie w aktach).

Skontrolowane oceny, sporzadzone zostaly w wickszosci prawidiowo. Tylko w kilku przypadkach

stwierdzono, ze doradcy zawodowi nie pozyskali w pelni wszystkich informacji niezbednyeh do wykonania
rzetelne] oceny zawodowej. W szczepolnosci dotyczy to informacji zwigzanych z wyksztalceniem.
iwalifikacii | przebiegiem kariery zawodowej.

1.

(Y

Lad

Takie nieprawidiowosei stwierdzono m.in. w ocenach znajdujacveh sie w akiach:
Sygnatura aki: (*) W pkt. V oceny zawodowej ppkt. 2 ,Wykonywane
zawody™ — doradea zawodowy — (%) wpisala ., Brak danych ~ zaocznie™, natomiast
dale] w ppkt. 5 ,Nabyle umiejetnosci zawodowe” - ocenila umisjetnoséci orzekanej osoby jako
SUmiejetnodel zwigzane z wykonywanym zawodem™. Doradea zawodowy nie majac wiedzy na temat
wykonywanych zawoddw, dokonuje oceny nabytych umiejetnosei, odwolujac sie do wykonywanych
zawodow. Stwierdzenie takie nowoduie brak sndinosci | jasnosci w ocenie zawodowel.
Sygnatura akt: *) W pkt. dotvczacym .. Wykonywane zawody™ doradea
-~ (*) wpisala ,.Brak danyeh™ | a dalej w punkeie dot. .Nabytych umiejetnosei™ —
doradca wpisala ,zgodnie z wykonywanym zawodem™ ~ powoduje to brak spdjnosci miedzy
poszczegolnymi informaciami.
Syenatura akt: (¥) W opkt. IV ,Wyksztaleenie™ doradea ~ (*)
*) wpisala ,Brak danych™ — czyli brak jakiejkolwiek informacji o wyksztaleeniu danej osoby
orzekanej. W pkt. V , Kwalifikacji” rowniez brak informacji oraz w pkt. VI, Przebieg kariery zawodowej”
- doradca wpisala takze .Brak danych”. Nie posiadajac tak istotnych informacji o osobie orzekangj,
trudno uznaé¢ ocene zawodowa za prawidlowa. Dla doradcy zawodowego, informacje zwiazane z
wykszialceniem
i przebiegiem kariery zawodowej, sa podstawg dokonywania diagnozy sytuacji i oceny zawodowej osoby

orzekanej. \
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(*} - dokonano anonimizacji ze wzgledu na ochrone danych osobowych

Stwierdzi¢ nalezy. 2ze w $wietle aktualnie obowiazujacych aktéw prawnych doradeca zawodowy
zobowigzany jest do wnikliwej i rzetelnej oceny funkcjonowania osoby niepeinosprawnej w sferze
zawodowej. Sporzadzanie oceny zawodowej przez doradcow zawodowych w systemie zaocznym. (ze
wzgledu na pandemie). nie usprawiedliwia pomijania i nie uwzgledniania niektérych danych i informacji
podczas sporzadzania oceny zawodowej. Wpisywanie .Brak danych™ w niektérych punktach oceny
zawodowej $wiadczy o niepelnej wiedzy doradey na temat osoby orzekanej, co moze powodowac bledng
diagnoze. Brak danych stwierdzono najczgsciej w przypadkach sporzadzania ocen dla oséb orzekanych po raz
pierwszy.

Nie mniej jednak. doradey zawodowi pomimo zaocznego systemu sporzadzania ocen zawodowych
zobligowani 53 do zbierania pelnych informacji o osobie orzekanej, poniewaz .Ocena zawodowa™ jest
dowodem w sprawie, a jej rzetelne sporzadzenie wphywa na ustalenie stopnia niepeinosprawnosci.

W zwiazku z powyzszymi uwagami zaleca sie podjaé dzialania na rzecz:

1. rzetelnosei w sporzadzaniu ocen zawodowych tj. w oparciu o istotne dane dotyczace kariery zawodowej
osoby orzekanej - takich jak: wyksztalcenie, kwalifikacje zawodowe, przebieg kariery zawodowei, staz
pracy.

pozyskiwanie wszystkich informacji niezbednych do wykonania oceny zawodowsj,

zwracania uwagi na trafnosé, wnikliwosé 1 spdjnosé oceny zawodowei, poniewaz brak jednej informacii
moze powodowac dalsza biedng ocene zawodowa.

W |1J

Oceny sporzadzone przez pracownika socjalnego

Skontrolowano 30 losowo wybranych akt spraw pod katem sprawdzenia prawidlowosci
sporzadzania ocen pracownika socjalnego, w dniu 5 paZdziernika 2022 r. przeprowadzil
pracownik socjalny - Wojewodzkiego Zespolu ds, Orzekania o Niepelosprawnaosei -
p. mgr. Teresa Malaczek.

Przedmiotem kontroli byla prawidlowosé sporzadzania formularzy Ocen
Junkcjonowania spoleccnego pod wzgledem stosowania standardow i procedur postepowania
orzeczniczego przez pracownikow socjalnych ~ czionkow migjskiego zespolu ds. orzekania
o niepeinosprawnosci. Celem kontroli byla ocena sposobu wypelniania formularzy Ocen pod
wzgledem ograniczedt w zdolnosci do samodzielnej egzystencji i pelnienia rol spolecznych,
stopnia uzaleznienia od innych osob w codziennym funkcjonowaniu, zakresu niezbgdne] opieki
lub pomocy innych osdb oraz systemu srodowiskowego wsparcia w samodzielnej egzystencii

Wyjasnienia w toku kontroli skiadala Przewodniczaca Miejskiego Zespolu do Spraw
Orzekania o Niepelnosprawnosei w Kielecach. Kontrola zostala przeprowadzona w siedzibie
Miejskiego Zespotu ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci w Kielcach. przy ul. Zamenhofa 4.

W trakcie kontroli przeanalizowano 30 Ocen funkcjonowania spolecznego
sporzadzonych przez pracownikéw socjalnych — czlonkdw skladow orzekajacych Miejskiego
Zespolu do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosei. Sa to akta spraw o numerach:

() 15, (9
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29. (% 40. ()
30. 41,
31 42,
32. 43,
33. 44,
34, 45,
33. 46,
36. 47.
37. 48,
38 49,
39, 0.

Na podstawie przedstawionego przez Miejski Zespol w Kielcach  wykazu ocen
funkejonowania spolecznego dla potrzeb postepowania o ustalenie stopnia niepeinosprawnasci
w 2021 r. w podziale na pracownikéw socjalnych ustalono. ze w kontrolowanym ckresie
zadaniaz w zakresic orzekania o niepelnosprawnosci w specjalnodei pracownik socjalny™
realizowaty: (*)

Przy czym, w ogéinej liczbie 50 skontrolowanych spraw, (¥)

sporzadzila 31 ocen, natomiast (%) 19 ocen. Kontrolujaca, po zapoznaniu
sie z materialem dowodowym  ustalita. 2e wszystkie poddane weryfikacyi oceny
funkejonowania spotecznego sporzadzone zostaly na zatwierdzonych do stosowania przez
Biuro Pelnomocnika Rzadu do Spraw osdbh  Niepelmosprawnyeh  drukach.  Oceny
funkcjonowornia spolecznege wypelnione zostaly w sposdb czytelny, zachowana jest estetyka.
Kazda z kontrolowanych ocen zawiera date sporzadzenia, podpis oraz imienng pieczatke
z oplsem funke]i w skiadzie orzekajacym.

Na wstepie nalezy wskazad, ze kwestia zasadniczg kazdej oceny funkcjonowania
spolecznego jest spOmosé zapisdw i ustelen w ocenie, bowiem Ocena funkcionowania
spolecznego wytworzona na posiedzeniu skiadu orzekajacego ma warto$é dowodu w sprawie
o ustalenie niepeinosprawnosci lub stopnia niepeinosprawnosci.

W swietle obowiazujacych aktow prawnych pracownik socjalny zobowigzany jest do
zebrania materiztu dowodowego dotyczaceso skutkow naruszonej sprawnoscl oTganizms oraz
braku mozliwodel lub wystepujacych ograniczen w samodzielnym funkejonowaniu w Zyciu
codziennym | peinieniu rol spolecznych.

A zatem rols pracownika socjalnego w posiepowaniu orzeczniczym jest sporzadzenie
wnikliwe], meryioryczre spdjnej wewnetrznie oceny, zgodnie z obowiazujacymi standardami.
Ustalenia dokonane w procesie orzeczniczym powinny wskazywad na zwigzek pomiedzy
rozpoznanymi ograniczeniami w sferze funkcjonowania spolecznepo 1 pelnienia 1ol
spolecznych, a proponowanym rozsirzygiieciem, a takze wskazywac na zakres niezbednego
wsparcia. Zgodnie z obowigzujacymi standardami w orzecznictwie, dla stworzenia wnikliwe]
1 rzetelnej oceny spolecznej pracownik socjalny powinien uzyskaé niezbedne informacje,
zebrane w toku bezposredniej rozmowy z osoba kidrej postepowanie dotyczy, obserwacji oraz
analizy dokumentacjl. Z przyczyn zwizzanych z przeciwdziataniem COVID-19, posiedzenia
skiadéw orzekajacych odbywaly sie w trybie zaocznym. bez udzialu oséb zainteresowanych
uzyskaniem stopnia niepemosprawnosci.

Majac na uwadze faki, iz oceny sporzadzone zostaly w trybie zaocznym, pracownik
socjalny w toku postepowania orzeczniczego zgromadzil informacje o osobie orzekanej.
poprzez:

¢ wglad do wniosku o wydanie orzeczenia o stopniu niepetnosprawnosci,
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s analize dokumentacji medycznej, w tym zaswiadczenia lekarskiego opisujgcego rodzaj
schorzeni. rokowan odnodnie stanu zdrowia. koniecznodel zaopatrzenia w przedmioty
oriopedyczne, srodki pomocnicze 1 techniczne,

e ustalenia z lekarzem — przewodniczacym skiadu orzekajacego.

A nastepnie dokonal oceny rodzaju i zakresu niezbgdnego wsparcia , opierajge si¢ na
kryteriach i standardach orzeczniczych wskazanych w ustawie z dnia 27 sierpnia 1997 r.
o rehabilitacji zawodowe] spoleczne) oraz zatrudnianiu  osdb  niepelnosprawnych
i rozporzadzeniu Ministra Gospodarki. Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 135 lipca 2003 roku
w sprawie orzekania o niepelosprawnosel i stopniu nispelnosprawnosci, aby ostatecznie
zakwalifikowa¢ do danego stopnia niepeinosprawnosci  lub  stwierdzic  brak
niepemosprawnosci.

W liczbie 50 spraw objetych kontrola

e 15 o0s6b zaliczono do  znacznego  stopnia niepelnosprawnosei - przyczyna
niepeinosprawnosci byly nastepujace schorzenia: choroby ukiadu oddechowego i krazenia
{07-8) — 4, choroby ukladu moczowego {(8-M)} — 1. uposledzenie narzadu ruchu (05-R) -
3, schorzenia ukladu pokarmowego (08-T) — 1, choroby neurologiczne {14-N }- 4,
choroby narzadu wzroku (04-0) — 1, jedna osoba otrzymala orzeczenia z dwoma
symbolami niepelnosprawnoscel.

e do umiarkowanego stopnia - zaliczono 31 oséb, z tego 18 bylo z symbolem (05-R) |, 3
orzeczenia z symbolem - 07-S, inne schorzenia — 11-I - 2 oseby, po | osobie
zakwalifikowano z symbolem: ((4-0), (10-N), {(08-T), 67-S i 05-R), pozostale 4
orzeczenia ~ po dwa z symbolem: 05-Ri03-L; 05-Ri1I-I;

e niepeinosprawnost w stopniu lekkim otrzymaty 4 osoby z symbolem (11-1).; (67-8); (07-
Si03-L); (07-8 05-R 02-P).

Na ogdlng liczbe skontrolowanych ocen w 13 sprawach przestanka kwalifikujacg do

umiarkowanego stopnia niepelnosprawnoéei bylo kryterium zawodowe, Byly to oschy
z naruszong sprawnoscia ruchu - o symbolu 05-R, wszystkie byly zdolne do pracy
w warunkach chromionych. W zakresie przedmictowepo wskazania pracownik socjalny
powinien dokonad oceny zachowane) przez osobe niepeinosprawng jej zdolnosci do podjgeia
lub kontynuowania zatrudnienia lub braku tej zdolnodci, a nastepnie wskaza¢ dla niej
optymalne warunki pracy. W ocenie tej zdolnosei chodzi przede wszystkim o ustalenie
mozliwoscl podjecia lub dalszego kontynuowania dotychczasowego zatrudnienia. Analiza
ocen funkcjonowarnia spolec-nege wykazala, ze w liczbie 13 spraw, w 5 przypadkach brak bylo
odniesienia do pkt. XI i XIV oceny. Dotyczy to ocen sporzadzonych przez (*)
*) W pki. X1 oceny malezy kazdorazowo opisaé¢ w zatrudnieniu ograniczenia a nasigpnie
dokona¢ ich oceny w kontekscie informacji o aktywnogei osoby orzekanej z podstawowymi
problemami zdrowotnymi. Wykazane wyzej uwagi, oprocz jednego orzeczenia nie rzutowaly
na zasadnosc rozstrzveniecia, Dotyczy to sprawy 0 numerze
*) Z calosciowej analizy dokumentacji trudno uzmal aby
wystepujace problemy zdrowotne w istotny sposéb powodowaly ograniczenia w zakresie
funkcjonowama osoby orzekane] ma poziomie indywidualnym. W pozostalych sprawach
kwalifikacja do okreslonego stopnia niepelnosprawnoéci byla prawidlowa.

W toku weryfikacji ocen funkcjonowania spoleccnego stwierdzono, 2e prawie w 60 %
kontrolowanych spraw problemy zdrowotne zostaly wpisane w sposéb prawidiowy,
wyczerpujaey, spdjny z informacjami zawartymi w ocenie stanu cdrowia osoby
cainteresowanef wystawionej preez lekarca prrewodniczgcego skiodu orzekajgcego oraz
caswiadczeniem lekarskim o stanie zdrowia wydanym dila potrzeb Zespolu do Spraw Grzekania
o Niepelnosprawnosci. Tylko w 6 sprawach brak bylo pelnego opisu problemow zdrowotnych, R
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gidwnie chorob wspolistniejacych. Brak bylo réwniez dat granicznveh powsiania urazu.
operacji. udaru. wystapienia choroby.

Ocena sianu zdrowia jest jedmym z wyzmacznikdw niepetnosprawnoscl, pozwala na
ustalenie istotnych ograniczen w sferze funkejonowania spolecznego i zawodowego. Nalezy
zauwazye, ze nie kazda choroba bedzie ograniczad zdolnosé osoby orzekanej do samodzielnego
funkecjonowania, a tym samym siegac stopnia niepeinosprawnosel.

Ustalenie kompletnych danych o stanie zdrowia osoby orzekane] na podstawie
dostepnej dokumentacji medycznej jest istotne w sytuacji, gdy pracownik socjalny nie moze
pozyskac niezbsdnych informacji o stanie zdrowia w toku bezposredniej rozmowy z osoba,
ktdrej postepowanie dotyczy.

Nalezy podkresli¢, ze jednostki chorobowe implikujg zakres i rodzaj ograniczen, na
podstawie ktoérych pracownik socialny dokonuje indywidualnej oceny funkcjonowania
spolecznego. okresla Koniecznoéd wsparcia oraz rozstrzygae o kwalifikacji do stopnia
niepeinosprawnosci.

W tolu kontroli zwrdcono rowniez uwage, ze w 5 sprawach brak bylo odnigsienia do
pkt. VL1.1) d) — inne czynnosei z zakresu samoobstugt, podezas gdy z analizy dokumentacyi
medyczne] zaleceniza dotvezyly miedzy inmymi: stosowania  odpowiedniej diety,
systematyczoego przyjmowania lekdow weg. wskazan lekarza. pomiaru wartoscl cisnienia
tetniczego oraz poziomu glikemil, c¢zy tez iniekeji z inmsuliny, w przypadku osob
insulinozaleznych..

Podezas werviikacji akt spraw, w pieciu przypadkach, stwierdzono brak integralnosci
pomigdzy danymi zawartymi we wnioske w sprawie wydania orzeczenla o niepelnosprawnosci
a opisem stanu faktycznego w formularzu oceny funkcjonowania spolecznego, np.: osoba
orzekana nie wykazala ograniczen w funkcjonowaniu na poziomie indywidualnym
i spolecznym, np. : wczynnodciach samoobshugowych, czy te2 w poruszaniu sig w srodowisku
1 prowadzeniu gospodarstwa domowego, & pracownik socjainy w diagnozie funkcjonowania
spolecznego wskazywal na trudnosei w prowadzeniu gospodarstwa domowego, czy lez
poruszania sie w srodowisku. Dotyezy to 0s0b zakwalifikowanych do umiarkowanego stopnia
niepelnosprawnosc: 0 symbolu 05-R,

Z wyijasniens Przewodniczace] Zespohu ds. Orzekania o Niepelmosprawnosci ~ Pani
Malgorzaty Domagaly wynika, ze w kazdyvm przypadku stwierdzone rozbieznosci sa
konsultowane z lekarzem — przewodniczacym skiadu orzekajacego, podezas posiedzenia
zespohu. W takich sytuacjach brana jest réwniez pod uwage ocens stanu zdrowia, tji.: rodzaj
schorzenia i stopien zaawansowania choroby, ktdre to rzutowaly na okreslenie wagi naruszenia
sprawnosci organizmu i ograniczen funkcjonalnych.

Kontroli poddano réwniez spdinosé rozstrzygnigeia zaproponowanego przez
pracownika socjalnego z kwalifikacja lekarza — przewodniczacego skladu orzekajacego.
Stwierdzono zgodnose stanowisk.

W toku kontroli stwierdzono, ze wszystkie uzasadnienia decyzji zawieraly elementy
definicji ustawowych, W przypadku kwalifikacji do znacznego stopnia niepelnosprawnosci,
czy tez umiarkowanego pracownik socjalny rdznicowal uzasadnienia poprzez wskazywanie
obszarow, w zakresie ktérveh osoba orzekana wymaga opieki/pomocy w samoedzielne]
egzystencil, biorac pod uwage jej indywiduaine ograniczenia w funkecjonowaniu erganizmu.

Oceniajac calosciowo ustalenia dokonane podezas kontroli i przedstawione w materiale
dowodowym nalezy stwierdzid, ze wykazane uwagi nie rzutujg na podjgie rozstrzygniceia
w kwestii kwalifikowania do okreslonego stopnia niepetnosprawnosci. Generalnie oceny
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funkcjonowania spolecznego. poza wykazanymi wyjatkami. zostaly opracowane zgodnie
z cbowlazujacymi standardami.

Nie mniej jednak nalezy podjac dziatania poprzez:

1. rzetelne 1 wyczerpujace opisywanie probleméw zdrowotnych w oparciu 0 zalaczona
dokumentacje medyczna.

jasno i precyzyjnie okreslaé ograniczenia utrudniajace lub uniemozliwizjace codzienne
funkcjonowanie na poziomie indywidualnym i spolecznym w oparciu o zebrany material
dowodowy. z uwzglednieniem informacji zawartych w zalaczonym do dokumentacji
wniosku o wydanie orzeczenia o niepelnosprawnesei, z uwzglednieniem indywidualnych
ograniczen funkcjonalnych,

3. poprawne wypelnianie drukow ocen funkcjonowania spolecznego w zakresie wszystkich

punktow, dotyczy to zwlaszeza - pkt VI 1. 1) d), V1. 3) o) id) . Xl oraz XIV.

Ed

XIIl. Zachowanie procedur administracyjnych

Skontrolowano 50 losowo wybranych akt spraw z wydanym orzeczeniem
o niepelnosprawnosei pod katem prawidlowosci i jednolitosci stoscwania przepisow,
standardéw 1  procedur  postepowania w  sprawach  dotyczacych  orzekania
o niepeinosprawnesci i stopniu niepeinosprawnosel

Kontrole orzeczen o niepelnosprawnosci 1 stopniu niepelnosprawnosci w dniach od
30 wrzednia 2022 r., - 30 pazdziernika 2022 r. przeprowadzili Rafal Zielinski -~ Starszy
operator urzgdzen przygotowania danych - Przewodniczacy zespolu kontrolujacego,
Monika Gladys,— Starszy operator urzadzen przygotowania danych, Klaudia Olbrich - Gawior
- Sekretarz Wojewodzkiego Zespolu ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci.

L. ") 6. (%)
2. 27.
3. 28.
4. 29,
5. 30.
6. 31
7. 32,
8. 33
9. 34.
10. 35,
11. 36.
12, 37
13. 38.
14. 39.
15. 40.
16. 41.
17 42.
18. 43,
19. 44,
20. 45.
21. 46.
23, 47.
23. 48.
24, 49.
25. 50.
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(*} - dokonano anonimizacji ze wzgledu na ochrong danych osobowych

W przypadku sprawy (%) w dniu 4 marca 2021 roku
do Miejskiego Zespohy ds. Orzekania o Niepelnosprawnoscl w Kieleach wplynal wniosek
o wydanie orzeczenia o stopniu niepeinosprawnosei. Zawiadomieniem z dnia 7 kwietnia 2021
roku zawiadomiono osobg zainteresowana o tlerminie posiedzenia skladu orzekajacego
wyznaczonego na dzien 23 kwietnia 2021 roku. Ponadte zawiadomientem z dnia 7 kwietnia
2021 roku zawiadomiono osobg zainteresowang o niezalatwieniu sprawy w terminie zgodnie
z art. 36 KPA | wyznaczeniu nowego terminu na dzien 23 kwietnia 2021 roku. Postepowanie
nieprawidiowe. O kazdym przypadku niezalatwienia sprawy w terminie nalezy powiadomié
strong zgodnie z art. 56 KPA, jednakze zawiadomienie takie winno byt przeslane osobie
orzekanej przed uplywem miesieczneso terminu.

W przypadku sprawy (%) w dniu 30 wrzesnia 2021
roku do Miejskiego Zespoht ds. Orzekania o Niepeinosprawnosci w Kielcach wplynal wniosek
o wydanie orzeczenia o stopniu niepeinosprawnoscl, Zawiadomieniem z dnia 8 pazdziernika
2621 roku zawiadomiono osobe zainteresowana o terminie posiedzenia skiadu orzekajgcego
wyznaczonego na dzien 135 listopada 2021 roku. . Orzeczenie wydano w dniu 15 listopada 2021
roku. Postepowanie nieprawidlowe. Brak zawiadomienia o niezalatwieniu sprawy w terminie
miesigca zgodnie przepisami KPA dla wyznaczonego na dzien 15 listopada 2021 roku
posiedzenia skladu orzekajacego oraz brak wyjadnienia przyczyn takiego postepowania,
O kazdym przypadku niezalarwienia sprawy w terminie miesiaca nalezy powiadomi¢ strone
zgodnie z art. 36 KPA wskazujac nowy termin zalatwienia sprawy oraz wyjasniajac przyczyne
jego miezalatwienia w terminie ustawowym. O niezalatwieniu sprawy w terminie informuje sie
strone rowniez w przypadku gdy zwloka w zalatwieniu sprawy wynikala z przyezyn
niezaleznych od organu.

W przypadku sprawy (%) w dniu 3 sierpnia 2021 roku
do Miejskiege Zespolu ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci w Kieicach wplynal wniosek
o wydanie orzeczenia o stopniu niepsinosprawnosci. Zawiadomieniem z dnia 5 sierpnia 2021
roku zawiadomiono osobg zainteresowang o terminie posiedzenia skladu orzekajacego
wyznaczonege na dzien 22 wrzesnia 2021 roku. Orzeczenie wydano w dniu 22 wrzednia 2021
roku. Postepowanie nieprawidlowe. Brak zawiadomienia o niezalatwieniu sprawy w terminie
miesiaca zgodnie przepisami KPA dla wyznaczonego na dzien 22 wrzesnia 2021 posiedzenia
skiadu orzekajacego oraz brak wyjasnienia przyeczyn takiego postepowania. O kazdym
przypadku nipzalatwienia sprawy w terminie miesigca nalezy powiadomié strone zgodnie z ast.
36 KPA wskazujac nowy termin zalatwienia sprawy oraz przyczyne jego niezalatwienia
w terminie ustawowym. O niezalatwieniu sprawy w terminie informuje sie strong rowniez
w przypadku gdy zwloka w zalatwieniu sprawy wynikala z przyczyn niezaleznych od organu.

W przypadku sprawy (*) postepowanie W sprawie
wydania orzeczenia © stopniu niepelnosprawriodci przeprowadzone jest prawidlowo.
Uchybienie nastapilo na etapie przeprowadzania weryfikacjl wstgpne] wniosku w zakresie
wyznaczenia czlonkow skladu orzekajgcego majacej odzwierciedlenie w karcie obiegowe]
wniosku znajdujacej sig w aktach sprawy. Zgodnie z §19 ust. 1 rozporzadzenia w sprawie
orzekania o niepemosprawnosci 1 stopniu niepeinosprawnosci, przewodniczacy powiatowego
zespolu araz wojewodzkiego zespolu wyznaczaja skiad orzekajacy, w tym przewodniczacego,
sposrod czlonkéw zespolu posiadajacych zaswiadezenia, o ktdrych mowa w § 23 ust. 1.
Przewodniczaca Miejskiego Zespolu ds. Orzekania o Niepeinosprawnosdei w Kielcach na
podstawie §19 ust. 4 rozporzadzenia w sprawie orzekania o niepelnosprawnosci i stopniu
niepetnosprawnosci upowaznita w formie pisemnej pracownika socjalnego czlonka miejskiego
zespohut do dokonywania w jej imienju czynnosci wyznaczenia czionkow skiadu orzekajacego.
W dokumencie karty obiegowej wniosku w sekcji wyznaczenia skiadu orzekajacepo brak jest
ustalonego z imienia 1 nazwiska lekarza przewodniczacego skladu orzekajacego oraz czlonka
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skiadu orzekajacego wyznaczonego do rozpatrzenia wniosku o wydanie orzeczenia o stopniu
niepeinosprawnosci. W druku karty oblegowej wskazana jest data 3 sierpnia 2021 roku oraz
podpis pracownika socjainego jako osoby dokonujacej czynnoséci wyznaczenia czlonkéw
skladu orzekajacego,

Dokonujac  analizy kontrolowanych akt pod wzgledem zachowania procedur
administracyjnych nalezy stwierdzié. ze w wiekszosci przypadkow sprawy sa zalatwiane przez
Miejski Zespéi do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci w Kieleach  zgodnie
z obowiazujacymi procedurami administracyjnymi. Zespdl nie zawsze wydaje orzeczenia
z zachowaniem miesiecznego terminu na rozpatrzenie sprawy, lecz w przypadku jego
przekroczenia. zgodnie z art. 36 KPA wysyla osobie zainteresowane] zawiadomienie
o niezalatwieniu sprawy w tferminie. Jedynie w dwoch sprawach zespdl mie wydal
zawiadomienia o niezalatwieniu sprawy w terminie zgodnie z art. 36 KPA, natomiast w jednej
sprawie zawiadomienie o niezalatwieniu sprawy w terminie zostalo wystawione po uplywie
miesiaca. W jednej sprawie brak jest wyznaczenia czlonkow skiadu orzekajacego majacej
odzwierciedlenie w karcie obiegowej wniosku zrajdujacej sig w aktach sprawy. Zgodnie
z §19 wust. 1 rozporzadzenia w sprawie orzekaniza o niepelmosprawnosei i stopniu
niepelnosprawnosci przewodniczacy powiatowego zespolu oraz wojewddzkiepo zespohu
wyznaczaja sklad orzekajacy. w tym przewodniczacego, sposréd czionkéw zespohu
posiadajacych zaswiadezenia uprawniajace do orzekania o niepelnosprawnosei lub stopniu
niepeinosprawnosci.

Ze skontrolowanych akt postgpowania orzeczniczego wynika. ze Miejski Zespol
w Kielcach, zgodnie z § 13 ust. 5 rozporzadzenia w sprawie orzekania. dorecza orzeczenia
0 niepemosprawnosci 1 stopniu niepeinosprawnosci osobom niegpelmosprawnym nie pézniej niz
w terminie 14 dni od dnia posiedzenia.

Wyznaczenie lekarza do dokonania wstepnej weryfikacji dokumentacji medycznej
dolgczonej do wniosku w sprawie wydanin orzeczenia przez Miejski Zespol do Spraw
Orzekania o Niepelnosprawnosci w Kielcach.

Na podstawie § 33 pkt 2 w zw. z § 17 rozporzadzenia w sprawie orzekania. posigpowanie
w sprawie orzekania o niepeinosprawnosci i stopniu niepeinosprawnosci obgjmuje dokonanie przez
lekarza wyznaczonego przez przewodniczacego zespolu wstepnej weryfikacji ziozonej
dokumentacji w zakresie kompletnosci oraz koniecznosei jej uzupelnienia o badania potwierdzajace
rozpoznang chorobe zasadnicza, a takze okreslenie specjzlnosci przewodniczacego skladu
orzekajacego odpowiedniej do rozpoznanych schorzen osoby zainteresowanej lub dziecka.

Z akt postgpowania orzeczniczego poddanych kontroli wynika. iz wsiepnej weryfikacji
zlozonej wraz z wnioskiem dokumentacji pod wzgledem formalnym i medycznym dokonuje lekarz
~ Przewodniczacy Powiatowego Zespohr ds. Orzekania o Niepetnosprawnoscei w formie pisemnej
na druku Weryfikacja zlozonej dokumentacji pod wzgledem formalnym i medycznym”™. Lekarz
dokonujacy wstepnej weryfikacji dokumentacji medyczoej ocenia, czy przediozona w aktach
sprawy dokumentacja medyczna osoby skladaiacej wniosek o wydanie orzeczenia jest kompletna,
czy wymaga uzupetnienia i w jakim zakresie. Jednoczesnie lekarz ten. w oparciu o swoja wiedzg
i doswiadczenie zawodowe, okresla specjalnosé przewodniczacego skladu orzekajacego
odpowiednia do rozpoznanych schorzen osoby zainteresowanej lub dziecka.

Dokonanej natomiast czynnosci wstepnej weryfikacji dokumentacii medyczne] nie
potwierdza pieczgl lekarza: ..Przewodniczacy Skladu Orzekajacego”, powinno by¢ ,.Wstepna
weryfikacja dokumeniacji medycznej” okreslajaca jego imie i pazwisko oraz specjalizacje.

XIV. Podsumowanie
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Oceny dzialalnosci Miejskiego Zespolu ds. Orzekania o Niepeinosprawnoéei dokonano
w oparcil o nasiepujace zasady: mierniki przyjete przy formulowaniu oceny w stosunku
do nastepujacyeh knvteriow:
Kryteriwm 1 - prawidlowoic merytoryezna wydawanyeh orzeczeft o niepelnosprawnosci
i stopniu niepelnosprawnosei.
Bbiernik - stosunek  blednie  wydanych  przez  zespd!  do spraw orzekania
o niepelnosprawnosci orzeczen o niepelnosprawnosci i stopniu niepeinosprawnosel w stosunku do
ilosci skontrolowanych orzeczen ¢ niepetnosprawnosci i stopniu niepeinosprawnosci
Kryterium 2 — zachowanie procedur admimistracyinych
Miernik - siosunek liczby orzeczen o miepelnosprawnosei i stopniu niepeinosprawnodel wydanveh
przez zespdl do spraw orzekania o niepelnosprawnosci niezgodnie z obowigzujacymi procedurami
administracyjnymi w stosunku do liczby skonmtrolowanych orzeczen
o piepelnosprawnosci 1 stopniu niepelnosprawnosci
Kryterium 3 - prawidlowosd ocen specjalistyeznych sporzadzanych przez czlonkow skiadow
orzekajacyeh
Miernik - stosunek liczby orzeczen o niepelnosprawnesel 1 stopniu  niepelnosprawnasci
z nieprawidiowo sporzadzonymi ocepami specjalishvezoymi do  liczby skontrolowanych
w tym zakresie orzeczen o niepeinosprawnoscl i stopnie niepeinosprawnosci.
Prog istotnoéei:
Zasady przyznawsania ocen dla poszezegdinych kryteridw kontroli:
Kryterium I - prawidiowo$¢ merytoryczna wydawanych orzeczen o niepeinosprawnosei
1 stopniu niepeinosprawnosci miernik (stosunek bigdnie wydanyeh przez zespdl do spraw orzekania
o niepelnosprawnodci orzeczen o niepelnosprawnosce] | stopniu niepelnosprawnodci w stosunku do
tlosci skontrolowanych orzeczen o niepeinosprawnosci | siopniu niepefnosprawnosci).
miernik do 3 % - ocena 3
mierntk do 10% - ocena 4,5
miernik do 15 % - ocena 4
miemik do 23 % - ocenz 3,5
miernik do 30%- ocena 3
miernik powyZej 30 % - ocena 2
Kryterfum 2 - zachowanie procedur adminiswacyjnych miernik (stosunek liczby orzeczen
o niepeinosprawnosei | stopaiu niepelnosprawnosct wydanych przez zespdt do spraw orzekania
o niepeinosprawnosci  niezgodnie  z  obowigzujacymi  procedurami  administracyjnymi
w stosunku do liczby skontrolowanych orzeczen o niepelnosprawnesci 1 stopniu
niepelnosprawnosci).
miernik do 5 %- ocena 3
miernik do 10% - ocena 4,3
miernik do 17%- ocena 4
miernik do 25% - ocena 3,5
miernik do 35%- ocena 3
miernik powyzej 35% -~ ocena 2
Kryterium 3 - prawidiowo$é ocen specjalistycznych sporzadzanych przez czlonkow skladow
orzekajacych  miernik  (stosunek  liczby orzeczedn o niepeinosprawnosci 1 stopniu
niepelnosprawnosci z nieprewidiowo sporzadzonymi ocenami specialistycznymi do liczby
skontrolowanych w tym zakresie orzeczes o niepelnosprawnosci § stopniu niepetnosprawnasei).
miernik do 5% ~ ocena 5
miemik do 12% - ocena 4,5
miernik do 22% - ocena 4
miernik do 30% - ocena 3,5
miernik do 40% - ocena 3
miernik powyzej 40%- ocena 2

Waga poszezepdinych kryteridw kontroli:
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= prawidiowos¢ meryioryezna wydawanych orzeczen o niepeilnosprawnosei [ stopniu
niepetnosprawnodci - 3 (najwyzsza waga}

e zachowanie procedur administracyjnych - 2

e prawidlowod¢ ocen specjalistycznych sporzadzanych przez czlonkéw skiadow
orzekajacych - I (najnizsza waga).

Ocena komtroli bgdzie sporzadzona na podstawie éredniej wazZonej ocen poszcezegdlnych

kryteriow kontroli wedlug ponizszei tabeli:

! i
‘1 (2 3 4 5
i |
! :
© Kryterium i Miernik Ocena | Waga | Ocena x Waga (poziom |
! {okregion istotnoded |
; W %) poszezegdtnych
: kryieridw kontroliy
ii ’ !
¢ Kevterium 1, prawidlowosé menviorvezna | 3
| wydawanych orezozed o
! niepelrosprawnosci fslopniu
| niepeinosprawnosci
Krvterium 2. Zachowanie  precedur 2
administracyjoyeh
| Krvierivm 3. prawidiowo$é  oren : 1
specialistyeznyeh  spormdzanyeh  przez !
| cztonkow skiaddw orzekajacych
;
Fazeiny &
i

Sume poziomu Istotnosci poszezegolnych kryleriow kontroli = poziom istotnosci
nieprawidlowodci w zakresie kontrolowanym

Ocena kontroli = poziom istotnosci nieprawidlowosci dzielony na sum¢ wag
poszezegblnych kryteridw kontroli (suma danyeh z wierszy w kolumnie nr 5 dzielona na sume

danych z wierszy w kolumnie nr 4)

Zasady dokonywania oceny dzialalnosci kontrolowanej jednostki:

v ocena 4,0-5 - ocena pozytywna — nie stwierdzono nieprawidlowoscei tub uchybien. albo
gdy ewentualne uchybienia majg wylgcznie charakier formalny i nie powoduja nastepsiw
dla kontrolowane]j dzialalnosci, zaréwno w aspekeie finansowym, jak i wykonania zadas.

& ocena 3,9-4,5 - ovena pozytywna z uchybienizmi — nie stwierdzono nieprawidiowosci
a uchybienia wystepuja w sposob powtarzajacy sie, lecz majg charakter wylacznie formalny
i nie powoduja nastepstw dla kontrolowanej dzialalnosel, zaréwno w aspekcie finansowym,
jak i wykonania zadan.

e ocena2,8-3,8 - ocena pozytywea z nieprawidiowedciami - stwierdzono nieprawidlowosei
ale nie przekraczajg one progu istotnosci ustalonego na podstawie cech llosciowych
i jakosciowych, zalozonego dla kontroli wykonania zadan.

s ocena 2-2,7 - ocena negatywnma - stwierdzone nieprawidiowosci przekraczaja prog
istotnoéci ustalony na podstawie cech ilosciowych i jakosciowych, zalozony dla kontroli
wykonywania zadan.

XV. Ocena  dzialalmosci  Miejskiego  Zespolu do  Spraw  Orzekania

o Niepelnosprawnosci w Kielcach.

Kryterium 1. Prawidlowosé merytoryczra wydawanych orzeczed o niepelnosprawnosci
i stopnin niepelnosprawnosci

3
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Na 100 skontrolowanych orzeczen o niepeinosprawnosci i stopniv niepeinosprawnosel
5 orzeczef 0 niepelnosprawnosci | 3 orzeczenia o stopnit niepelnosprawnodci zostaly wydane
przez Miejski Zesp6t stwierdzono nieprawidiowosel. Uchybienia te policzono jako:

e meprawidiowym orzeczeniu stopnia niepeinosprawnosci — 3 sprawy; policzono je jako 1pit
kazda;

e nieprawidiowym famaniu symboli przyczyny niepelnosprawnosel — 4 sprawy; pehiczono je
jako 0,5 pkt kazda:

e brek aktoalnej dokumentacii medyezne) — 1 sprawa policzono ja jako 0,5 pkt.

W zwiazku z powvzszym miernik dla knderium prawidiowosé meryioryezna wydawanych

orzeczen o niepetnosprawnosel i stopniu niepelnosprawnosci wynosi:

3,5 % [(3x1pkt+5x0,5pkt):100x100] - oeena 4,5

Kryterium 2. Zachowanie procedur administracyinych

Nz 50 skontrolowanych akt spraw pod katem sprawdzenia zachowania procedur
administracyjnych w Miejskim Zespole do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnose:
w Kieleach w 4 stwierdzono nieprawidlowoscl. Stwierdzono nastgpujace uchybienia
w przebiegu postepowania administracyjnego:

e niestosowanie sie do przepisu art. 36 KPA poprzez nieinformowanie osoby zzinteresowane]
o niezalatwieniu sprawy w terminie w przypadku przekroczenia 30 dniowego terminu
zalatwienia sprawy lub informowanie o niezalatwieniu sprawy w terminie po uphrwie
miesiaca ~ 3 sprawy;

e niestosowanie sie do przepisu §19 usl. 1 rozporzadzenia w sprawie orzekania
o niepelnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnodei dot. wyznaczenia skladu orzekajacego
- 1 sprawa.

Kazde stwierdzone uchybienie policzono jako 1 pkt. Podsumowujae, miernik kryterium
zachowania procedur administracyinych wynosi 8%[{4 x 1pkt):50x100] — ocena 4,5

Kryterinum 3. Prawidlowosc ocen specjalistveznych sporzgdzanych przez czlonkdw
skladdéw orzekajacych

Na 100 skontrolowanych spraw pod kgtemn sprawdzenia prawidlowosci ocen
specjalistycznyeh sporzadzanyeh przez doradee zawodowego i pracownika socjainego,
w przypadku 16 spraw stwierdzono nieprawidiowosdel i uchybienia. Dotyvezylo to 13 ocen
funkcjonowania spolecznego dla poirzeb postepowania o ustalenie stopnia niepetmosprawnosci
sporzadzonych przez pracownika socjalnego oraz 3 ocen zawodowych dla potrzeb
postepowarnia o ustalenie stopnia niepeinosprawnosel sporzadzonych przez doradedw
zawodowych.

Stwierdzone w ocenach funkejonowania spolecznego uchybienia i nieprawidlowosct
dotyczyhy:

I. rzetelne 1 wyczerpujace opisywanie problemow zdrowotnych w oparciu o zalaczong
dokumentacje medyczna,

2. jasno i precyzyjnie okreslaé ograniczenia utrudniajace lub uniemozliwiajace codzienne
funkcjonowanie na poziomie indywidualnym i spolecznym w oparciu o zebrany material
dowodowy, z uwzglednieniem informacji zawartych w zalgczonym do dokumentacii
wriasku 0 wydanie orzeczenia o niepefnosprawnosci, z uwzglednieniem indywidualnych
ograniczen funkcjonalnych,

3. poprawne wypeianie drukéw ocen funkcjonowania spolecznego w zakresie wszystkich
punktéw, dotyczy fo zwiaszeza - pki VL 1. 1) d), VL. 3} ¢} 1d) , XI oraz X1V,
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Uchybienie w przypadku 1 sprawy policzone jako 1 punkt w przypadku pozostatych
12 spraw policzono jake 0,5 pkt ze wzgledu na powtarzajacy sie charakter stwierdzonego
uchybienia.

W przypadku 3 ocen zawodowych dla potrzeb posiepowania o ustalenie stopnia
miepeinosprawnosci sporzadzonych przez doradcdw zawodowych stwierdzono w rubrykach
dotyczacych wyksztalcenia, kwaliftkacji i przebiegu kariery zawodowej doradca wpisata . Brak
danych. pomimo. ze dane te mozna bylo ustali¢ z zalaczonej do akt dokumentacji np. wniosku
o wydanie orzeczenia o stopniu niepelnosprawnoséci. Uchybienia to policzono jako 0,25 pkt
kazde.

1. rzetelnosci w sporzadzaniu ocen zawodowych tj. w oparciu o istotne dane dotyczace Kariery
zawodowej osoby orzekanej — takich jak: wyksztalcenie, kwalifikacje zawodowe. przebieg
kariery zawodowej, staz pracy.
pozyskiwanie wszystkich informacji niezbednych do wykonania oceny zawodowej,
zwracania uwagi na trafnosé. wnikliwos¢ 1 spojnoéé oceny zawodowe], poniewaz brak
jednej informacji moze powodowac dalsza bledng ocene zawodows.

Podsumowujae. miernik  kryterium  prawidlowodci  ocen  specjalistycznych
sporzadzanych przez czlonkdw skladow orzekajacych wynosi 7,75%[(1x1pkt+12x0,5 pkt
+3x0,25pkt) : 100 x 100] ~ ocena 4,5

[SLRNRS)

Tabela dot. oceny dzialalnoici Miejskiege Zespelu de Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosei
w Kieleach :

i1 2 3 4 5
Kryterium nHernik Qcena | Waga Ocena x Wapa {poziom isiotnosci
{okreslony poszezegolnveh kryieriow kontroli)
w %)
Kryterium 1. prawidlowpdc  merviorvezna

P wydawanych orzeczen o nicpelnosprawnoded 5.5% 45 3 13,5
: i stopniy niepelnosprawnodci

! Kryterium 2. zachowanie  procedur

administracyjnych _ LR 4.5 2 9

Kryterium k3 prawidiowadd ocen

spegjalistyeznyeh spurzdzanyel przez 7.75 % 4.5 ] 45
czlonkow skladdw orzekajncveh

Razem & 27

Ocena kontreli ~ 27:6 = 4,5 - ocena pozytywna z uchybieniami -~ nie stwierdzono
nieprawidiowosci, a uchybienia wystepuia w sposéb powtarzajacy sie. lecz maja charakter
wylacznie formalny i nie powodujg nastgpstw dla kontrolowanej dzialalnosei, zaréwno
w aspekeie finansowym, jak i wykonania zadan.

Protokét sporzadzono w dwoch jednobrzmigeych egzemplarzach - po jednym
dla kierownika podmiotu kontrolowanego i dla kontrolujacych.

Czgs¢ skladowa protokolu kontroli stanowia nastepujace zalacrzniki, kiére sa zawarte
w aktach kontroli:

e kwalifikacje powolanych czlonkéw Miejskiego Zespolu oraz kwalifikacie nowo
powolanych ezlonkéw Zespohy;
tryb postepowania stosowany w Miejskim Zespole w zakresie badasn specjalistycznych;
dokumentacja dotyezaca wykorzystania dotacji z budzetu panstwa na dzialalnosé Zespohu;

¢ dokumentacja finansowo - ksiggowa oraz korespondencija dotyczgca prowadzonej
inwestycji — kopie faktur oraz innych dokumentow potwierdzajgeych i vzasadniajacych
prawidlowa realizacje zadania; ;

e dokumentacja wybranych akt spraw.
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Kierownika podmiotu kontrolowanego poinformowano ¢ prawie zloZenla na pidmie
umotywowanyveh zastrzezen co do ustalen zawartych w protokole - do Dyrektora Wydziatu
Politvid Spoleczne} § Zdrowia Swigtokrzyskiego Urzedu Wojewodzkiego w  Kielcach,
w terminie 7 dni od dnia ¢irzymania protokehi Kierownika podmiotu kontrolowanego
poinformowano rowniez o przystugujacvm prawie do odmowy podpisania proiokols kontroli
i ziozenia w terminie 7 dni od dnia jego otrzymania pisemnego wyiadnienia 1] odmowy.
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