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o ﬂko?l&mamu przez dyrektorow Wydziatow Swietokrzyskiego Urzedu
Wojewoddzkiego oraz kierownikéw zespolonych stuzb, inspekcji i strazy wojewddzkich
kompetencji kontrolnych za | pétrocze 2008 r.

Informacje sporzadzono na podstawie materiatow zrodiowych dostarczonych do Wydziatu
Nadzoru i Kontroli Swietokrzyskiego Urzedu Wojewodzkiego w Kielcach.

Informacja zawiera dane o dzialalnosci kontrolnej Swietokrzyskiego Urzedu Wojewodzkiego
i wojewddzkiej administraciji zespolonej w | poiroczu 2008 r

Dziatalnoé¢ kontrolna SUW i wojewddzkich stuzb, inspekeji i strazy wykonywana jest na
podstawie przepisow ustaw szczegodlnych i uregulowan wewnetrznych.

W Swigtokrzyskim Urzedzie Wojewédzkim w Kielcach dziatainosé kontrolna prowadzona jest
w oparciu o obowigzujgce nastepujace wewnetrzne uregulowania prawne:

- statut Swietokrzyskiego Urzedu wojewodzkiego w Kielcach stanowiacy zalgcznik do zarzadzenia
Wojewody nr 5/2007 z dnia 29 stycznia 2007 r. w sprawie nadania statutu Swietokrzyskiemu Urzedowi
Wojewoddzkiemu w Kielcach.

- regulamin Swigtokrzyskiego Urzedu Wojewodzkiego w Kielcach stanowigcy zatacznik do
zarzadzenia Nr 41/2007 r Wojewody Swigtokrzyskiego z dnia 30.04.2007r. w sprawie ustalenia
regulaminu Swietokrzyskiemu Urzedowi Wojewddzkiemu w Kielcach.

Koordynacje dziatalnosci kontrolnej w Swietokrzyskim Urzedzie Wojewodzkim sprawuje od
dnia 17 listopada 2006 r. Wydziat Nadzoru i Kontroli. Szczegélowe zasady, warunki i tryb
przeprowadzania kontroli oraz inne uregulowania zwigzane z zagadnieniami kontroli w Swigtokrzyskim
Urzedzie Wojewodzkim okreslone zostaty w rozdziale VIl regulaminu Swietokrzyskiego Urzedu
Wojewodzkiego w Kielcach.

Zgodnie z ww. przepisami wewnetrznymi nie bylo w Swietokrzyskim Urzedzie Wojewodzkim
w Kielcach wyodrebnionej komoérki organizacyjnej realizujgcej wytacznie zadania kontrolne.
W poszczegoinych wydziatach Urzedu funkcjonowaty oddziaty lub wieloosobowe stanowiska pracy
wykonujace dziatania kontrolne.
Kontrole zewnetrzng przeprowadzali pracownicy 9 wydzialdw. Kontrola wewnetrzna urzedu
sprawowana jest przez Wydziat Organizacyjno — Administracyjny.
W  Swietokrzyskim Urzedzie Wojewodzkim w Kielcach istnieje takze stanowisko Audytora
Wewnetrznego, do ktérego zadan nalezy miedzy innymi prowadzenie dziatan audytu wewnetrznego
na zasadach ustalonych odrebnymi przepisami.
Kontrole wewnetrzng wykonuje ponadto Biuro ds. Informacji Nigjawnych, na podstawie odrebnych
uregulowan, zgodnie z zatwierdzonym przez Dyrektora Generalnego Swigtokrzyskiego Urzedu
Wojewadzkiego w Kielcach planem kontroli.
Przedmiotowa informacja nie obejmuje danych na temat kontroli wewnetrznej.



|. SWIETOKRZYSKI URZAD WOJEWODZKI

Wydziat Nadzoru i Kontroli

W ramach rocznego Planu Kontroli Swietokrzyskiego Urzedu Wojewddzkiego na 2008 rok,
w okresie od 1 stycznia do 30 czerwca 2008 roku inspektorzy Wydziatu Nadzoru i Kontroli zrealizowali
17 z zaplanowanych 36 kontroli w jednostkach samorzadu terytorialnego.

Kontrolowanymi jednostkami byty:

- Urzad Miasta i Gminy Stgporkéw

- Urzad Miasta i Gminy Matogoszcz

- Urzad Miasta i Gminy Chmielnik

- Urzad Miasta i Gminy Busko-Zdroj

- Urzad Miasta i Gminy Daleszyce

- Urzad Miasta i Gminy Pinczow

- Urzad Miasta i Gminy Wachock

- Urzad Miasta i Gminy Suchedniéw oraz Urzedy Gmin w: Blizynie, Piekoszowie, Miedzianej Goérze,
Mniowie, Mircu, Brodach, Pierzchnicy i Gnojnie.

Kontrolg objeto rowniez Miedzygminny Zwigzek Wodociggow i Kanalizacji w Kielcach.

Za zgoda Wojewody Swietokrzyskiego odstgpiono od zaplanowanej na marzec 2008 r. kontroli
problemowej w Urzedzie Marszatkowskim w Kielcach.

Tematyka kontroli w jednostkach samorzadu terytorialnego dotyczyla: organizacji
przyjmowania, rozpatrywania oraz zatatwiania skarg i wnioskOw, organizacji i zakresu dzialania
organu wykonawczego, przestrzegania przez radnych oraz stuzby wdéjta (burmistrza, prezydenta
miasta) obowigzku sktadania oswiadczen o swoim stanie majgtkowym oraz publikacji przedmiotowych
o$wiadczen w Biuletynie Informacji Publicznej samorzadu.

W trakcie kontroli stwierdzono nieprawidtowosci takie jak: brak wtasciwego oznaczenia teczek
aktowych zawierajgcych oswiadczenia majgtkowe radnych oraz stuzb wdjta, brak wlasciwego
oznaczenia rejestrow zarzadzen wojta oraz teczek aktowych zawierajacych zarzadzenia, brak
zarzadzen wojta w teczkach aktowych, brak podpisu wojta na zarzadzeniach oraz zatgcznikach do
zarzadzen, niewlasciwa numeracja zarzadzen poprzez dodanie do numeru oznaczenia literowego,
nieterminowe udzielenie odpowiedzi na skargi, brak potwierdzenia w formie pieczeci faktu ztozenia
przez pracownikbw urzedu gminy, kierownikdéw jednostek organizacyjnych gminy oraz radnych
o$wiadczen majatkowych, niewykonywanie dyspozyciji art. 24h ust.12 ustawy o samorzadzie gminnym
tj. przedstawiania przez wojtow gmin i przewodniczacych rad, radom gmin — corocznej informacji o
przeprowadzonej analizie oswiadczenn majatkowych. Stwierdzono brak publikacji w Biuletynie
Informaciji Publicznej w kilku przypadkach oswiadczen majatkowych radnych oraz oswiadczen o
prowadzeniu dziatalnosci gospodarczej przez matzonkéw radnych. Nie publikowano ponadto uchwat
rad miast i gmin, tresci zarzadzen organu wykonawczego jst oraz dokumentéw kontroli (protokotéw
kontroli, wystapienn pokontrolnych). Kontrolerzy ustalili, iz oswiadczenia majgtkowe poddawane byty
pobieznej analizie przez podmioty upowaznione do dokonania ich badania, a takze stwierdzono

przypadek zlozenia oswiadczenia majgtkowego przez radnego Gminy Pinczéw z naruszeniem



terminéw okreslonych w ustawie o samorzadzie gminnym oraz zwigzanej z tym faktem opieszatosci
Przewodniczacego Rady Miejskiej w przedmiocie wyegzekwowania od radnego zwrotu diety w trybie
art. 24 k cyt. ustawy.

W ramach planu kontroli inspektorzy przeprowadzili réwniez 2 z zaplanowanych 4 kontroli w
jednostkach administracji zespolonej w wojewddztwie tj. w Wojewddzkim Inspektoracie Transportu
Drogowego w Kielcach oraz Wojewodzkim Inspektoracie Weterynarii w Kielcach , w zakresie
sposobu przyjmowania oraz terminowos$ci rozpatrywania i zatatwiania skarg i wnioskow, a takze
stopnia realizacji przepis6w ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 roku o dostepie do informacji publiczne;j.

W zakresie zagadnien dotyczacych dostepu do informaciji publicznej skierowano do Wojewddzkiego
Lekarza Weterynarii zalecenie pokontrolne o opublikowanie dokumentacji przebiegu i wynikow
kontroli oraz podjecie dziatan w celu wprowadzenia mozliwosci uzyskania za pomocg BIP informacji o
stanie przyjmowania spraw, kolejnosci ich zalatwiania lub rozstrzygania. Ponadto zalecono
zamieszczenie informacji o trybie i zasadach udostepniania danych bedacych w posiadaniu jednostki,
jednakze nie udostepnionych na stronie Biuletynu Informacji Publicznej. Natomiast w zakresie
prawidiowego prowadzenia Biuletynu Informacji Publicznej Wojewddzkiego Inspektoratu
Transportu Drogowego — zalecono podjecie dziatlan w celu wprowadzenia mozliwosci uzyskania za
pomoca BIP informacji o stanie przyjmowania spraw, kolejnosci ich zatatwiania lub rozstrzygania.

W trakcie kontroli w Wojewddzkim Inspektoracie Transportu Drogowego odnotowano réwniez inne
uchybienia, w zwigzku z ktérymi zalecono ich usuniecie oraz realizacje zalecen: w zakresie trybu
przyjmowania i sposobu rozpatrywania i zatatwiania skarg i wnioskdw — odnotowywanie w rejestrze
skarg i wnioskow pism wptywajacych do Inspektoratu jednoznacznie zakwalifikowanych jako skarga.
Zalecono kazdg wpltywajaca skarge rejestrowac pod kolejnym numerem porzadkowym w rejestrze i
jedynie z tym numerem prowadzi¢ calg przedmiotowg korespondencje, stosujgac jednoczesnie
odpowiednig sygnature wynikajaca z jednolitego rzeczowego wykazu akt dla zespolonej administracji
rzadowej w wojewddztwie (Dz. U. z 1998r., Nr 161, poz. 1109 ze zm.). W zakresie wysyiki
korespondenciji - kazdorazowo poswiadcza¢ na dokumentach date wysyiki wraz z podpisem osoby
dokonujacej wysyike.

Inspektorzy Oddziatu Nadzoru w | pétroczu 2008 r. zrealizowali 11 z 12 zaplanowanych do
przeprowadzenia kontroli tumaczy przysiegtych z terenu wojewddztwa swietokrzyskiego.

Przedmiotem kontroli byta dziatalno$¢ ttumaczy przysiegtych w zakresie prawidtowosci i
rzetelnosci prowadzenia repertorium oraz pobierania wynagrodzenia okreslonego w art. 16 ust. 2
ustawy z dnia 25 listopada 2004r. o zawodzie ttumacza przysiegtego (Dz. U. Nr 273, poz. 2702 z
pézn. zm.).

W trakcie przeprowadzonych kontroli stwierdzono nieprawidtowosci, do ktérych naleza;:

- niedoktadne i niekompletne prowadzenie repertorium poprzez nie wypetnianie poszczegoélnych
rubryk (zwitaszcza rubryki: ,uwagi o rodzaju, formie i stanie dokumentu”, rubryki: ,data zwrotu
dokumentu” i rubryki: ,liczba stron ttumaczenia”),

— brak zapiséw w repertorium o przeprowadzonych ttumaczeniach ustnych,



— pobieranie wynagrodzenia na rzecz organéw wymienionych w art. 15 ustawy z dnia 25 listopada
2004 r. o zawodzie ttumacza przysiegtego niezgodnie ze stawkami okreslonymi w rozporzadzeniu
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 24 stycznia 2005r. w sprawie wynagrodzenia za czynnosSci
tlumacza przysiegtego (Dz. U. Nr 15, poz. 131 ze zm.).

W zwigzku z powyzszym wystosowano do 6 ttumaczy przysiegtych wystgpienia pokontrolne

z zaleceniami podjecia stosownych dziatah skutkujgcych usunieciem stwierdzonych podczas kontroli

nieprawidtowosci. Dodatkowo 2 tlumaczy zilozyto pisemnie wyjasnienia, co do podjecia dziatan

naprawczych, w momencie podpisania protokotu kontroli.

Ponadto, w 1 przypadku ze wzgledu na duzag ilos¢ stwierdzonych nieprawidiowosci
wystgpiono do Komisji Odpowiedzialnosci Zawodowej Tiumaczy Przysiegtych z wnioskiem o
wszczecie i przeprowadzenie postepowania w sprawie odpowiedzialnosci zawodowej ttumacza
przysiegtego. Komisja uchwalg z dnia 29.05.2008r. uniewinnita ttumacza przysiegtego od popelnienia

Zarzucanego mu czynu.

Przedstawione powyzej dane dotyczace przeprowadzonych kontroli przez Wydziat Nadzoru
i Kontroli dajg gwarancje, iz wykonanie Rocznego Planu Kontroli w 2008 r. nie jest zagrozone, zas w
| pétroczu zaplanowane dziatania kontrolne zostaty zrealizowane, z wyjatkiem kontroli Urzedu
Marszatkowskiego i 1 ttumacza przysiegtego, pomimo trudnosci zwigzanych z dodatkowymi zadaniami
(odwiadczenia majatkowe, oswiadczenia lustracyjne). Jednocze$nie zwraca uwage fakt znacznego
zintensyfikowania dziatalnosci kontroli prowadzonej przez Wydziat Nadzoru i Kontroli w poréwnaniu do
lat ubieglych, a co za tym idzie objecie kontrolg wiekszej ilos¢ podmiotéw. W drugim po6troczu 2008 r.
Wydzial Nadzoru i Kontroli skoordynuje przeprowadzenie kontroli kompleksowej wybranej jednostki
samorzadu terytorialnego, po uzyskaniu informacji z poszczegéinych wydziatéw SUW oraz akceptacji

propozycji przedtozonych Pani Wojewodzie.

Wydziat Finansow i Bud zetu

1. Kontrole zewnetrzne w Wydziale Finanséw i Budzetu realizowane sg przez Oddziat Kontroli
Finansowej. W okresie sprawozdawczym czynnosci kontrolne wykonywaty cztery osoby w dwdéch
zespotach kontrolnych.

2. Ogotem w okresie od 1 stycznia do 30 czerwca br. Oddziat przeprowadzit 49 kontroli z czego:

* 45 problemowych,
* 4dorazne.

3. Ogodtem w 2008r. zaplanowanych zostatlo 89 kontroli problemowych (17 w jednostkach
nadzorowanych przez Wojewode Swietokrzyskiego, 45 w jednostkach samorzadu terytorialnego,
6 w organizacjach pozytku publicznego, 1 dot. wykorzystania dotacji podmiotowej, oraz 20 do
dyspozycji innych Wydziatéw).

1) Przeprowadzone w jednostkach nadzorowanych przez Wojewode Swietokrzyskiego 4 kontrole
planowane dotyczyly nastepujacych jednostek budzetowych:
«  Wojewddzki Inspektorat Ochrony Srodowiska

» Powiatowy Inspektorat Weterynarii w Skarzysku — Kamiennej,



» Powiatowy Inspektorat Weterynarii w Kazimierzy Wielkiej,
» Powiatowy Inspektorat Weterynarii w Opatowie,
Kontrole w jednostkach budzetowych dotyczyly dziatalno$ci finansowej, przestrzegania wstepnej
oceny celowosci zaciggania zobowigzan i dokonywania wydatkéw, pobierania i gromadzenia
Srodkow publicznych,
2) Przeprowadzone w jednostkach samorzadu terytorialnego 29 kontroli problemowych
dotyczyty:
a) Prawidtowosci wykorzystania dotacji celowych przekazanych z budzetu panstwa w
ramach Kontraktu Wojewddzkiego. Kontrole w tym zakresie zostaty przeprowadzone w:
« Urzad Miasta w Kielcach,
 Starostwie Powiatowym w Skarzysku Kamiennej,
 Starostwie Powiatowym w Opatowie.
b)Prawidtowosci wykorzystania dotacji celowych udzielonych na dofinansowanie biezgcych
zadan whasnych i zleconych z zakresu administracji rzadowej oraz realizacji zwigzanych z
nimi dochodéw stanowigcych naleznosci Skarbu Panstwa. Kontrole w tym zakresie
przeprowadzono w nastepujgcych jednostkach:
» Urzedzie Gminy w Stupi,
e Urzedzie Gminy w Solcu Zdr¢j,
» Urzedzie Gminy w Nowym Korczynie,
« Urzedzie Gminy w Michatowie,
e Urzedzie Gminy w Gérnie,
» Urzedzie Miasta i Gminy w Opatowie,
« Urzedzie Gminy w Backowice,
» Urzedzie Gminy w lwaniskach,
 Starostwie Powiatowym w Kohskich,
 Starostwie Powiatowym w Sandomierzu.
« Komendzie Powiatowej Panstwowe]j Strazy Pozarnej w Konskich,
« Komendzie Powiatowej Panstwowej Strazy Pozarnej w Pinczowie,
« Komendzie Powiatowej Panstwowej Strazy Pozarnej w Skarzysku — Kamiennej,
« Komendzie Powiatowej Panstwowej Strazy Pozarnej w Kazimierzy Wielkiej,
» Powiatowym Inspektoracie Nadzoru Budowlanego w Kazimierzy Wielkiej,
» Powiatowym Inspektoracie Nadzoru Budowlanego w Skarzysku Kamiennej,
« Komendzie Powiatowej Panstwowej Strazy Pozarnej w Busku Zdroju,
« Komendzie Powiatowej Panstwowej Strazy Pozarnej w Opatowie,
« Swietokrzyski Zarzad Melioracji i Urzadzen Wodnych w Kielcach,
« Dom Pomocy Spotecznej w Konskich,

+ Powiatowy Srodowiskowy Dom Samopomocy w Cudzynowicach.



3)

Ponadto przeprowadzono 1 kontrole w Stowarzyszeniu Pomocy Rodzinie w Opatowie w
zakresie wykorzystania dotacji przekazanej w 2006 r. na organizacje letniego wypoczynku

dzieci miodziezy.

4. W pierwszym péitroczu 2008 r. poza planem przeprowadzono ogétem 27 kontrole z czego:

1)

2)

3)

4)

5)

5 W

6 w zakresie prawidtowosci wykorzystania dotacji celowych przekazanych z budzetu panstwa
na usuwanie skutkéw klesk zywiotowych — powodzi . Kontrolg objeto:

e Urzad Gminy w Kunowie,

e Urzad Gminy w toniowie,

+  Starostwo Powiatowe w Ostrowcu Sw.,

»  Starostwo Powiatowe w Sandomierzu,

e  Starostwo Powiatowe w Busku-Zdroju,

»  Starostwo Powiatowe w Staszowie.
1 kontrola dotyczaca wykorzystania srodkdw dotacji przekazanych jednostkom samorzadu
terytorialnego w 2007 roku w ramach Kontraktu Wojewdédzkiego:

e Urzad Miasta w Kielcach.
2 kontrole dotyczace wykorzystania dotacji celowych na realizacje przez powiaty zadan
wiasnych i zleconych z zakresu administracji rzadowej:

« Dom Pomocy Spotecznej w Konhskich,

+  Powiatowy Srodowiskowy Dom Samopomocy w Cudzynowicach,
1 kontrola dotyczaca wykorzystania dotacji celowych na realizacje przez Samorzad
Wojewodztwa — kontrole przeprowadzono w Swietokrzyskim Zarzadzie Melioracji i Urzadzen
Wodnych w Kielcach.
14 kontroli w Zakfadach Opieki Zdrowotnej w zakresie prawidlowosci gospodarowania
Srodkami publicznymi. Kontrolg objeto wszystkie szpitale powiatowe na terenie wojewoddztwa
Swietokrzyskiego.

okresie sprawozdawczym przeprowadzono ogo6tem 49 kontroli. Liczba kontroli

w poszczegdlnych podmiotach przedstawia sie nastepujgco:

1)

2)

Urzedy Miast, Miast i Gmin oraz Gmin 11

w tym:

a) 8 kontroli  problemowych w zakresie wykorzystania dotacji celowych
na dofinansowanie biezacych zadan wlasnych i zadan zleconych z zakresu
administracji rzagdowej oraz realizacji dochod6w z tym zwigzanych,

b) 1 kontrola uzupetniajgca w zakresie prawidtowosci wykorzystania dotacji celowych
przekazanych w ramach kontraktu wojewdédzkiego,

c) 2 kontrole problemowe w zakresie wykorzystania dotacji celowych przekazanych na
usuwanie skutkéw powodzi

Starostwa Powiatowe i jednostki im podlegte 17
w tym:
a) 2 kontrole problemowe w zakresie prawidlowosci wykorzystania dotacji celowych

przekazanych w ramach kontraktu wojewdédzkiego,



b) 4 kontrola problemowa w zakresie wykorzystania dotacji celowych przekazanych na
usuwanie skutkéw powodzi,

c) 10 kontroli problemowych w jednostkach podleglym starostwom powiatowym
(Powiatowe Inspektoraty Nadzoru Budowlanego i Komendy Powiatowe Panstwowej
Strazy Pozarnej). Kontrole te dotyczyly wykorzystania dotacji celowych na
dofinansowanie biezacych zadah wlasnych i zadan zleconych z zakresu administracji
rzgdowej oraz realizacji dochodow z tym zwigzanych

d) 1 kontrola problemowa wykorzystania dotacji celowych na dofinansowanie biezacych
zadan wtasnych i zadan zleconych z zakresu administracji rzgdowej oraz realizaciji
dochodow z tym zwigzanych — kontrole przeprowadzono w Starostwie Powiatowym w
Konskich.

3) Samorzad Wojewddztwa i jednostki mu podlegte 1

a) 1 kontrola problemowa w zakresie prawidiowosci gospodarowania mieniem
i $rodkami publicznymi — kontrole przeprowadzono w Swigtokrzyskim Zarzadzie
Melioracji i Urzgdzen Wodnych,
4) Jednostki organizacyjne podporzadkowane lub nadzorowane przez Wojewode
Swietokrzyskiego 4
w tym:
a) 3 kontrole problemowe w jednostek administracji niezespolonej (Powiatowe
Inspektoraty Weterynarii),
b) 1 kontrola problemowa jednostki administracji zespolonej,

5) Organizacje pozytku publicznego 1

tacznie w okresie sprawozdawczym skontrolowano 49 podmiotow dysponujacych s$rodkami

publicznymi.

W wyniku zrealizowanych kontroli, w 15 przypadkach stwierdzono nieprawidtowosci skutkujgce

koniecznoscig skierowania odpowiednich wystapien pokontrolnych. Stwierdzone nieprawidtowosci

polegaty m.in. na:

1) nieterminowym przekazywaniu przez samorzady lub podlegte im jednostki dochodow
podlegajacych odprowadzeniu do budzetu panstwa (gminy i jednostki podlegte: Stupia, Nowy
Korczyn, Michatow, Gorno, Iwaniska, Backowice, Osrodek Pomocy Spotecznej w Opatowie,
powiaty: sandomierski )

2) nieterminowym przekazywaniu przez jednostki dochodéw podlegajacych odprowadzeniu do
budzetu panstwa ( Powiatowy Inspektorat Weterynarii w Opatowie, Wojewodzki Inspektorat
Ochrony Srodowiska),

3) niezgodnym z przeznaczeniem wykorzystaniu dotacji celowych przyznanych jednostkom
samorzadu terytorialnego (gmina Opatow),

4) wydatkowaniu $rodkéw finansowych z naruszeniem przepisow o zamoéwieniach publicznych
(Powiatowy Srodowiskowy Dom Samopomocy w Cudzynowicach),

5) wykazywaniu w sprawozdaniach finansowych danych niezgodnych z ewidencjg ksiegowg

(Powiatowy Inspektorat Nadzoru Budowlanego w Kazimierzy Wielkiej ),



6) niewlasciwym rejestrowaniu w ewidencji ksiegowej dokonywanych operacji ksiegowych
(Powiatowy Inspektorat Weterynarii w Opatowie , Powiatowy Inspektorat Nadzoru
Budowlanego w Skarzysku — Kamiennej),

7) niewlasciwym sporzadzaniu sprawozdan finansowych ( Komenda Powiatowa Panstwowej
Strazy Pozarnej w Busku — Zdroju)

8. W oparciu o ustalenia kontroli zawiadomiono wiasciwego rzecznika o naruszeniu dyscypliny
finansow publicznych. Zawiadomienia te dotyczyty:

1) Wojewddzkiego Inspektora Ochrony Srodowiska oraz Woéjtéw Gmin: Stupia, Nowy Korczyn,
Michatbw w zwigzku nieterminowym przekazywaniem dochodéw podlegajacych
odprowadzeniu do budzetu panstwa,

2) Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego w Kazimierzy Wielkiej za wykazywanie w
sprawozdaniach finansowych danych niezgodnych z ewidencjg ksiegowg

3) Staroste Kazimierskiego za naruszenie przepiséw o zaméwieniach publicznych.

9. Ponadto dwukrotnie zawiadomiono Rzecznika Dyscypliny Finanséw Publicznych w zwigzku z
kontrolami przeprowadzonymi w grudniu ubiegtego roku. Zawiadomienia te dotyczyty:

1) Wojewddzkiego Inspektora Jakosci Handlowej Artykutéw Rolno — Spozywczych w zwigzku z
nieterminowym przekazywaniem dochodéw podlegajacych odprowadzeniu do budzetu
panstwa, wykazywaniu w sprawozdaniach danych niezgodnych z ewidencjg ksiegows,
przekroczeniu planowanych wydatkéw, prowadzeniu inwentaryzacji w sposéb niezgodny
z obowigzujgcymi przepisami, dokonaniem pfatnosci odsetek od nieterminowo dokonanych
wplat,

2) Starosty Pinczowskiego w zwigzku z brakiem zwrotu niewykorzystanej przed koncem roku

dotacji przeznaczonej na wykup budynku DPS w Pinczowie.

W przygotowaniu sg Zawiadomienia dotyczace Wojtdw Gmin: Iwaniska, Backowice i Gorno,

Dyrektora Osrodka Pomocy Spotecznej w Opatowie oraz Starosty Sandomierskiego.

Wydziat Srodowiska i Rolnictwa

Zaplanowane do wykonania i ujete w planie kontroli na | potrocze 2008 r. 3 kontrole problemowe
zostaly wykonane.

Kontrole przeprowadzone przez Pa nstwow g Straz towieck a:

1/ Kontrola legalno $ci skupu i obrotu zwierzyn a
Punkt Skupu ,Gestum” s.c. Wodzistaw ul. Sobieskiego 30

- w | kwartale przeprowadzono dnia 28 marca 2008 r.
- w Il kwartale przeprowadzono dnia 30 czerwca 2008 r.

Kontrole przeprowadzone przez Wieloosobowe Stanowis ko ds. Ochrony Srodowiska:

2/ Kontrol g objeto sprawy wynikaj ace z ustawy z dnia 18 lipca 2001 r. w zakresie wyda wania
pozwole h wodnoprawnych;

- Kontrole przeprowadzono dnia 20 marca 2008 r. w Starostwie Powiatowym w Opatowie.



W wyniku przeprowadzonych kontroli nie stwierdzono uchybien i nieprawidtowosci tak w
procedurze wydawania pozwolen wodnoprawnych jak tez w zakresie legalnosci skupu i obrotu

zwierzyna.

Wydzial Infrastruktury i Geodezji

1. Problematyka przeprowadzonych kontroli (wykonani e planu kontroli):

1.1. Poprawno $¢ formalna i merytoryczna wykonywania zada h z zakresu administracji
architektoniczno - budowlanej.

Na 2008 r. (lll-IV kwartal) zaplanowano 4 kontrole problemowe w starostwach powiatowych
woj. $wietokrzyskiego.

Kontrole te, wspélnie ze Swietokrzyskim Wojewodzkim Inspektorem Nadzoru Budowlanego w
Kielcach, wykonano juz w | péroczu'08 w Starostwach Powiatowych: Busko-Zdréj, Sandomierz,
Kazimierza Wielka oraz w Urzad Miasta Kielce (powiat grodzki).

W kontrolowanych sprawach nie stwierdzono nieprawidlowosci a zatem nie zachodzita

koniecznos$¢ wydawania zaleceh pokontrolnych.

1.2. Kontrola sposobu prowadzenia kursow doksztalca  jacych kierowcow wykonuj acych
transport drogowy (w zakresie przewozu o0séb lub rze czy) oraz dokumentacji z nimi
zwigzanej.

Na 2008 rok zaplanowano — 3 kontrole problemowe. W | pétroczu br. przeprowadzono

1 kontrole: w Ogdlnopolskim Stowarzyszeniu Przewoznikéw Drogowych, Kierowcéw zawodowych i

Osrodkéw Szkolacych Kierowcéw ,Kierowca PL” — miejsce kontroli: Osrodek Szkolenia Kierowcow

JAuto Saw” w Ostrowcu Swietokrzyskim. Nie stwierdzono nieprawidtowosci i nie wydawano zalecen

pokontrolnych.

1.3. Nadzor nad zarz adzaniem ruchem na drogach: wojewddzkich, powiatowyc h, gminnych
oraz na drogach publicznych poto zonych w miastach na prawach powiatu (ocena
organizaciji ruchu).

Na 2008 rok zaplanowano - 6 kontroli problemowych. Kontrole zostang wykonane w Il

poétroczu br.
1.4. Stosowanie przepiséw ustawy o scalaniu i wymia  nie gruntéw.

W | poétroczu 2008 r. zaplanowano 2 kontrole problemowe w starostwach: koneckim
i pinczowskim. Kontrole zostaty wykonane zgodnie z planem kontroli.
W obu przypadkach wydano zalecenia pokontrolne dotyczace gtéwnie:
- nieprzestrzegania przez starostwa terminéw zalatwiania spraw, a w niektdrych sprawach wrecz
bezczynnos¢ organu,
- nieprzestrzegania zasady pisemnosci i przepisow Kodeksu postepowania administracyjnego
dotyczacych wszczecia postepowania administracyjnego,
- nieprzestrzegania instrukcji kancelaryjnej w odniesieniu do spraw z zakresu scalania i wymiany

gruntéw,



- braku uzasadnienia prawnego niektérych decyzji i postanowien wydanych w sprawach z zakresu
scalania i wymiany gruntow,

- w jednym przypadku wydanie decyzji bez podstawy prawnej i koniecznos¢ wszczecia postepowania
przez organ Il instancji w trybie nadzorczym.

Zalecenia zostaty wykonane lub sg w trakcie wykonywania.

1.5. Ustalenie i wyptata odszkodowa n za nieruchomo $ci zaj ete pod drogi publiczne.

W | péiroczu 2008 r. (Il kwartal) zaplanowano 1 kontrole problemowg w starostwie

jedrzejowskim, ktorej nie przeprowadzono z przyczyn podanych w 3.1.

1.6. Prawidlowo $§¢ gospodarowania zasobem nieruchomo $ci Skarbu Pa Astwa (w tym:
ewidencjonowanie  nieruchomo $ci, plan  wykorzystania  zasobu, udost epnienie
nieruchomo $ci z zasobu, wykonywanie czynno $ci zwigzanych z naliczeniem nale znos$ci za
nieruchomo $ci udost epnione z zasobu oraz windykacji tych nale znosci, zbywanie
i nabywanie nieruchomo $ci wchodz gcych w sklad zasobu, podejmowanie czynno $ci w
post epowaniu s gdowym, w szczegoélno $ci w sprawach dotycz acych wilasno $ci lub innych
praw rzeczowych na nieruchomo  $ci.

Zaplanowano i wykonano w | pétroczu 2008r. 3 kontrole problemowe w starostwach:
pinczowskim, skarzyskim i wtoszczowskim.
Stwierdzone nieprawidtowosci opisano w protokédtach pokontrolnych. Do 1 jednostki kontrolowanej
(Pinczéw) wystosowano 1 wystgpienie pokontrolne, ktére dotyczyto: sporzadzenia rejestru gruntéw
Skarbu Panstwa o nieuregulowanym stanie prawnym, systematycznej aktualizacji optat z tytutu
wieczystego uzytkowania i trwatego zarzadu, skutecznosci w windykacji naleznosci Skarbu Panstwa
oraz dostosowania posiadanej ewidencji nieruchomosci Skarbu Panstwa do znowelizowanych w tym

zakresie przepisoéw ustawy o0 gospodarce nieruchomosciami.

2. Kontrole przeprowadzone poza planem w nast _epujacych tematach.

Poza planem w | p6troczu’08 nie przeprowadzano kontroli.

3. Tematyka i liczba niezrealizowanych kontroli zap  lanowanych na | potrocze 2008 oraz

przyczyny odst apienia od ich przeprowadzenia

3.1. Ustalenie i wyptata odszkodowa 1 za nieruchomo $ci zaj ete pod drogi publiczne

Na Il kwartat 2008 r. zaplanowano 1 kontrole problemowa w Starostwie Powiatowym w
Jedrzejowie, ktérej nie wykonano z powodu nieobecnosci, w przewidywanym terminie jej
przeprowadzenia (czerwiec), pracownika Starostwa odpowiedzialnego merytorycznie za realizacje

zadan objetych kontrolg. Kontrola zostanie wykonana w 1V kw. br.
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Wydziat Polityki Spotecznej

I. W zakresie nadzoru nad realizacj a zadan samorz adu powiatowego i wojewoédztwa

Tematyka kontroli:

ocena standardu opieki i wychowania, jakosci ustug opiekunczo-wychowawczych, kwalifikaciji

pracownikow w placéwkach opiekunczo-wychowawczych,

ocena realizacji zadan i kwalifikacje kadr w osrodkach adopcyjno-opiekunczych,

ocena jakosci swiadczonych ustug na rzecz mieszkancéw domoéw pomocy spotecznej

niezaleznie od podmiotu prowadzacego oraz stopnia realizacji programéw naprawczych.

ocena prawidtowosci funkcjonowania systemu informatycznego oraz realizacji ,Umowy o

wspotpracy” w zakresie eksploatacji Systemu uzywanego w jednostkach organizacyjnych

pomocy spolecznej.

Nazwy jednostek kontrolowanych:

placowki opiekunczo-wychowawcze (12 placowek skontrolowanych oraz 20 wizytacji przed

wydaniem zezwolenia),
Osrodek Adopcyjno-Opiekunczy w Kielcach,
Domy Pomocy Spotecznej (14 jednostek),

Powiatowe Centrum Pomocy Rodzinie w Ostrowcu Sw.

Rodzaj kontroli:

- kompleksowe- 1

- problemowe - 21

- dorazne - 8
- wizytacje - 20
Stwierdzone nieprawidtowo$ci dotyczyly:
sposobu prowadzenie dokumentacji mieszkancéw dps i placowek
wychowawczych,

niedotrzymania wskaznika zatrudnienia pracownikow zgodnie z przepisami,
oferty w zakresie prowadzonej terapii,
niezrealizowania zadan wynikajgcych z programéw naprawczych,

sposobu eksploatacji systemu informatycznego

Stopien realizacji planu kontroli i przyczyny niewykonania planu

Nie zrealizowano:

opiekunczo

8 zaplanowanych kontroli w dps i placéwkach opiekunczo-wychowawczych ( 3 kontrole zostaty

przeniesione do realizacji w Il péiroczu, 5 kontroli wylgczono z planu na ten rok co zostato

uwzglednione w zmienionym planie kontroli na Il pétrocze 2008 r.),

2 kontroli w zakresie eksploatacji systemu informatycznego ( przeniesione do realizacji w Il

pétroczu).

Niepetna realizacja planu kontroli spowodowana byta brakami kadrowymi ( dlugotrwata absencja

chorobowa pracownika, trudnosci w pozyskaniu w wyniku naboru pracownika spetniajgcego

wymogi kwalifikacyjne okreslone przepisami) oraz koniecznoscig przeprowadzenia koniecznych

przed wydaniem zezwolenia Wojewody wizytacji w 20 placéwkach opiekunczo-wychowawczych.
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Il. W zakresie nadzoru nad realizaci a zadan samorz adu gminnego

Tematyka kontroli:

ocena funkcjonowania osrodka w zakresie zatrudnienia i organizacji pracy,

ocena prawidtowos¢ kompletowania dokumentacji na swiadczenia obligatoryjne — zasitki state
i wkasne gminy — zasitki okresowe z uwzglednieniem kontraktéw socjalnych,

ocena sposobu realizacji programu wieloletniego ,Pomoc panstwa w zakresie dozywiania”,
ocena dziatan ops w zakresie pracy socjalnej i pomocy spotecznej w zwigzku z interwencjami

klientow ops.

Nazwy jednostek kontrolowanych:

Gminne Os$rodki Pomocy Spotecznej ( 9 jednostek),

Miejsko-Gminny Osrodek Pomocy Spotecznej (2 jednostki)

Rodzaj kontroli:

- problemowe - 3

- dorazne -2

- dorazne poza planem kontroli - 6

Stwierdzone nieprawidtowo$ci dotyczyly:

jakosci dziatan w zakresie prowadzonej pracy socjalnej pomocy ofiarom i niepodpisywania
kontraktéw socjalnych z klientami,
poziomu zatrudnienia pracownikdéw socjalnych zgodnie z przepisami ustawy,

brakéw w prowadzonej dokumentaciji.

Stopier realizacji planu kontroli i przyczyny niewykonania planu

Ze wzgledu na braki kadrowe, konieczno$¢ przeprowadzenia interwencyjnych kontroli doraznych

oraz reorganizacje Wydziatu nie zrealizowano 2 kontroli problemowych tj. w OPS w Bac¢kowicach i

Srodowiskowym Domu Samopomocy w Kielcach. W skorygowanym planie kontroli na Il pétrocze

uwzgledniono kontrole SDS i wytaczono z planu kontrole w OPS w Baékowicach.

I1l. W zakresie polityki rynku pracy

Tematyka kontroli:

ocena spetnienia warunkéw ustawowych okreslonych dla zaktadéw pracy chronionej,

badanie zgodnosci informacji zawartych we wniosku osrodka posiadajgcego wpis do rejestru,
ze stanem faktycznym,

ocena prawidtowosci realizacji organizowanych turnuséw rehabilitacyjnych,

realizacja zadan przez Powiatowe Urzedy Pracy wojewodztwa swietokrzyskiego w zakresie
prawidtowosci refundacji kosztdw doposazenia i wyposazenia stanowiska pracy dla
skierowanego bezrobotnego, kwalifikacji pracownikéw, posrednictwa zewnetrznego w
zakresie wspoOtpracy z pracodawcami, zwrotdw nienaleznie pobranych $wiadczen,
prawidtowosci przeprowadzania postepowar administracyjnych w sprawach wynikajacych z

przepisow ustawy,
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- stan wdrozenia przepiséw rozporzadzen MPIPS z 02.03.2007 r. w sprawie standardow ustug
rynku pracy oraz w sprawie szczeg6towych warunkéw wprowadzenia przez publiczne stuzby
zatrudnienia ustug rynku pracy.

Nazwy jednostek kontrolowanych:

- Zaklady pracy chronionej — 8 jednostek ( PPHU ,SUBOR” Staszow, PHP ,PRIMEX” Ostrowiec
Sw., PHU ,MALOPL” Ostrowiec Sw., OTTO S.J Ostrowiec Sw., ,Tartak’PTHU Smykoéw,
SHYMKO” Starachowice, ZPH Zwigzku Niewidomych Sp. z 0.0 Kielce, ,Karabella-CK”
Kielce),

- Organizatorzy turnusoéw rehabilitacyjnych i osrodki, w ktérych odbywaja sie turnusy 2 jednostki,

- powiatowe urzedy pracy — 13 jednostek.

Rodzaj kontroli:
- problemowe 12 (9 planowych, 3 poza planem)
- dorazne 14 (poza planem)
Stwierdzone nieprawidtowosci

- w zakladach pracy chronionej nieprawidtowosci dotyczyly: prowadzenia dokumentacji
zwigzanej z uprawnieniami okreslonymi dla zpch, ewidencjonowania dochodéw i wydatkéw z
ZFRON, udzielenia pomocy z ZFRON,

- u organizatorow turnuséw rehabilitacyjnych i w osrodku rehabilitacyjnym brak
szczegbtowej informacji dot. przebiegu turnusu rehabilitacyjnego, brak dostatecznego
wyposazenia gabinetéw lekarskich i sal rehabilitacyjnych,

- w powiatowych urz edach pracy: nieegzekwowania splaty nienaleznie pobranych
Swiadczen, brakéw w dokumentacji dotyczacej przyznawanych $wiadczen, brakéw
wymaganych dokumentow w aktach osobowych pracownikéw pup.

Stopien realizacji planu kontroli i przyczyny niewykonania planu:

Zatwierdzony roczny plan kontroli opracowany byt przed otrzymaniem pisma Ministra

zobowigzujacego Wojewodéw do przeprowadzenia w | pétroczu 2008 r. we wszystkich urzedach

pracy kontroli doraznych (13) zwigzanych z wprowadzaniem standardéw ustug rynku pracy. W

zwigzku z tym zatozony plan nie mégt byé w pelni zrealizowany. Na zaplanowane 4 kontrole

problemowe i 2 sprawdzajace udato sie zrealizowa¢ 3 kontrole problemowe. Nie zrealizowano
kontroli problemowej we Wioszczowie oraz kontroli sprawdzajacych w Starachowicach

i Sandomierzu. Ogolna liczba wszystkich przeprowadzonych kontroli byta jednak, znacznie

wyzsza niz w planie kontroli.

IV. W zakresie orzekania o niepetnosprawno ___$ci

W pierwszym pétroczu 2008 roku zaplanowano 2 kontrole problemowe. W | kwartale w
Powiatowym Zespole do Spraw Orzekania o Niepetnosprawnosci w Jedrzejowie oraz w Il kwartale w
Powiatowym Zespole do Spraw Orzekania o Niepetnosprawnosci w Sandomierzu. Zadna z planowych
kontroli w podlegtych Wojewddzkiemu Zespotowi jednostek nie zostata przeprowadzona.

Kontrola w zespole w Jedrzejowie miala na celu ocene dzialania powiatowego zespotu ze
szczegblnym uwzglednieniem organizacji i sposobu dziatania skltadéw orzekajacych oraz zasad

powotywania do nich specjalistbw. Natomiast kontrola zaplanowana na drugi kwartat w zespole
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w Sandomierzu miata sprawdzi¢ prawidiowos¢ stosowania standardéw postepowania przy orzekaniu o
niepetnosprawnosci i stopniu niepetnosprawnosci. Powodem nie przeprowadzenia w terminie
zaplanowanych kontroli byt brak wystarczajgcej obsady etatowej do ich przeprowadzenia, gdyz
Wojewddzki Zespot posiada tylko 2 etaty, oraz prowadzeniem przygotowan w zwigzku z majgcym
nastapi¢ od 1 sierpnia br. poszerzeniem zakresu obowigzkéw Wojewodzkiego Zespotu o koniecznosé
przeprowadzania badan specjalistycznych w zakresie diagnostyki obrazowej, elektromiografii,
oftalmoskopii, perymetrii oraz spirometrii.

Niewykonane kontrole zostang przeprowadzone w Il kwartale 2008 roku wraz z zaplanowanymi

w rocznym planie kontrolami na Il pétrocze br.

V. W zakresie realizacji bud zetu wojewody

Tematyka kontroli:
- ocena prawidiowosci wykorzystaniem otrzymanych dotacji z budzetu wojewody dla
organizacji pozarzadowych na realizacje zadan z zakresu pomocy spofecznej oraz dotacji
MIPS na realizacje programu ,Powrét os6b bezdomnych do spotecznosci”
- ocena prawidtowosci wydatkowania srodkéw finansowych w 2007 r. na realizacje zadania
.,pomoc panstwa w zakresie dozywiania”
Nazwy jednostek kontrolowanych:
- Stowarzyszenie na Rzecz Oso6b z Uposledzeniem Umystowym Koto w Staszowie,
- Towarzystwo Pomocy im. Sw Brata Alberta w Kielcach,
- Polski Czerwony Krzyz w Kielcach
- GOPS w Pierzchnicy
Rodzaj kontroli:
- problemowe — 3
- dorazna — 1 (poza planem)

Stwierdzone nieprawidtowoSci
W wyniku kontroli nie stwierdzono nieprawidtowosci.

Stopien realizacji planu kontroli i przyczyny niewykonania planu: Nie wykonano zaplanowanych na
| pétrocze br. kontroli w dwéch organizacjach pozarzgdowych. Powodem tego byta miedzy
innymi: miesieczna absencja chorobowa pracownika, zwiekszony zakres obowigzkéw
zwigzanych z przeprowadzeniem procedury konkursowej na dofinansowanie organizacji
pozarzadowych z budzetu wojewody dziatajgcych w obszarze pomocy spotecznej. Kontrole
zostang wykonane w Il pétroczu br.

Wydzial Spraw Obywatelskich i Cudzoziemcow

Zaplanowane na | potocze 2008 dwie kontrole w gminach: Kazimierza Wielka i Bejsce
z zakresu rejestracji stanu cywilnego, ewidencji ludnosci i dowod6éw osobistych nie zostaty wykonane.
Przyczyng byta zbyt mata obsada etatowa w stosunku do wplywajacych spraw do zatatwienia.

Jednakze od 01 czerwca br na stanowisko ds. nadzoru nad rejestracjg stanu cywilnego zostata
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zatrudniona nowa osoba i wobec tego kontrole te zostang wykonane w Il p6troczu, w miesigcach:
sierpien/wrzesien.

Jednoczesnie informuje, ze w | pétroczu 2008 r. wykonano jedng pozaplanowg kontrole, a
mianowicie:

- w _Urzedzie Gminy w Samborcu w zakresie rejestracji stanu cywilnego i dowoddw osobistych.

Sporzadzono protokot pokontrolny, ktory zostat przestany do Wéjta Gminy Samborzec, ale do dnia
dzisiejszego nie zostat zwrdcony (odbior protokotu: 20.06.2008, odbiér pisma ponaglajacego:
17.07.2008).
Jednakze juz na tym etapie nalezy stwierdzi¢, ze zalecenia pokontrolne zostang wydane. W dniu
kontroli stwierdzono, ze:
1. nie ma powotanego innego kierownika/zastepcy kierownika usc, a sprawy zalatwiane sa przez
osobe zatrudniong w ramach prac interwencyjnych i stazystke;
2. te same osoby przyjmujg interesantéw w sprawach dowodow osobistych;
3. osoba nie posiadajgca karty chipowej do systemu SOO wprowadzata do niego dane postugujac sie
karta dostepu wystawiong przez MSWIA na inng osobe (odwolang zastepce kierownika usc,
przebywajacag na zwolnieniu lekarskim);
4. zarbwno na wnioskach o wydanie dowodu osobistego, jak i formularzach, miejsca przeznaczone do
umieszczenia pieczeci wystawcy i podpisu osoby upowaznionej do przyjecia wniosku lub
sporzadzajacej formularz sg zaklejone wycietymi kwadratami papierowymi, na ktérych umieszczono
piecze¢ wystawcy oraz podpis i piecze¢ Wéjta Gminy Samborzec, Vice Wojta lub innego pracownika.
Jednakze, nie ulega zadnej watpliwo$ci, ze pod przyklejonymi kartkami, na oryginalnych wnioskach
lub formularzach, wczesniej umieszczono imienne pieczecie innych osdéb.

O sytuacji opisanej powyzej powiadomiono Prokurature Rejonowg w Sandomierzu. Pismem z
dnia 26 czerwca 2008 r., sygn. akt. Ds. 887/08 Prokurator Prokuratury Rejonowej Anna Grynkiewicz
poinformowata o odmowie wszczecia $ledztwa wobec braku danych dostatecznie uzasadniajgcych

podejrzenie przestepstwa polegajacego na przekroczeniu uprawnien przez Wojta Gminy Samborzec.

Wydziat Bezpiecze nstwa i Zarz adzania Kryzysowego

KONTROLE ZREALIZOWANE W | POLROCZU 2008 ROKU

1. Ocena dziatalno $ci szkoleniowej i popularyzacyjnej obrony cywilnej.

1) Starostwo Powiatowe Jedrzejow (kontrola problemowa, 28 marzec)

Stwierdzone nieprawidtowosci:

Z przeprowadzonych w 2006 i 2007 r. éwiczen praktycznych Powiatowego Zespotu Reagowania
Kryzysowego - nie zostaly przedstawione Staroscie przez Szefa PZRK, raporty zgodnie z dyspozycjg
z 8 10 ust. 8 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 3 grudnia 2002 r. w sprawie tworzenia gminnego
zespotu reagowania, powiatowego i wojewddzkiego zespolu reagowania kryzysowego oraz
Rzadowego Zespotu Koordynacji Kryzysowej i ich funkcjonowania.

Nie przedstawiono kontrolujgcemu dokumentacji o udziale w dniu 9 pazdziernika 2006 r. w
wojewoddzkim treningu prognozowania skazen wg. normy ATP — 45 B oraz prowadzenia okresowych

treningow (czwarty czwartek miesigca) odbioru sygnatow z sieci radiowej ostrzegania Korpusu Obrony
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Powietrznej. Trening odbioru sygnatéw zostat uwzgledniony w planach dziatania w zakresie obrony

cywilnej/ochrony ludnosci w powiecie jedrzejowskim, zatwierdzonych przez Staroste — Szefa Obrony

Cywilne;j.

W planach dziatania w zakresie obrony cywilnej/ochrony ludnosci w powiecie jedrzejowskim na rok

2006 oraz 2007 brak informacji o sposobie realizacji zadan.

Na tablicach informacyjnych w starostwie brak jest informacji o numerach alarmowych do strazy ,998”,

policji ,997”, pogotowia ,999”, o europejskim numerze alarmowym ,112" oraz o zachowaniu sie

ludno$ci w sytuacjach kryzysowych.

2. Prawidtowo $¢é wykonania dokumentacji zapewnienia funkcjonowania publicznych urz adzen
zaopatrzenia w wod e oraz zabezpieczenie uj e€ i sztucznych krytych zbiornikéw wody pitnej.

1) Urzad Gminy Nagtowice (kontrola problemowa, 26 luty)

Stwierdzone nieprawidtowoSci:

Wystepujg réznice dotyczace poboru wody w dokumentacji z odczytdéw na ujeciu Jaronowice, a
danymi zawartymi w dokumentacji zapewnienia funkcjonowania publicznych urzadzeh zaopatrzenia w
wode w warunkach specjalnych dla Gminy Nagtowice.

Brak ewidencji prowadzonych kontroli objazdowych obiektow wodociggowych, brak skrzynek
rozdzielczych elektrycznych zabezpieczajacych podigczenie pomp gtebinowych w szachtach
studziennych.

2) Urzad Gminy Pierzchnica (kontrola problemowa, 28 luty)

Stwierdzone nieprawidtowosci:

Wystepujg roznice dotyczace poboru wody na ujeciu Pierzchnianka i Wierzbie, a danymi zawartymi w
dokumentaciji zapewnienia funkcjonowania publicznych urzadzen zaopatrzenia w wode w warunkach
specjalnych dla Gminy Pierzchnica.

Niewtasciwe oznakowanie obiektéw tablicami informacyjno-zakazujgcymi wstepu osobom
postronnym.

3) Urzad Gminy Moskorzew (kontrola problemowa, 11 marzec)

Stwierdzone nieprawidtowoSci:

W dokumentacji zapewnienia funkcjonowania publicznych urzgdzeh zaopatrzenia w wode w
warunkach specjalnych dla Gminy Moskorzew wystepujg réznice danych, a stanem faktycznym w
zakresie sredniego zuzycia wody.

Brak rejestru wskazan wodomierzy zgodnie z decyzjg na pobo6r wody.

4) Urzad Gminy Goérno (kontrola problemowa, 14 marzec)

Stwierdzone nieprawidtowoSci:

Brak oznakowania niektérych obiektéw tablicami informacyjno-zakazujacymi wstepu osobom
postronnym zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 8 listopada 2004r. zmieniajacym
rozporzadzenie w sprawie wzoréw tablic informacyjnych o strefie ochronnej ujecia wody (Dz.U. Nr
250, poz. 2506).

5) Urzad Gminy Oleénica (kontrola problemowa, 18 marzec)

Stwierdzone nieprawidtowoSci:
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W dokumentacja zapewnienia funkcjonowania publicznych urzadzen zaopatrzenia w wode w

warunkach specjalnych dla Gminy Olesnica wystepujg réznice danych, a stanem faktycznym w

zakresie poboru wody.

3. Wykorzystanie srodkdw finansowych przyznanych w 2007 roku na usuwa nie skutkéw kl esk
zywiotowych.

1) Starostwo Powiatowe Ostrowiec Swietokrzyski (kontrola problemowa, 10-14 marzec)

Stwierdzone nieprawidtowosci:

Niezgodnosé wykonania zadania ,Remont drogi powiatowej nr 0664T (ul. Chmielowska-Chmiel6w)”
z zakresem robdét przedstawionym w zestawieniu rzeczowo-finansowym na odcinku o di. 185 m
szerokos$¢ jezdni waha sie srednio o 0,20 m. Naruszenie przepisOw ustawy Prawo zamoéwien
publicznych przy wyborze wykonawcy zadania pod nazwg ,Remont odcinka drogi powiatowej
nr 0666T relacji Biechow — Swirna”.

O nieprawidtowo$ciach w Starostwie Powiatowym w Ostrowcu Swigtokrzyskim zawiadomiona zostata

Prokuratura Rejonowa, ktora sledztwo umorzyta ze wzgledu na znikoma szkodliwos$¢ czynu.

2) Urzad Miasta i Gminy Kundw (kontrola problemowa, 17-19 marzec)
Nieprawidtowosci nie stwierdzono.

3) Urzad Gminy toniéw (kontrola problemowa, 01-07 kwiecien)

Nieprawidtowo$ci nie stwierdzono.

4) Starostwo Powiatowe Sandomierz (kontrola problemowa, 08-16 kwiecien)

Nieprawidtowosci nie stwierdzono.

5) Starostwo Powiatowe Busko—Zdroj (kontrola problemowa, 19-21 kwiecien)

Nieprawidtowosci nie stwierdzono.

6) Starostwo Powiatowe Staszéw (kontrola problemowa, 28-29 maj)

Nieprawidtowosci nie stwierdzono.

KONTROLE NIEZREALIZOWANE

1. Ocena dziatalno $ci szkoleniowej i popularyzacyjnej obrony cywilnej.

1) Starostwo Powiatowe Opatow (kontrola problemowa — listopad 2008)

Przyczyny niewykonana:

Starosta Opatowski w dniu 16 czerwca 2008 r. przy pismie znak:Or.I11-0911/3/08 zwr6cit sie z proshg

do Dyrektora WBIZK o przesuniecie terminu kontroli.

2. Prawidtowo $¢é wykonania dokumentacji zapewnienia funkcjonowania publicznych urz adzen
zaopatrzenia w wod e oraz zabezpieczenie uj e€ i sztucznych krytych zbiornikéw wody pitnej.

1) Urzad Gminy Wislicka (kontrola problemowa — wrzesien 2008)

2) Urzad Gminy Imielno (kontrola problemowa — wrzesier 2008)

3) Urzad Miasta i Gminy Daleszyce (kontrola problemowa — pazdziernik 2008)

4) Urzad Gminy Falkéw (kontrola problemowa — pazdziernik 2008)

5) Urzad Gminy Bodzechdw (kontrola problemowa — listopad 2008)

6) Urzad Miasta i Gminy Cmieléw (kontrola problemowa — listopad 2008)

7) Urzad Miasta i Gminy Pihczoéw (kontrola problemowa — listopad 2008)
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Przyczyny niewykonana:

Kontroli nie wykonano ze wzgledu na zwolnienie chorobowe (z tytutu wypadku przy pracy) pracownika
realizujgcego w Wydziale Bezpieczenstwa i Zarzadzania Kryzysowego SUW zadania z zakresu
zapewnienia funkcjonowania publicznych urzadzen zaopatrzenia w wode w warunkach szczegéinych.
3. Ocena stanu technicznego i konserwacji budowli o chronnych.

1) Miasto Ostrowiec Swietokrzyski (kontrola problemowa — pazdziernik 2008)

2) Miasto Skarzysko Kamienna (kontrola problemowa — pazdziernik 2008)

Przyczyny niewykonana:
Kontroli nie wykonano ze wzgledu na chorobe pracownika realizujgcego w Wydziale Bezpieczenstwa i

Zarzadzania Kryzysowego SUW zadania z zakresu budowli ochronnych.

Do dnia 30 czerwca Wydzial Bezpieczenstwa i Zarzadzania Kryzysowego zrealizowat 12
kontroli problemowych z 22, z ,Rocznego planu kontroli Swietokrzyskiego Urz edu
Wojewodzkiego na 2008 rok.” Stanowi to 54,54% wykon ania planu w | pétroczu . Kontrole
niezrealizowane beda wykonywane w Il pétroczu br.

Ponadto wykonano 21 kontroli  problemowych zgodnie z ,Planem kontroli problemowyc h
wykonywania zada h obronnych w wojewodztwie  $wietokrzyskim na 2008r.” w oparciu o przepisy
wynikajace z rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 13 stycznia 2004 r. w sprawie kontroli
wykonywania zadan obronnych (Dz.U. Nr 16 poz. 151 z pézn. zm.). Plan kontroli zostat uzgodniony z
Departamentem Strategii i Planowania Obronnego MON, a nastepnie zatwierdzony przez Wojewode
Swietokrzyskiego. Kontrole prowadzone byly w organach samorzadu terytorialnego (19) oraz w
placéwkach zdrowia (2).

Nie zrealizowano 5 kontroli, w tym 1 kontroli w organach samorzadu terytorialnego, 1 kontroli w
przedsiebiorstwie robot drogowych oraz 3 w placowkach stuzby zdrowia przechowujacych rezerwy
Ministra Zdrowia. Przyczyng niewykonania kontroli byta choroba pracownika realizujgcego zadania w
urzedzie gminy, przeciggajace sie uregulowania organizacyjno-prawne w zakresie przygotowan
przedsiebiorstwa do militaryzacji oraz koniecznos$¢ przemieszczenia w uzgodnieniu z Agencjg Rezerw
Materiatowych magazynu rezerw produktéw leczniczych i wyrobéw medycznych. Kontrole w urzedzie
gminy oraz w placéwkach zdrowia przeplanowano na wrzesien, natomiast w przedsiebiorstwie robét
drogowych na przetom listopada i grudnia 2008 roku.

Poniewaz problematyka kontroli dotyczyla oceny realizacji zadan wykonywanych w ramach
przygotowan obronnych i obejmowata problemy przygotowania i funkcjonowania wybranych
elementow podsystemu obronnego wojewddztwa, informacje o wynikach nie byly zamieszczane na
stronach BIP SUW. Protokoly oraz wystapienia pokontrolne dostepny sa w Wydziale Bezpieczenstwa i
Zarzadzania Kryzysowego, w Oddziale Spraw Obronnych.

W okresie 5.02-2.04. 2008 r. wykonano 14 kontroli dora znych w zakresie pracy powiatowych
komisji lekarskich, obejmujacych takze tematyke przygotowania, organizacji i zabezpieczenia poboru
na terenie wojewddztwa Swietokrzyskiego. W kontrolach udziat brat lek. med. Stanistaw Siennicki,
Przewodniczacy Wojewddzkiej Komisji Lekarskiej oraz Edward Wilczak z WBIZK — Sekretarz WKL.

Dokumentacja z przeprowadzonych kontroli dostepna jest w Wieloosobowym Stanowisku ds.
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Powszechnego Obowigzku Obrony, ktérego pracownicy prowadzg obstuge kancelaryjno-biurowg

Wojewddzkiej Komisji Lekarskiej.

Podsumowujac pracownicy Wydzialu Bezpiecze nstwa i Zarz adzania Kryzysowego w |

pétroczu 2008 r. wykonali 47 kontroli , z tego 33 kontrole problemowe oraz 14 kontroli doraznych.

Wydzial Zarz adzania Funduszami Europejskimi

Kontrole w Wydziale Zarzadzania Funduszami Europejskimi byty prowadzone kazdorazowo po

zlozeniu przez Beneficjentdw wnioskéw o ptatnos¢ koncowag i ich zweryfikowaniu przez Oddziat
Weryfikacji i Potwierdzania Platnosci WZFE.

Zgodnie z rocznym planem kontroli na rok 2008 przewidziano przeprowadzenie nastepujacych

kontroli w | pétroczu 2008 r.:

1)

a)
b)

c)

2)

b)

3)

4)

5)

W ramach Dzialania 1.1 — zaplanowano 4 kontrole na zakonczenie realizacji projektow.
Wykonano 5 kontroli, z czego:

3 kontrole zgodnie z planem kontroli,

2 kontrole na zakonhczenie realizacji projektow, ktore nie byly ujete w planie kontroli na 2008
rok.,

1 kontrola, ktéra miata by¢ zrealizowana w 2008 r. zostata przeprowadzona w listopadzie
2007 r., gdyz beneficient zakonczyt realizacje projektu przed uptywem terminu
wyznaczonego w umowie i ztozyt wniosek o ptatno$¢ kohcowa.

W ramach Dzialania 1.2 — zaplanowano 2 kontrole na zakonczenie realizacji projektow.
Wykonano 3 kontrole:

dwie zgodnie z planem kontroli, z czego jedna nie zostata zakonczona w obecnym okresie
sprawozdawczym.

1 kontrole zaplanowang na rok 2007, ze wzgledu na fakt, iz zakonczenie realizacji projektu
Gminy Nowy Korczyn nr Z/2.26/1/1.2/5/04/U/35/05 i rozliczenie tego projektu nastgpito
biezacym roku, gdyz projekt ten otrzymat zwiekszone dofinansowanie ze $rodkéw EFRR co
wydtuzyto termin rozliczenia tego projektu.

W ramach Dzialania 1.3 — zaplanowano 3 kontrole na zakonczenie realizacji projektow.
Wykonano 1 kontrole zgodnie z planem. Kontrola dwoch projektéw zostanie
przeprowadzona w drugim pétroczu 2008 r., poniewaz zostat przedtuzony okres realizacji
tych projektow.

W ramach Dziatania 1.4 — zaplanowano 4 kontrole na zakonczenie realizacji projektow.
Wykonano trzy kontrole zgodnie z planem kontroli. Pozostaly jeden projekt zostanie
skontrolowany w drugim poétroczu 2008 roku, po zakonczeniu terminu jego realizacji, ktory
zostat wydtuzony.

W ramach Dzialania 1.5 — zaplanowano 1 kontrole na zakohczenie realizacji projektu,
jednakze termin zakonczenia realizacji projektu zostat wydtuzony do sierpnia 2008 r. w

zwigzku z tym przedmiotowa kontrola odbedzie sie w drugim p6étroczu 2008 r.
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6) W ramach Dziatania 3.1 — zaplanowano 6 kontroli na zakonczenie realizacji projektéw.
Wykonano 4 kontrole:

a) 3 zgodnie z planem kontroli,

b) 1 kontrole na zakonczenie realizacji projektu, ktéra nie byta ujeta w planie kontroli,

c) kontrola trzech projektow zostata przetozona na Il potrocze 2008 r. z powodu przedtuzenia
terminéw ich realizacji.

7) W ramach Dziatania 3.2 — zaplanowano 1 kontrole na zakonczenie realizacji projektu.
Wykonano 1 kontrole zgodnie z planem.

8) W ramach Dziatania 3.3 — nie zaplanowano zadnej kontroli, gdyz wszystkie projekty
zakonczyly sie w latach ubiegtych.

9) W ramach Dziatania 3.5 — zaplanowano 4 kontrole na zakonczenie realizacji projektu, z
czego :

a) 2 kontrole wykonano zgodnie z planem,

b) 1 kontrole zaplanowang do zrealizowania w 2008 r. przeprowadzono w listopadzie 2007 r.,
gdyz beneficjent zakonczyt realizacje projektu przed uptywem terminu wyznaczonego w umowie

i zZtozyt wniosek o ptatnos$¢ koncowa.

¢) 1 kontrola zostanie przeprowadzona w Il p6troczu 2008 r. z powodu przedtuzenia terminu

realizacji projektu.

10) W ramach Dziatania 4.1 — zaplanowano 1 kontrole na zakonhczenie realizacji projektow.
Wykonano dwie kontrole:
a) 1 kontrole zgodnie z planem kontroli,
b) 1 kontrole na zakonczenie realizacji projektu, nie ujetg w planie kontroli
11) W ramach Dziatania 4.2 — zaplanowano 4 kontrole, z czego wykonano 3 kontrole:
a) 2 kontrole zgodnie z planem kontroli,
b) 1 kontrole na zakonczenie realizacji projektéw, ktéra nie byta ujeta w rocznym planie
kontroli,
c) 2 kontrole zostaly przetozone na Il kwartat 2008 r. z powodu przedtuzenia terminéw
realizacji projektow
12) W ramach Dziatania 4.3 — zaplanowano 5 kontroli ktére wykonano zgodnie z planem.
Ponadto wykonano 2 kontrole na zakonczenie realizacji projektéw nie ujetych w planie
kontroli, gdyz umowy z beneficjentami zostaty podpisane po opracowaniu planu kontroli na
2008 .
We wszystkich przeprowadzonych kontrolach brali udziat pracownicy Oddziatu Realizacji i
Kontroli Projektéw wspierani przez pracownikéw pozostatych oddzialtdbw Wydzialu Zarzadzania

Funduszami Europejskimi.

Zalacznik nr 1 — Wykaz kontroli przeprowadzonych przez WZFE w | pétroczu 2008 roku.
Zalacznik nr 2 — Kontrole realizacji projektow.
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Wydzial Instytucji Po srednicz acej w Certyfikacji

W 1l kwartale 2008 roku Wydziat Instytucji Posredniczacej w Certyfikacji zaplanowat
przeprowadzenie wizyty sprawdzajacej (systemowej) w Instytucji Zarzgadzajgcej Regionalnym
Programem Operacyjnym Wojewodztwa Swietokrzyskiego 2007 — 2013 (Zarzad Wojewddztwa
Swietokrzyskiego — Urzad Marszatkowski Wojewodztwa Swigtokrzyskiego). Jednoczesénie zaznaczyé
nalezy, ze wg obecnego stanu prawnego wizyta sprawdzajgca nie moze by¢ utozsamiana z kontrola,

natomiast obejmuje dziatania, ktére sg charakterystyczne dla procesu kontroli

Zgodnie z przekazanymi przy w/w pismie wskazéwkami informuje, co nastepuje:

1. Tematyka wizyty sprawdzaj acej:

» Przygotowanie organizacyjne Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa
Swietokrzyskiego do wykonywania zadan Instytucji Zarzadzajacej RPO;

» Przygotowanie systemu zarzadzania i kontroli w Instytucji Zarzadzajacej RPO;

» Weryfikacja prawidtowosci stosowania przez IZ RPO procedur w zakresie naboru
wnioskéw ramach osi priorytetowej 3 i 1 RPO WS.

2. Nazwa jednostki: Urzad Marszatkowski Wojewddztwa Swietokrzyskiego (Departament
Funduszy Strukturalnych, Departament Polityki Regionalnej)

3. Rodzaj wizyty sprawdzaj acej: Kontrola planowa (systemowa) ujeta w Rocznym Planie
Kontroli Swietokrzyskiego Urzedu Wojewddzkiego

4. Termin wizyty sprawdzaj acej: planowany 23.06.2008 — 01.07.2008 r.; faktyczny 23.06.2008
— 04.07.2008 r. Wizyta sprawdzajgca zostala przediuzona z uwagi na zakres przedmiotowy,
ktory zostat poddany badaniu.

5. Nieprawidlowo $ci: Zespdt Sprawdzajacy nie stwierdzit wystapienia nieprawidtowosci w
rozumieniu Rozporzadzenia Rady (WE) 1828/2006. Stwierdzono wystapienie jednostkowych
uchybien formalnych oraz niedopatrzen proceduralnych. Raport wstepny z wizyty
sprawdzajgcej zostanie przygotowany do dn. 18.07.2008 r.

Wydziat Instytucji Posredniczacej w Certyfikacji zrealizowat zaplanowane w | pétroczu 2008 roku
wizyty sprawdzajace w Instytucji Zarzadzajacej Regionalnym Programem Operacyjnym Wojewodztwa
Swietokrzyskiego 2007 — 2013.

Wydziat Instytucji Posredniczacej w Certyfikacji nie realizowal w | potroczu 2008 roku

pozaplanowych wizyt sprawdzajgcych.
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Il. WOJEWODZKA ADMINISTRACJA ZESPOLONA

KOMENDA WOJEWODZKA PA NSTWOWEJ STRAZY POZARNEJ W KIELCACH

SPRAWOZDANIE Z REALIZACJI PLANU KONTROLI KOMEND POWIATOWYCH | MIEJSKIEJ
PANSTWOWEJ STRAZY POZARNEJ WOJ. SWIETOKRZYSKIEGO NA ROK 2008 R.
Sprawozdanie za okres 1.01.2008 — 30.06.2008 r.

I. Organizacja komérki kontroli w Komendzie Wojewdd zkiej Panstwowej Stra zy Pozarnej w
Kielcach.

W KW PSP w Kielcach nie ma wyodrebnionej komarki kontroli. Nadzér nad kontrolami realizowanymi
w poszczegllnych jednostkach organizacyjnych PSP na terenie woj. $wietokrzyskiego prowadzony
jest w Wydziale Organizacji i Nadzoru KW PSP. Kontrole przeprowadzane sa przez pracownikow
poszczegoélnych komérek organizacyjnych Komendy Wojewddzkiej PSP.

I. W planie kontroli na rok 2008, w | péiroczu ujeto do realizacji 11 kontroli Komend Powiatowych

(Miejskiej) PSP na terenie woj. $wietokrzyskiego tj:

1. Kontrole problemowe:

Lp. Tematyka kontroli Komenda Powiatowa PSP
1 Ocenf_;l pra\md}owosm prowadzenia spraw Koriskie
organizacyjnych.
2 Ocena prawidlowosci prowadzenia spraw Busko Zdréj
kadrowych.
3. Ocena dziatalno$ci operacyjnej. Busko Zdroj
4, Ocena dziatalnosci szkoleniowe;j. Jedrzejow

Ocena prawidtowosci prowadzonego
5. postepowania administracyjnego w dziataniach | Jedrzejow
kontrolno — rozpoznawczych.

Ocena prawidiowosci prowadzonego
6. postepowania administracyjnego w dziataniach | Konskie
kontrolno — rozpoznawczych.

Ocena prawidiowosci prowadzenia gospodarki

£ kwatermistrzowskiej. Jedrzejow

8. Ocena p_raW|d}0W(_)s_C| prowadzenia gospodarki PifCZOW
kwatermistrzowskiej.

9 Ocena prawidtowosci prowadzenia spraw Kazimierza Wielka
technicznych.

10 Ocena prawidtowo$ci prowadzenia spraw Ostrowiec Swietokrzyski

technicznych.
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2. Kontrol

e sprawdzaj ace.

Lp. Tematyka kontroli Komenda Powiatowa PSP
Sprawdzenie realizacji zalecen dotyczacych
1. usuniecia nieprawidtowosci z zakresu spraw Konskie

operacyjnych (po kontroli problemowej).

Il. Realizacja kontroli.

W | pokoczu 2008 r. Komenda Wojewodzka Panstwowej Strazy

przeprowadzita 9 kontroli w tym:

Pozarnej w Kielcach

1. Kontrole problemowe.

Lp. Tematyka kontroli Komenda Powiatowa PSP | Termin kontroli

1 Ocena pram_dioqum prowadzenia Konskie 30.06.2008 .
spraw organizacyjnych.

2. Ocena dziatalnosci operacyjne;j. Busko zdrgj 28-31.03.2008 .

3. Ocena dziatalnosci szkoleniowe;. Jedrzejow 13.03.2008 r.
Ocena prawidtowosci prowadzonego

4, | PoStepowania administracyjnego W | yo - eigyy 18-20.03.2008 .
dziataniach kontrolno —
rozpoznawczych.
Ocena prawidtowosci prowadzonego

5, | Postepowania administracyjnego w Koriskie 19 — 24.06.2008 r.
dziataniach kontrolno —
rozpoznawczych.

g. | Ocena prawidiowosci prowadzenia | o406y 28.03.2008 r.
gospodarki kwatermistrzowskiej.

7. Ocena praw!diowosu prowadzenia Kazimierza Wielka 7.03.2008 .
spraw technicznych.

8. Ocena praw!diowosm prowadzenia Ostrowiec Swietokrzyski 25-26.06.2008 r.
spraw technicznych.

2. Kontrole sprawdzaj ace.

Lp. Tematyka kontroli Komenda Powiatowa PSP | Termin kontroli
Sprawdzenie realizacji zalecen
dotyczacych usuniecia

1. nieprawidtowosci z zakresu spraw Konskie 24-25.06.2008 r.

operacyjnych (po kontroli

problemowej).
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3. Kontrole dora zne.

W | péiroczu 2008 r. KW PSP w Kielcach nie przeprowadzata kontroli doraznych, majacych

charakter interwencyjny wynikajacy z potrzeby zbadania ewentualnych wyniklych zdarzen.

4. Kontrole niezrealizowane.

oraz duzg ilodcig pozaplanowych zadanh do realizacji.
Przesuniecia te dotyczyty:

W | kwartale 2008 r., na wniosek naczelnikow wydziatbw Swietokrzyski Komendant
wojewddzki PSP w Kielcach dokonat przesuniecia realizacji 2 kontroli problemowych z Il na Ill kwartat
2008 r. Przesuniecia wynikly z absencji pracownikéw w poszczegolnych komoérkach organizacyjnych

Lp. Tematyka kontroli Komenda Powiatowa PSP
1 Ocena prawidtowo$ci prowadzenia spraw Busko Zdr6j
kadrowych.
2 Ocena p_raW|d%oqu_C| prowadzenia gospodarki PifCZOW
kwatermistrzowskiej.

5. Nieprawidtowo $ci stwierdzone podczas kontroli.

W trakcie przeprowadzonych 9 kontroli stwierdzono 21 nieprawidtowosci tj.:

Tematyka kontroli/Komenda Powiatowa/Miejska

Lp. PSP Stwierdzone nieprawidtowosci.
1 Ocena prawidtowosci prowadzenia spraw |
' organizacyjnych - Konskie
Nieprawidtowo $ci— 2.
» brak aktualizacji dokumentacji
2. Ocena dziatalnosci operacyjnej - Busko Zdrd;. operacyjnej w pojazdach,
» brak przeszkolenia strazakow
w zakresie pracy w sieci
radiowe;j.
3. Ocena dziatalnosci szkoleniowej — Jedrzejow. |  -m-meemee-
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Nieprawidtiowo $ci—11.

* przekazywania kontrolowanej
stronie upowaznien do
prowadzenia czynnosci
kontrolno-rozpoznawczych,

* stosowania w protokotach —
zakresOw czynnosci kontrolno —
rozpoznawczych,

* przekazywania kontrolowanej
stronie zawiadomien o wszczeciu
postepowania,

* stosowania petnych drukow

protokotow,
Ocena prawidtowosci prowadzonego * uniewaznienia decyzji,
postepowania administracyjnego w dziataniach ¢  wydania decyzji o umorzeniu
kontrolno — rozpoznawczych — Jedrzejow. postepowania,

* egzekwowania usuniecia
nieprawidtowosci stwierdzonych
podczas wczesniejszych kontroli,
* wydawania upowaznien z
uwzglednieniem wymaganych
terminow,

* wydawania kolejnych
upowaznien w przypadku zmiany
terminéw kontroli,

* przestrzegania termindw kontroli,
* stosowania aktualnie
obowigzujacych aktéw prawnych.

Nieprawidtowo $ci— 5.

* przekazywania kontrolowanej
stronie zawiadomien o wszczeciu
postepowania,

* prawidtowosci wydawania
decyzji,

* stosowania aktualnie
obowigzujacych aktéw prawnych,
* stosowania uzasadnien
prawnych w wydawanych
decyzjach,

* terminowosci prowadzenia
kontroli sprawdzajgcych

Ocena prawidiowosci prowadzonego
postepowania administracyjnego w dziataniach
kontrolno — rozpoznawczych — Konskie.

Nieprawidtowo $ci— 1.

Ocena prawidtowos$ci prowadzenia gospodarki  naliczania i wyptaty
kwatermistrzowskiej — Jedrzejow. réwnowaznika pienieznego w
zamian za umundurowanie.

Nieprawidtowo $ci— 2.

* przedkiadania okresowych kart
Ocena prawidtowo$ci prowadzenia spraw pracy pojazdéw do podpisu
technicznych - Kazimierza Wielka. dysponentowi,

* szkolenia kierowcéw w zakresie
wypetniania kart pracy pojazdow.

Ocena prawidtowosci prowadzenia spraw
technicznych - Ostrowiec Swietokrzyski.
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Sprawdzenie realizacji zalecen dotyczacych
usuniecia nieprawidtowosci z zakresu spraw
operacyjnych (po kontroli problemowej) —
Konskie.

KOMENDA WOJEWODZKA POLICJI W KIELCACH

W dniu 31.01.2008 r. Swietokrzyski Komendant Wojewodzki Policji w Kielcach, zatwierdzit
roczny plan kontroli Wydziatlu Kontroli KWP w Kielcach na rok 2008.

W | pétroczu 2008 r. zaplanowano 8 kontroli problemowych, zleconych zaréwno przez
Komendanta Gtéwnego Policji, jak réwniez przez Swietokrzyskiego Komendanta Wojewddzkiego
Policji w Kielcach z nizej wymienionych tematéw.

I. Przechowywanie, ewidencjonowanie i przekazywanie do uzytkowania stu zbowej broni
palne;.
Kontrole zaplanowano do realizacji w Il kwartale 2008 r. w nastepujacych jednostkach
organizacyjnych: )
- Komenda Powiatowa Policji w Ostrowcu Swietokrzyskim,
- Komenda Miejska Policji w Kielcach.

Przedmiotowa kontrole problemowa zrealizowano w KPP w Ostrowcu Sw. w okresie od
28.04.2008 r. do 16.05.2008 .

Po przeprowadzonych czynnos$ciach kontrolnych w Komendzie Powiatowej Policji w Ostrowcu Sw.
nie stwierdzono nieprawidtowo$ci.

W Komendzie Miejskiej Policji kontrola jest aktualnie prowadzona.

II. Organizacja stu zby dy zurnej w jednostkach Policji — prawidiowo  $¢€ reakcji dy zurnych na
zaistniale wydarzenia.
Kontrole zaplanowano do realizacji w | kwartale 2008 r. w:
- Komendzie Miejskiej Policji w Kielcach.

Przedmiotowg kontrole problemowg zrealizowano w okresie od 05.02.2008 r. do 19.02.2008 r.
W toku wykonywania czynnosci kontrolnych stwierdzono nastepujace nieprawidtowosci:
- nieodnotowywanie przez stuzbe dyzurng wszystkich zgtoszen telefonicznych w
rejestrze interwenciji,
- opieszatos¢ w wydawaniu dyspozycji dla patroli petnigcych stuzbe na terenie miasta,
- nieuzasadnione odsyfanie interesantow zglaszajacych o zdarzeniu do innych
jednostek Policji,
- kierowanie grupy dochodzeniowo — $ledczej na miejsce zdarzenia z opdznieniem od
czasu powziecia pierwszej wiadomosci o zdarzeniu,
- przyjmowanie niekompletnych materiatbw z wykonanych czynnosci na miejscu
zdarzenia.

[Il. Monitorowanie przez przeto zonych efektywno $ci petnienia stu zby przez dzielnicowych
w podlegtych jednostkach Policji pod k  gtem realizacji Zarz adzenia nr 528 KGP z dnia
06.06.2007 r. w sprawie form i metod wykonywania za dan przez dzielnicowego i
kierownika dzielnicowych.
Kontrole zaplanowano do realizacji w 1l kwartale 2008 r. w nizej wymienionych jednostkach
organizacyjnych:
- Komenda Powiatowa Policji w Busku - Zdroju,
- Komenda Powiatowa Policji w Staszowie.

W KPP w Busku — Zdroju zrealizowano kontrole problemowg w okresie od 22.04.2008 r. do
29.04.2008 r., natomiast w KPP w Staszowie w okresie od 20.05.2008 r. do 31.05.2008 r.

W toku prowadzonych czynno$ci kontrolnych ujawniono w obu skontrolowanych jednostkach, iz
wzrosta do analogicznego okresu roku ubiegtego liczba doprowadzen oséb zatrzymanych przez
dzielnicowych, co narusza dyspozycje 8 15 ust. 1 pkt 3a Zarzadzenia nr 528 KGP z dnia 06.06.2007 r.
w sprawie form i metod wykonywania zadan przez dzielnicowego i kierownika rewiru dzielnicowych.
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IV. Ocena przestrzegania obowi azku sporz adzania protokotow szkod, przesytania
dokumentacji szkodowych i ujmowania szkéd w ewidenc jach, ze szczego6lnym
uwzgl ednieniem problematyki szkdd transportowych w latach 2006 — 2007.
Kontrole zaplanowano do realizacji w | kwartale 2008 r. w nizej wymienionych jednostkach i
komorkach organizacyjnych Policji:

- Komenda Powiatowa Policji w Ostrowcu Swietokrzyskim,

- Woydziat Transportu KWP w Kielcach,

- Wydziat Finanséw KWP w Kielcach.

W KPP w Ostrowcu Swigtokrzyskim zrealizowano kontrole problemowa w okresie od 12.02.2008 r.
do 26.02.2008 r., w Wydziale Transportu KWP w Kielcach w okresie od 27.02.2008 r. do 07.03.2008 r.
natomiast w Wydziale Finanséw KWP w Kielcach w okresie od 10.03.2008 r. do 20.03.2008 r.

W toku czynnosci kontrolnych ujawniono nastepujgce nieprawidtowosci:

w KPP w Ostrowcu Swietokrzyskim

- brak ewidencji szkéd jednostki uzytkujgacej mienie,

- brak informacji w zakresie koniecznosci wszczynania postepowan szkodowych na
pisemne zgloszenia kierujgcych pojazdami stuzbowymi o uszkodzeniach sprzetu
transportowego,

- przekraczanie termindw przesylania protokotéw szkéd do Wydziatu Finanséw KWP w
Kielcach,

- przekraczanie terminéw realizacji postepowan szkodowych,

- prowadzenie postepowan szkodowych z przeniesieniem na nastepny rok,

- bledy formalne w sporzgdzanej dokumentacji szkodowej,

- brak zapisbw w zakresach czynnosci o peinym katalogu zadan realizowanych
postepowan szkodowych,

- brak dostatecznego nadzoru stuzbowego przetozonych nad problematyka szkéd.

w Wydziale Transportu KWP w Kielcach
- brak zapisbw w zakresach czynnosci o pelnym katalogu zadan realizowanych
postepowan szkodowych,
- nieaktualny ,Szczegotowy zakres zadan wydziatu”.

w Wydziale Finanséw KWP w Kielcach
- brak nadzoru nad przesytaniem protokotéw szkéd do wydziatu z jednostek podlegtych,
- niewystarczajacy nadzér na terminowoscig realizacji postepowan szkodowych w
jednostkach terenowych
- realizacja postepowan szkodowych w nastepnym roku.

V. Ocena przechowywania ewidencjonowania i przekazy = wania do u zytkowania stu zbowej
broni palnej w magazynach uzbrojenia Wydziatu Zaopa  trzenia KWP w Kielcach
Kontrole zaplanowano do realizacji w 1l kwartale 2008 r. w nizej wymienionej komérce
organizacyjnej:
- Woydziat Zaopatrzenia KWP w Kielcach

W Woydziale Zaopatrzenia przedmiotowg kontrole problemowg zrealizowano w okresie od
05.05.2008 r. do 20.06.2008 r.
W toku prowadzonych czynnosci kontrolnych nie ujawniono nieprawidtowosci.

VI. Ocena przestrzegania przepisébw prawa pracy oraz bhp i przestrzegania stanu
zabezpieczenia przeciwpo zarowego budynkow Policji.
Kontrole zaplanowano do realizacji w Il kwartale 2008 r. w nizej wymienionych jednostkach i
komérkach organizacyjnych:
- Komenda Powiatowa Policji w Busku — Zdroju,
- Komenda Powiatowa Policji w Jedrzejowie,
- Woydziatl Zaopatrzenia KWP w Kielcach,
- Wydziat Finanséw KWP w Kielcach.

Kontrole rozpoczeto w Il kwartale 2008 r. i prowadzona jest ona do czasu sporzadzania
przedmiotowego sprawozdania.
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VII. Prawidlowo §¢ i zasadno$¢é stosowania kontroli operacyjnej przez komorki
organizacyjne KWP w Kielcach.
Przedmiotowg kontrole problemowa zrealizowano w okresie od 10.03.2008 r. do 30.06.2008 r.
obejmujac 2 komoérki organizacyjne KWP w Kielcach. Protokdt z kontroli zostat oznaczony klauzulg
poufne.

VIII. Zgodno $¢ z przepisami sposobu przechowywania, ewidencjonowa nia i wydawania
broni palnej przyj etej w depozyt.
Kontrole zaplanowano do realizacji w | kwartale 2008 r. w nizej wymienionej komérce
organizacyjnej:
- Wydziat Dochodzeniowo — Sledczy KWP w Kielcach

W Woydziale Dochodzeniowo — Sledczym kontrole problemowg zrealizowano w okresie od
07.02.2008 r. do 20.02.2008 r.

W toku prowadzonych czynnosci kontrolnych stwierdzono nastepujace nieprawidtowosci:

- brak w zakresie zadan wydziatu problematyki dotyczacej prowadzenia magazynu dowodow
rzeczowych oraz w karcie opisu stanowiska pracy naczelnika wydziatu zadania dotyczacego
sprawowania nadzoru nad magazynem dowodow rzeczowych,

- niedostateczny nadzor przetozonych nad funkcjonowaniem magazynu dowodow rzeczowych
oraz nad pracg depozytariusza,

- brak realizacji stawianych w protokotach wnioskow komisji inwentaryzacyjnej,

- przechowywanie przez depozytariusza dowodow rzeczowych zarejestrowanych pod jedng
pozycja w kilku szafach,

- przyjmowanie przez depozytariusza od policjantéw dowoddéw rzeczowych niewtasciwie
zapakowanych, bez wymaganych metryczek oraz z niezgodnosciami pomiedzy wykazem
dowodéw rzeczowych a przekazanymi dowodami,

- niewystepowanie do whasciwych sadéw w celu uzyskania odpiséw wyrokéw zawierajgcych
dyspozycje dotyczace postepowania z danym dowodem rzeczowym,

- niewypelnianie przez depozytariusza rubryk wykazu dowodéw rzeczowych zgodnie z ich
trescia,

- nieodnotowywanie w ksiedze dowodéw rzeczowych i wykazach dowodow rzeczowych miejsca
przechowywania dowoddw rzeczowych,

- rejestrowanie dowoddw rzeczowych ze znacznym opo6znieniem,

- niewlasciwe prowadzenie ksiegi dowoddéw rzeczowych w zakresie wydawania dowoddéw
rzeczowych z magazynu,

- przechowywanie kluczy do magazynu dowoddéw rzeczowych niezgodnie z obowigzujagcym
zarzadzeniem Swietokrzyskiego Komendanta Wojew6dzkiego Policji w Kielcach.

*kk

W okresie pierwszych 6 miesiecy biezacego roku kontrolerzy z Wydziatu Kontroli KWP w
Kielcach przeprowadzili 2 kontrole dorazne w trybie uproszczonym z nizej wymienionych tematéw.

1. Mozliwosci Grup Antyterroru Kryminalnego w zakresie prowadz enia ogl edzin na
miejscu wybuchu, podto zenia i ujawnienia materiatbw wybuchowych oraz zdarz  enia
nosz gcego cechy zamachu terrorystycznego.

Przedmiotowg kontrole przeprowadzono w okresie od 15 maja do 25 czerwca 2008 roku

obejmujac nig 14 podmiotéw. Sprawozdania z kontroli oznaczone zostaly klauzulg tajnosci.

2. Gospodarowanie lokalami mieszkalnymi, wykorzysty =~ wanymi na potrzeby stu zbowe
zwigzane z realizacj g zadan stu zb kryminalnych.
Przedmiotowg kontrole przeprowadzono w okresie od 11 marca do 09 maja 2008 roku obejmujac
nig 4 podmioty. Sprawozdania z kontroli oznaczone zostaty klauzulg tajnosci.

PODSUMOWANIE
Reasumujgc powyzsze zgodnie z planem kontroli Wydziatu Kontroli KWP w Kielcach na rok
2008 zaplanowano osiem kontroli problemowych, ktére zostaty zrealizowane w szesciu przypadkach
w dwoch przypadkach kontrola zostata rozpoczeta i do czasu sporzadzania sprawozdania trwaty
czynnosci kontrolne.
W okresie pierwszego potrocza 2008 r. zrealizowano dwie kontrole dorazne w trybie
uproszczonym.
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KURATORIUM O SWIATY

Tematyka kontroli

1.Ocena realizacji priorytetowych zada n nadzoru pedagogicznego okre slonych przez Ministra

Edukacji Narodowej i Swietokrzyskiego Kuratora O $wiaty (badanie)

Diagnoza dziatan podjetych przez dyrektorow szkot i przedszkoli na rzecz spetniania obowigzku
szkolnego i obowigzku nauki przez ucznidéw (styczen, marzec, kwiecien)

108 szkét podstawowych

41 gimnazjow

34 licea ogoInoksztalcace

42 technika zawodowe

17 licedw profilowanych

5 SOSW - Specjalny Osrodek Szkolno-Wychowaczy
2 MOW — Miodziezowy Osrodek Wychowawczy

1 MOS — Miodziezowy Osrodek Socjoterapii

Ocena jakosci pracy szkoty w zakresie informatyzacji procesu edukacyjnego w szkotach —
zastosowania technologii informacyjnej i komunikacyjnej (luty)

63 szkot podstawowych
35 gimnazjéw

Przeprowadzanie okresowej analizy realizowania przez szkote zadan zwigzanych z ksztatceniem i
promowaniem uczniéw szczegolnie uzdolnionych (maj)

65 szkot podstawowych
66 gimnazjéw

Wdrazanie programow poprawy efektywnosci wychowania (marzec, maj, czerwiec)
54 szkot podstawowych

56 gimnazjéw
54 szkoty ponadgimnazjalne

2. Ocena realizacji priorytetowych zada n wskazanych przez Wydzialy merytoryczne (badanie,
kontrola bie zaca, kontrola planowa)

Monitorowanie dokonywania przez dyrektora oceny pracy nauczycieli, w tym gromadzenia
informacji o realizacji przez nich statutowych zadan szkoty (lutu, marzec)

33 przedszkola

171 szkét podstawowych

71 gimnazjéw

46 szkot ponadgimnazjalnych

Funkcjonowanie szkét niepublicznych w zakresie zgodnosci ich dzialania z obowigzujacym
prawem oswiatowym (kwiecien, maj)

15 szkot niepublicznych
2 kontrole szkét publicznych

Przygotowanie placowki do przeprowadzenia egzaminu dojrzatosci ('stara” matura) w ses;ji
majowej 2008 (kwiecien, maj)

10 szkét niepublicznych

16 szkotach publicznych

7 LO - Liceum OgdlInoksztalcace,
9 technikow,

1 szkota niepubliczna
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Kontrola przebiegu pisemnego egzaminu maturalnego przeprowadzona w szkotach publicznych
(na prosbe OKE w todzi) (kwiecien, maj)

6 szkét niepublicznych
6 szkét publicznych

Kontrola przygotowania placowki do przeprowadzenia etapu praktycznego egzaminu
potwierdzajacego kwalifikacje zawodowe (kwiecien, maj)

2 technika,
2 zasadnicze szkoly zawodowe
2 szkoly policealne.

Kontrola realizacji przez dyrektora szkoty/przedszkola zadan wynikajgcych z wdrozenia
rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 15 grudnia 2006 r. z ...(Dz. U. nr 235, poz.
1703) (kwiecien, maj)

6 przedszkoli

247 szkét podstawowych

86 gimnazjéw

60 szkot ponadgimnazjalnych

3 SOsSw,

1 MOW,

4 PPP — Poradnia Psychologiczno-Pedagogiczna
1 MDK — Miodziezowy Dom Kultury

3 Bursy Szkolne,

1 MSzOS -

Kontrola realizacji spetniania przez szkoly niepubliczne, warunkéw okreslonych w art. 7 ust. 3
ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie oswiaty ( Dz. U. z 2004 r. Nr 256, poz. 2572 ze zm.) -
zgodnie z kompetencjami ustalonymi w art. 85 ust. 2 cytowanej ustawy (kwiecien, maj)

16 szkoty niepubliczne z uprawnieniami szkét publicznych

3. Wizytacje przedszkoli i szkot (wizytacja)
(kwiecien, czerwiec)

zgodno$¢ zatrudnienia nauczycieli z wymaganymi kwalifikacjami

realizacja podstaw programowych i ramowych planéw nauczania

realizacja obowigzkowych i dodatkowych zaje¢ oraz osiagane efekty

przestrzeganie statutu szkoty / przedszkola, w tym zasad przyprowadzania i odbierania dzieci z
przedszkola

przestrzeganie zasad oceniania, klasyfikowania i promowania ucznidw oraz prowadzenia
egzamindéw,a takze przestrzeganie przepiséw dotyczacych obowigzku szkolnego oraz obowigzku
nauki

zapewnienie uczniom/dzieciom bezpiecznych i higienicznych warunkéw nauki, wychowania i
opieki

przestrzeganie praw dziecka i praw ucznia oraz upowszechnienie wiedzy o tych prawach

ocena realizacji zadan w zakresie sprawowanego nadzoru pedagogicznego przez dyrektora
ocena pracy nauczycieli przez dyrektora szkoty/przedszkola

funkcjonowanie placéwki w opinii rodzicobw uczniéw oraz srodowiska lokalnego (na podstawie
dokumentacji posiadanej w Kuratorium Os$wiaty w Kielcach)

realizacja wydanych dyrektorowi szkoty/przedszkola zalecen.

11 przedszkoli

25 szkot podstawowych

5 gimnazjow,

5L0O,

3 LP — Liceum Profilowane

7 technikéw zawodowych

6 zasadniczych szkét zawodowych
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1 policealne studium medyczne

2 placowki doskonalenia nauczycieli,
3 SOsSw,

2 MOW,

1 MOS,

2 MDK

4. Opiniowanie aneksOw i arkuszy organizacji pracy przedszkoli i szkét na rok 2008/2009
(analiza dokumentacji pracy przedszkola/szkoty)

w zakresie zgodnosci z rozporzadzeniem w sprawie ramowych planéw nauczania oraz
rozporzadzeniem w sprawie szczegétowych kwalifikacji wymaganych od nauczycieli (styczen,
maj)

217 przedszkoli

568 kontroli szkét podstawowych

199 gimnazjow

63 technika,

70 LO,

31 licedw profilowanych,

51 szkot zasadniczych,

19 uzupetniajgcych LO,

28 uzupetniajgcych technikéw,

45 szkét policealnych,

60 SOSW i PPP

5. Kontrola szkolnych zestawéw podr  ecznikéw pod k atem prawidtowo $ci doboru podr ecznikow
przez nauczycieli z listy zatwierdzonej przez MEN

70 licedw ogdlnoksztatcacych,

31 licedw profilowanych,

63 technika,

51 zasadniczych szkét zawodowych,

19 uzupetniajacych licedw ogélnoksztatcacych,
28 uzupetniajacych technikéw,

45 szkét policealnych

6. Kontrola realizacji projektow Socrates Comenius (kontrola bie zaca)
(styczen, czerwiec)

5 szkét podstawowych,

2 gimnazja,

1 liceum ogdlnoksztatcace,
1 zespoOt szkoét

7. Organizacja placowek wypoczynku (kontrola bie  zaca)
(styczen, czerwiec)

39 placéwek zimowego i letniego wypoczynku

8. Kontrola wykonania zalece n NIK wydanych dyrektorom szkét w 2007r.

(luty)

2 zespoty szkoét
1L0

9. Organizacja i funkcjonowanie niepublicznych plac Owek doskonalenia (kontrola bie  zaca)
(luty, maj)

5 placéwek doskonalenia nauczycieli
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Kontrole realizowane poza planem

Rozpatrywanie wnioskéw
organow prowadz gcych
dotycz acych likwidacji
szkot lub t gczenia szkét w
zespot

3 przedszkola
36 szkot podstawowych

1 gimnazjum

Wizja lokalna

Analiza dokumentaciji

styczen - luty 2008

Rozpatrywanie wnioskow
w sprawie uruchamiania
niepublicznych
szkot/przedszkoli i szkot
ponadgimnazjalnych

1 szkota podstawowa
1 gimnazjum

83 szkoly
ponadgimnazjalne (31
wnioskoéw zwrécono do
uzupetnienia)

Analiza dokumentacji

styczen — czerwiec
2008

Czynno sci  hospitacyjne | 55 dyrektoréw Obserwacja styczen 2008
dyrektora szkoty zwi gzane przedszkoli, szkot .
dokonywaniem oceny podstawowych, czerwiec
jego pracy gimnazjow i zespotoéw

szkot
Organizacja i przebieg | 20 szkoét podstawowych Obserwacja pracy

sprawdzianow/egzaminéw
zewnetrznych w szkotach

5 gimnazjow

szkolnych komisji
egzaminacyjnych

kwiecien 2008

Post epowania

wyja $niaj ace skargi
whniesione do
Swietokrzyskiego
Kuratora O $wiaty

52 kontrole dokonane w
przedszkolach,
szkofach
podstawowych i
gimnazjach, o srodkach
szkolho-
wychowawczych,
szkotach
ponadgimnazjalnych

Analiza dokumentacji
placowek, wg potrzeb
spotkania z
przedstawicielami
spotecznosci szkolnej

styczen

czerwiec

} 2008

Stan przygotowa h do 1 PPP Dorazna kontrola kwiecien 2008
Swietokrzyskich Dni

Profilaktyki

Efektywno $¢ projektu 1 SOsSwW Kontrola biezaca kwiecien 2008

,,Monitoring wizyjny w
szkotach i placéwkach

STWIERDZONE NIEPRAWIDLOWOSCI W PRACY:

1. PRZEDSZKOLI | SZKOL.:

» brak nowelizowania statutéw przedszkoli i szkét stosownie do zmian zaistniatych w prawie

oswiatowym,

« nieprzestrzegania ustawowych kompetencji rady pedagogicznej,

« brak doprecyzowania sposobu protokotowania obrad rady pedagogicznej, w tym realizowania jej
ustawowych kompetencji, a nastepnie respektowania w praktyce przyjetych ustalen,

« protokoty zebran rady pedagogicznej, nie obrazujg w sposéb jednoznaczny poddawania analizie
przedszkolnego/szkolnego zestawu programdéw nauczania i dokonywania w jej nastepstwie

uzasadnionej weryfikacji,
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tygodniowy rozktad zaje¢, plan dowozOéw nie zawsze umozliwia wszystkim uczniom udziat w
wybranych zajeciach pozalekcyjnych,

w tworzeniu oferty zaje¢ pozalekcyjnych nie sg prowadzone w szkole diagnozy potrzeb uczniéw i
rodzicow w tym zakresie,

placéwki nie wykazujg dostatecznych staran w aktywizowaniu rodzicéw do planowania i realizacji
jej statutowych zadan,

dyrektor gromadzi informacje o pracy nadzorowanych nauczycieli i systematycznie dokonuje
oceny ich pracy, nie przestrzega jednak procedur zwigzanych z dokumentowaniem dokonywania
oceny pracy,

sporadycznie brak bezwzglednego przestrzegania zgodnosci przydzielanych zajeé¢ edukacyjnych z
kwalifikacjami posiadanymi przez nauczyciela,

nie przestrzeganie w opracowywaniu wieloletniego planu doskonalenia zawodowego nauczycieli
korelacji z potrzebami szkoty,

niedostateczne wzmocnienie dziatan wychowawczych i profilaktycznych szkét dotyczacych
profilaktyki uzaleznien i eliminowania nawet pojedynczych przypadkéw palenia papieroséw czy
picia napojoéw alkoholowych,

nie uregulowanie wewnetrznych przepisdéw prawa w zakresie bezpieczenstwa, a w szczegdlnosci

w zakresie zapewnienia uczniom opieki podczas zaje¢ lekcyjnych, oczekiwania na odwdz, pobytu
na zawodach, konkursach pozaszkolnych,

sporadyczne nie prowadzenie rejestru wypadkow zaistniatych w szkole,

nie realizowanie w petnym zakresie wymogow rozporzadzenia dotyczgcego sprawowania nadzoru
pedagogicznego, a szczegOllnie obowigzku przedstawiania radzie rodzicow planu nadzoru
pedagogicznego i sprawozdania z jego realizacji,

btedy w prowadzeniu dokumentacji przebiegu nauczania, w tym arkuszy ocen i dokonywania
sprostowan oraz pomytek,

niepetne dokumentowanie przeprowadzonej procedury oceny pracy nauczyciela,
brak doposazenia, szczegdlnie przedszkoli, w sprzet i pomoce dydaktyczne wskazane dla
efektywnego prowadzenia procesu edukacyjnego.

2. PUBLICZNYCH | NIEPUBLICZNYCH SZKOL PONADGIMNAZJA LNYCH:

Szkoty niepubliczne

Dokumentacja nauczania to jest arkusze ocen sg prowadzone niezgodnie z przepisami:
« na nieaktualnych drukach,

- blednie wypelniane,

«  brak wpisywania wynikow klasyfikacji koncowe;j.

statuty sg niezgodne z przepisami prawa oswiatowego,

nauczyciele sg zatrudnieni bez kwalifikaciji,

w dziennikach lekcyjnych oceny z prac kontrolnych, ¢éwiczen i egzaminéw semestralnych
wpisywane sg skrotami lub czasami niektérych ocen z prac kontrolnych brak,

brak imiennej ewidencji Swiadectw ukonczenia szkoty,

nieprecyzyjne zapisy w protokotach rady pedagogicznej,

brak wypracowanych procedur postepowania w sytuacjach trudnych,
niska frekwencja uczniow i stuchaczy na zajeciach,

liczba wykazywanych stuchaczy w niektérych szkotach niepublicznych nie odpowiada liczbie
faktycznych uczestnikow zajec¢,
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Szkoly publiczne :

arkusze ocen prowadzone na nieaktualnych drukach,

nieprawidtowe (w skrécie) wpisy ocen w arkuszach ocen,

niesumiennie realizowany plan nadzoru pedagogicznego przez dyrektora szkoty,
brak poprawnych wpiséw w dziennikach lekcyjnych,

nierytmiczne ocenianie pracy ucznia, mato ocen czgstkowych kilku nauczycieli nie przestrzega
szkolnego systemu oceniania,

uchybienia w prowadzeniu teczek akt osobowych pracownikéw,
uchybienia w redagowaniu uchwat rady pedagogicznej,
nieaktualne statuty szkot,

zly stan techniczny kilku obiektow szkolnych,

stwierdzono 59 przypadkéw niezgodnego z prawem wyboru podrecznikéw w szkotach publicznych
ponadgimnazjalnych,

sposréd 102 gmin z wojewodztwa sSwietokrzyskiego 39 nie udzielito odpowiedzi w sprawie
prowadzenia ewidencji wypetniania obowigzku nauki przez mtodziez w wieku 16 — 18 lat,

pojawiajg sie przypadki zatrudnienia nauczycieli bez wymaganych kwalifikacji,
szkolne plany nauczania sporzadzone wedtug nieaktualnych przepiséw prawa oswiatowego.

3. PLACOWEK OPIEKUNCZO-WYCHOWAWCZYCH | PORADNI PSYCHOLOGICZNO-
PEDAGOGICZNYCH:

« nieprzestrzeganie procedur dokonywania oceny pracy,
« nierzetelnie prowadzona dokumentacja przebiegu nauczania i wychowania,

« {aczenia grup na pobudce i w godzinach wieczornych, oraz podczas nieobecnosci wychowawcy w
pracy,

» braku uwag wicedyrektora po kontroli dziennikéw,

» bledy i niedociggniecia w opiniach i orzeczeniach,

» nieprawidtowosci w zakresie prowadzenia dokumentacji zaje¢ rewalidacyjnych

« brak indywidualnych programéw edukacyjnych okreslajacych zakres zintegrowanych dziatan
nauczycieli i specjalistéw, oraz wielospecjalistycznej oceny poziomu funkcjonowania ucznia
dokonywanej na danym etapie edukacyjnym,

» brak dokumentowania opieki wychowawcéw w porze nocnej,

» liczba wychowankéw w grupie wychowawczej jest niezgodna z liczbg okreslong w przepisach w
sprawie ramowego statutu publicznych szkot.

» brak indywidualnych programéw edukacyjnych w latach 2006/07 i 2007/08 opartych na
wielospecjalistycznej ocenie poziomu funkcjonowania ucznia, dokonywanej na danym etapie
edukacyjnym,

« przekazywane na klasyfikacyjnych radach pedagogicznych uwagi nauczyciela prowadzacego
nauczanie indywidualne, nie podsumowujg osiggnie¢ edukacyjnych ucznia z zaje¢ edukacyjnych,
okreslonych w planie nauczania, z uwzglednieniem indywidualnego programu edukacyjnego i
zachowania,

« brak dokumentacji potwierdzajacej ocenianie biezace, $rddroczne i roczne zaréwno z zajeé
edukacyjnych jak i zachowania,

- brak nadzoru dyrektora nad dokumentacjg przebiegu nauczania indywidualnego,

» brak zaktualizowanych statutow placéwek.
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4. PLACOWEK DOSKONALENIA NAUCZYCIELI:

sposdb prowadzenia dokumentacji kurséw organizowanych przez placéwki doskonalenia
nauczycieli,

nieprzestrzeganie wymaganej liczby uczestnikbw w grupach kurséw kwalifikacyjnych
organizowanych przez placéwki doskonalenia nauczyciel,

wspétorganizowanie przez placéwke doskonalenia nauczycieli studiéw podyplomowych na bazie
kurséw kwalifikacyjnych.

Ujete zadania w planie kontroli zostaly zrealizowane poza wskazanymi ponizej obszarami
tematycznymi:

przeprowadzania okresowej analizy realizowania przez szkote zadah zwigzanych z ksztatlceniem i
promowaniem uczniow szczegOlnie uzdolnionych - nie zrealizowano 14% planu tj. w 22 szkotach
podstawowych i gimnazjach

wdrazania programéw poprawy efektywnosci wychowania - nie zrealizowano 3% planu tj. w 10
szkotach podstawowych i gimnazjach.

monitorowania dokonywania przez dyrektora oceny pracy nauczycieli, w tym gromadzenia
informacji o realizacji przez nich statutowych zadan szkoty - nie zrealizowano 2% planu tj. w 20
szkotach podstawowych i gimnazjach.

kontroli realizacji przez dyrektora szkoty/przedszkola zadah wynikajacych z wdrozenia
rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 15 grudnia 2006r. w sprawie szczego6towych
zasad sprawowania nadzoru pedagogicznego (Dz. U. nr 235, poz. 1703) - nie zrealizowano 3%
planu tj. w 25 szkotach podstawowych i gimnazjach.

Gléwnym powodem braku realizacji ww. badan i kontroli zatozonych w Planie Nadzoru
Pedagogicznego Wydziatu Wychowania Przedszkolnego, Ksztatcenia Podstawowego i Gimnazjalnego
na rok szkolny 2007/2008 byt brak obsady 4 etatéw, a od kwietnia 2008 r. — 5 a takze obcigzenie
wizytatoréw koniecznoscig realizacji zadan dodatkowych wynikajacych z biezacych potrzeb.

WOJEWODZKI INSPEKTORAT INSPEKCJI HANDLOWEJ

W WIIH w | p6troczu 2008 r. terminowo zrealizowane zostaly wszystkie zadania wynikajace z przyjetych
planéw pracy.

Wojewaodzki Inspektorat Inspekcji Handlowej w Kielcach w | po6troczu 2008 r. realizowat zadania
wynikajace z kwartalnych planéw pracy zatwierdzonych przez Prezesa UOKIiK — na podstawie planéw kontroli o
znaczeniu krajowym; zadania przyjete do realizacji na podstawie rozeznania rynku; zlecone przez inne organy a
takze na podstawie wnioskow i informacji konsumentéw.

W | péiroczu 2008 r. WIIH w Kielcach przeprowadzit ogétem 282 postepowan kontrolnych w tym
przeprowadzono :

1. 230 kontroli jednostek detalicznych z wytgczeniem sklepéw wielko-powierzchniowych i targowisk;
12 kontroli jednostek wielko-powierzchniowych (hipermarkety)
17 kontrole jednostek gastronomicznych
11 kontroli zaktadéw ustugowych
2 kontrole w hurtowniach
3 kontrole zakladéw produkcyjnych

5 kontroli sprzedazy detalicznej na targowiskach

© N o g A~ w DN

2 kontrole u importeréw.
Przeprowadzone kontrole daty podstawe do skierowania 2 wnioskéw do Sadéw o ukaranie oraz natozenia
132 mandatéw karnych o tgcznej wartosci 21 120 zt. Inspektorzy Inspekcji Handlowej w | pétroczu 2008r. w toku
czynnosci kontrolnych udzielili réwniez 4 pouczen w trybie art. 41 k.w.
Zebrany w toku kontroli materiat dowodowy dat podstawe do skierowania 13 zawiadomien do Prokuratury.
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WIIH w Kielcach w | pétroczu 2008 r. realizowat nizej wymienione tematy kontroli o znaczeniu krajowym:

W segmencie artykutow niezywnosciowych i ustug:

1.
2.

o g kM w

~

9.

Kontrola zabawek

Kontrola produktéw oferowanych przez Internet w aspekcie dyrektyw nowego podejscia (sprzet AGD i RTV,
maszyny, sprzet komputerowy i biurowy)

Kontrola urzadzen spalajacych paliwa gazowe

Kontrola bezpieczenstwa sprzetu oferowanego w sklepach wedkarskich i mysliwskich

Kontrola bezpieczenstwa mebli mieszkaniowych

Kontrola bezpieczenstwa wyrobdéw, prawidiowosci oznakowania i jakosci wyrobéw witdkienniczych
stosowanych w gospodarstwach domowych

Kontrola prawidtowosci oznakowania i obrotu kosmetykami

Kontrola legalnosci dziatania przedsiebiorcow prowadzacych sprzedaz przez Internet oraz oferowanych
produktow

Kontrola legalnosci dziatania przedsiebiorcow $wiadczacych ustugi dla ludnosci;

10. Kontrola jakosci paliw ptynnych.

W segmencie artykutéw zywnos$ciowych i gastronomii:

1. Kontrola jakosci i prawidtowosci oznakowania mrozonych wyrobow kulinarnych

2. Kontrola jakosci handlowej i prawidtowosci oznakowania miesa i przetworéw miesnych;

3. Kontrola prawidtowosci funkcjonowania handlu detalicznego towarami zywnosciowymi i ustug
gastronomicznych w rejonach o nasilonym ruchu turystycznym, w tym przy wyciggach narciarskich i przy
szlakach turystycznych w sezonie zimowego wypoczynku

4. Kontrola podmiotéw gospodarczych prowadzacych obrot wyrobami alkoholowymi

Kontrola legalnosci i rzetelnosci sprzedazy produktow zywnosciowych przez Internet

Il kwartat

W segmencie artykutow niezywnosciowych i ustug

1. .Kontrola zabawek

2. Kontrola sprzetu elektrycznego

3. Kontrola maszyn

4. Kontrola bezpieczenstwa wyrobéw, prawidtowosci oznakowania i jakosci produktow wtékienniczych
2. Kontrola bezpieczenstwa grilli i podpatek do grilli

3. Kontrola bezpieczenstwa mebli do stosowania na zewnatrz domu (mebli ogrodowych) i akcesoriow
ogrodowych

Kontrola prawidtowosci obrotu akumulatorami samochodowymi i bateriami

Kontrola legalnosci przedsiebiorcow prowadzacych punkty skupu ztomu

Kontrola legalnosci dziatania przedsiebiorcéw $wiadczacych ustugi turystyczne

Kontrola legalnosci dziatania przedsiebiorcéw $wiadczacych ustugi dla ludnosci

Kontrola produktow notyfikowanych w systemie RAPEX

© © N o g &

Kontrola jakosci paliw ciektych ( wg odrebnego planu rocznego)

W segmencie artykutéw zywnosciowych i gastronomii:

1. Kontrola jakosci oznakowania produktéw Zzywnos$ciowych oferowanych w sklepach sieci
wielkopowierzchniowych, gtéwnie pod markg sieci lub wyprodukowanych dla tych sieci;

2. Kontrola prawidtowosci funkcjonowania placéwek detalicznych i gastronomicznych oraz punktow handlu
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detalicznego zlokalizowanych na targowiskach;
3. Kontrola podmiotéw gospodarczych prowadzacych obrét wyrobami alkoholowymi i tytoniowymi;
4. Kontrola przestrzegania przez przedsiebiorcow prowadzacych dziatalno$¢ gospodarcza praw

konsumenta, oraz rekontrole jednostek handlowych

WYNIKI KONTROLI ZA | POLROCZE 2008R., PRZEDSTAWIAJ A SIE NASTEPUJACO:

1. Kontrola bezpiecze nstwa mebli mieszkaniowych przeprowadzonych w | kwar tale
2008 roku przez Wojewddzki Inspektorat Inspekcji Ha  ndlowej w Kielcach.

Stosownie do wytycznych Gtéwnego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie nr BK/ANU-40-
21/07/AK z dnia 27-12-2007 r. Wydziat Kontroli Artykutow Przemystowych i Ustug Wojewodzkiego Inspektoratu
Inspekcji Handlowej w Kielcach, w | kwartale 2008 r. przeprowadzit kontrole w 6-ciu placéwkach tj. w 5 sklepach
prowadzacych sprzedaz mebli mieszkaniowych oraz u 1 producenta mebli. Kontrole przeprowadzono w
nastepujacych placowkach:

sklep meblowy ,Dex” w Chmielniku ul. Wolnosci 5.

sklep meblowy w Konskich ul. Starowarszawska 10.

sklep meblowy , Twoje Meble” w Kielcach ul. Slaska 7.

sklep meblowy w Opatowie ul. 1-go Maja 14A .

sklep meblowy ,Meble Styl” w Sandomierzu ul. Btonie 12 .

PPHU ,DOMEL-X" w Skarzysku-Kam. ul. Legionéw 122 (producent mebli).

ouprwdE

Na 6 skontrolowanych placéwek w 4-ch stwierdzono nieprawidtowosci.

Wyniki kontroli przedstawiajg sie nastepujgco:

1.0gélne bezpiecze nstwo mebli mieszkaniowych.
1.1 Ogélne bezpieczenstwo mebli mieszkaniowych - badania organoleptyczne.

W zakresie bezpieczenstwa uzytkowania w szesciu placowkach sprawdzono ogétem 60 partii mebli
mieszkaniowych. Sprawdzeniem objeto stoty, biurka, tawy, mebloscianki, kanapy, sofy, komplety wypoczynkowe,
fotele, krzesta o tacznej wartosci 81113 zt. Przeprowadzone badania organoleptyczne mebli mieszkaniowych nie
wykazaty aby wyroby te mogly stwarzaé zagrozenie dla zycia lub zdrowia uzytkownikéw.

1.2 Oznakowanie w zakresie ogélnego bezpieczenstwa mebli mieszkaniowych.

Meble demontowane zaopatrzone byly w instrukcje montazu. Skontrolowani przedsiebiorcy dostarczali
klientom meble uprzednio zmontowane lub montowali je w mieszkaniach klientéw. Podstawowe wymiary
uzytkowe podane byty w oznaczeniu mebli, na wywieszkach cenowych lub w katalogach. W przypadkach gdy
byto to niezbedne zamieszczano stosowne informacje w celu zapewnienia bezpiecznego uzytkowania mebli.

2. Dodatkowe zagadnienia do kontroli

1. Prawidtowos¢é oznakowania mebli mieszkaniowych w oparciu o przepisy:
1. ustawy z dnia 2.07.2004r.0 swobodzie dziatalnosci gospodarczej (Dz.U.Nr 173,p0z.1807 ze zm.).
2. ustawy z dnia 7.10.1999r.0 jezyku polskim (Dz.U.Nr 90,p0z.999 ze. zm.).

W zakresie prawidtowosci oznakowania sprawdzono ogdtem 60 partii mebli mieszkaniowych o tacznej
wartosci 81113 zt. Z uwagi na brak oznakowania nazwg wyrobu oraz nazwg i adresem producenta
zakwestionowano 24 partie mebli o wartosci 24269 zt. Ponadto 2 partie mebli mieszkaniowych o wartosci 1580 zt.
nie posiadaty w oznaczeniu informacji o adresie producenta.

Nie stwierdzono przypadkéw naruszenia art. 7 i 7a ustawy z dnia 7-10-1999r. o jezyku polskim (Dz.U.Nr 90,
p0z.999 z p6zn. zm.).

Jeden producent mebli tj. ,Pi W” sp. z 0.0. Warszawie ul. Chodakowskiej 12(adres do korespondenc;ji:08-
410 Wola Rebkowska, ul. Przemystowa 40) dotaczat do produkowanych mebli karty gwarancyjne, ktére nie
zawieraly stwierdzenia, ze gwarancja na sprzedany towar konsumpcyjny nie wylgcza nie ogranicza ani nie
zawiesza uprawnien kupujacego wynikajacych z niezgodnosci towaru z umowa.

2. Przestrzeganie przepiséw ustawy z dnia 5 lipca 2001 r. o cenach (Dz. U. nr 97, poz.1050 z p6zn. zm.) oraz
rozporzadzenia Ministra Finansow z dnia 10 czerwca 2002 r. w sprawie szczeg6towych zasad uwidaczniania cen
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towardw i ustug oraz sposobu oznaczania ceng towaréw przeznaczonych do sprzedazy (Dz. U. nr 99, poz. 894 z
pozn. zm.), dotyczacych oznaczania towar6w ceng i uwidaczniania cen, w przypadku prowadzenia przez
kontrolowanych przedsiebiorcow sprzedazy detaliczne;.

W skontrolowanych sklepach meblowych nie stwierdzono przypadkéw naruszenia w/w przepisow
dotyczacych zasad uwidaczniania cen towaréw. Producent nie prowadzit sprzedazy detalicznej mebli.

3. Legalnos¢ prowadzonej dziatalnosci gospodarcze;.

Skontrolowani przedsiebiorcy prowadzili dziatalno§¢ w oparciu o wpisy o ewidencji dziatalnosci
gospodarczej. Zakres faktycznie prowadzonej dziatalnosci gospodarczej przez skontrolowane placowki byt
zgodny z zakresem zgtoszonym organowi ewidencyjnemu.

4.Nie stwierdzono przypadkéw naruszenia przepisow ustawy z dnia 23 sierpnia 2007 r. o przeciwdziataniu
nieuczciwym praktykom rynkowym (Dz. U. nr 171, poz.1206) lub art.10 ustawy z dnia 16-04-1993r. 0 zwalczaniu
nieuczciwej konkurencji(tekst jednolity: Dz. U. 2003r.nr 153,poz. 1503 z pézn. zm.).

W trakcie kontroli natozono 3 mandaty karne kredytowane na taczng kwote 280 zt. z art. 13682kw . W jednym
przypadku z uwagi na niewielkg ilos¢ zakwestionowanych mebli poprzestano na pouczeniu wtascicielki sklepu w
trybie art. 41 KW. W toku kontroli zakwestionowane meble zostaly dobrowolnie, prawidtowo oznakowane przez
przedsiebiorcéw, informacjg zawierajacg nazwe wyrobu oraz nazwe i adres producenta.

Do producentéw skierowano 11 wystapien pokontrolnych z wnioskami o prawidiowe oznaczanie mebli
wprowadzanych do obrotu oraz zamieszczenia w kartach gwarancyjnych stwierdzenia, ze gwarancja na
sprzedany towar konsumpcyjny nie wytgcza nie ogranicza ani nie zawiesza uprawnien kupujgcego wynikajacych
z niezgodnosci towaru z umowa. Z nadestanych przez producentéw odpowiedzi wynika, ze stwierdzone
nieprawidtowosci zostaty usuniete a przyczyng ich powstania bylo niedopatrzenie ze strony odpowiedzialnych
pracownikéw. W toku kontroli nie ujawniono mebli niebezpiecznych dla uzytkownikéw natomiast w dalszym ciggu
w ofercie handlowej stwierdza sie meble bez wymaganych oznaczen handlowych.

W toku kontroli dokonano sprawdzenia, czy w ofercie sklepu ,Meble Styl” w Sandomierzu wystepujg fotele
drewniane dwupozycyjne,notyfikowane w systemie RAPEX wymienione pismie Gldwnego Inspektoratu Inspekc;ji
Handlowej BK/Nr-431-4/08/MK z
4-03-2008r(nr produktu 300096358,nr notyfikacji 0176/08). W wyniku sprawdzenia nie stwierdzono w ofercie
sklepu wiw foteli.

2. Kontrola bezpiecze nstwa sprz etu oferowanego w sklepach w edkarskich
i my sliwskich, przeprowadzonych w | kwartale 2008 r. prz ez Wojewodzki Inspektorat
Inspekcji Handlowej w Kielcach.

Wydziat Kontroli Artykutéw Przemystowych i Ustug w Kielcach zgodnie z programem kontroli BK/ANU-40-
22/07/BSZ z grudnia 2007r. przeprowadzit kontrole w 5 podmiotach na terenie wojewddztwa $wietokrzyskiego to
jest:

e Sklep z artykutami wedkarskimi P.P.H.U. ,,FUKS” w Kielcach ul. Paderewskiego 6.
¢ Sklep z artykutami wedkarsko-mysliwskimi F.H.U. ,,ALICJA” w Busku Zdroju ul. Kosciuszki 30.
e Sklep z artykutami wedkarskimi P.H. ,, CORMORAN" w Pinczowie ul. Legionistow 30.
e Sklep z artykutami wedkarskimi F.H.U. ,,OAZA” w Jedrzejowie ul. Kielecka 12.
¢ Hurtownia z artykutami wedkarskimi P.W. ,,MUDAR" w Kielcach ul.Sikorskiego 30c Celem kontroli
byto dokonanie oceny bezpieczenstwa oraz prawidlowosé oznakowania wybranego sprzetu
wedkarskiego i mysliwskiego.
Kontrolg w tym zakresie objeto ogétem:
» 87 partii produktéw o+ acznej warto sci —11.620 zt. w tym:
-11 partii sktadanych stotkéw i fotelikéw wedkarskich o wartosci -3.045 zi.
- 6 partii wedek o wartosci- 1.130 zt.
-2 partie obuwia o wartosci -816 zt.
-9 partii odziezowych wyrobéw konfekcyjnych o wartosci 1.596 zt.
-15 partii przynet o wartosci-1.374 zi.
-19 partii zanet o wartosci -1.040 zi.
-2 partie preparatéw chemicznych o wartosci -384 zi.

-23 partie innych produktéw wedkarskich o wartosci — 2.235 zt.
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Z tego w zakresie bezpiecze nstwa produktdw kontrol g objeto ogotem ;
14 partii wyrobéw w edkarskich ot acznej warto $ci -2.097 zt. w tym :
-3 partie sktadanych stotkéw i fotelikow wedkarskich o wartosci 278 zt / 9 szt. Badania tych wyrobdw nie wykazato
wadliwej konstrukcji. Meble posiadaty stabilng konstrukcje , bez wad , ostrych krawedzi, zadzioréw mogacych
spowodowaé uszkodzenie ciata przy zwyklym uzytkowaniu.
- 3 partie wedek o wartosci 339 zt /3 szt. Do produktéw tych dotaczone byly ostrzezenia w formie graficznej, oraz
informacje o prawidtowym uzytkowaniu i sposobie konserwacji wraz z kartami gwarancyjnymi .
-1 partie obuwia dla wedkarzy o wartosci 621 zi./ 6 par. Obuwie objete kontrolg posiadalo oznakowanie
informujgce o rodzaju materiatu z jakiego zostaty wykonane poszczegdlne czesci obuwia .Oznakowanie w formie
piktogramu umieszczono trwale na jednej sztuce z kazdej pary. Ponadto dotgczono informacje o sposobie
konserwaciji.
Informacje o znaczeniu piktograméw byty umieszczone w miejscach widocznych i dostepnych dla konsumentow.
-4 partie odziezowych wyrobéw konfekcyjnych o wartosci-531 zt./ 4 szt. Odziez posiadata wszywki z informacjg o
sktadzie surowcowym i sposobie konserwacji.
-1 partie przynet sztucznych o wartosci- 105 zt./ 30 szt.
-2 partie innych produktéw o wartosci 223 zt. (1 partia $widréw do lodu o wartosci 148 zt/lszt.,, 1 partia
kotowrotkéw o wartosci 75 zi/1szt). W wyniku dokonanej oceny organoleptycznej stwierdzono , ze badane
wyroby nie wykazywaly cech mogacych stwarza¢ zagrozenie dla uzytkownikow podczas normalnego uzycia
zgodnie z przeznaczeniem.
DODATKOWE ZAGADNIENIA WYMAGAJ ACE SPRAWDZENIA
1.Legalno $¢ prowadzonej dziatalno $ci.
Dziatalno$¢ gospodarcza w kontrolowanych placéwkach prowadzona byla zgodnie z zakresami ujetymi w
zaswiadczeniach o wpisie do ewidenciji dziatalnosci gospodarczej .
2. Oznakowanie produktéw nie maj ace wptywu na bezpiecze nstwo ich u zytkowania.

Kontrolg w tym zakresie objeto ogotem:

» 87 partii produktéw ot gcznej warto $ci—11.620 zt. w tym:
-11 partii skladanych stotkow i fotelikow wedkarskich o wartosci -3.045 zt./51 szt.
- 6 partii wedek o wartosci- 1.130 zt./6 szt.
-2 partie obuwia o wartosci -816 zt./12 szt.
-9 partii odziezowych wyrobéw konfekcyjnych o wartosci — 1.596 zt./9 szt.
-15 partii przynet o wartosci-1.374 z+./205 szt.
-19 partii zanet o wartosci -1.040 zt./105 szt.
-2 partie preparatéw chemicznych o wartosci -384 z4./25.szt.

-23 partie innych produktéw wedkarskich o wartosci — 2.235 zt.

Z badanych produktéw z powodu nieprawidtowosci dotyczacych oznakowania niemajacych wplywu na
bezpieczenstwo ich uzytkowania zakwestionowano ogétem 32 partie o warto  $ci -5.099 zt. w tym ;

-8 partii sktadanych stotkow i fotelikbw wedkarskich o wartosci 2.767 zt. /42 szt.

-3 partie odziezy o wartosci 578 zt. /3 szt./t j. kurtka ,spodnie ,komplet przeciwdeszczowy

-6 partii przynet sztucznych o wartosci 460 z./60 szt.

- 15 partii innych produktéw o wartosci 1294 zi. ( tj.8 partii haczykéw o wartosci 517 zt./80 szt.,1 partia $widrow do
lodu o wartosci -148 zt. /1 szt.,4 partie zytek o wartosci 465 zt./27 szt.,1 partia sptawikow o wartosci -50 zt. /10

szt.,1 partia barwnikéw do zanet o wartosci -115 z+./5 szt.).
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Stwierdzone nieprawidlowosci w oznakowaniu polegaty na braku nazwy wyrobu ,nazwy i adresu producenta lub
importera .Nieprawidtowosci dotyczace oznakowania towardw stwierdzono u 5 przedsiebiorcow t j. wszystkich
objetych kontrola.

Zakwestionowane produkty do czasu uzupetnienia oznakowania kontrolowani dobrowolnie wycofali ze sprzedazy.

3. Oznakowanie produktéw cen Q.

W kontrolowanych placéwkach prowadzono sprzedaz hurtowg i detaliczng. Oferowane do sprzedazy wyroby
oznaczone byly cenami w sposéb zapewniajacy prostg i nie budzacg watpliwosci informacje o ich wysokosci,
zgodnie z ustawg o cenach z dnia 5.07.2001 r. i rozporzadzeniem Ministra Finanséw z dnia 10.06.2002 r. w
sprawie szczegdtowych zasad uwidaczniania cen towardéw i ustug, oraz sposobu oznaczania ceng towaréw

przeznaczonych do sprzedazy.

4.Prawidlowo $c wystawianych dokumentéw gwarancyjnych.

W toku kontroli sprawdzono prawidtowos¢ sporzadzania 6 kart gwarancji dotaczonych do sprzetu wedkarskiego,
wystawionych przez importeréw. Ustalono, Zze karty gwarancyjne zawierajg stwierdzenie,” gwarancja a sprzedany
sprzet wedkarski nie wylgcza, nie ogranicza ani nie zawiesza uprawnien kupujacego wynikajgcych z niezgodnosci
towaru z umowa, co jest zgodne z art.13 ust.4 ustawy z dnia 27.07.2002 r. o szczeg6lnych warunkach sprzedazy

konsumenckiej oraz o zmianie kodeksu cywilnego /Dz.U.Nr.141 poz.1176 z p6zn. zm./ .”

5. Przestrzeganie okreséw trwato $ci — przydatno $ci do u zycia.
Kontrolg w tym zakresie objeto te preparaty, na ktorych producent zadeklarowat termin waznosci. Sprawdzeniem
objeto: 20 partii o wartosci — 1.310 zt /184 szt., t j. zanety, barwniki do zanet ,olej do konserwacji, gaz obronny.

W wyniku powyzszego zakwestionowano 3 partie o wartosci — 88 zi./12 szt., z powodu przekroczonego
terminu waznos$ci okreslonego przez producentéw. Zakwestionowane wyroby (tj.2 partie zanet o warto$ci-48 zi./ 8
szt. i 1 partia barwnika do zanet o wartosci-40 zt./4 szt.) na zadanie kontrolujgcych zostaly wycofane ze

sprzedazy.

6.Przestrzeganie przepiséw okre s$lonych dla preparatéw chemicznych.

W czasie kontroli w ofercie handlowej stwierdzono 2 partie preparatéw chemicznych o wartosci 384 z+./25 szt. tj.
olej uniwersalny do konserwacji broni, oraz gaz obronny Kontrolowane towary byly oznaczone prawidiowo
zgodnie z wymogami ustawy z dnia 11.01.2001 r. o substancjach i preparatach chemicznych /Dz.U.nr.11 poz.84

ze zm./.

Ustalenia kontroli daty podstawe do:

-ukarania 4 os6b odpowiedzialnych, mandatami karnymi kredytowanymi na taczna kwote 400 zt. za wykroczenia
z art.136 § 2 KW.

-w jednym przypadku do zastosowano art.41 K W.

- skierowania 4 wystapien pokontrolnych do importeréw lub producentéw w celu podjecia dziatan eliminujacych
stwierdzone nieprawidtowosci.

Do chwili obecnej dwéch importeréw udzielito odpowiedzi na wnioski pokontrolne informujac o podjetych
dziataniach majacych na celu wyeliminowanie stwierdzonych nieprawidtowosci i dostosowaniu oznaczen
handlowych do wymagan obowigzujacych przepiséw.

Oceniajgc wyniki kontroli nalezy stwierdzi¢, ze nieprawidlowosci stwierdzono we wszystkich podmiotach
gospodarczych objetych kontrolg, polegaly gtéwnie na niepeinym oznaczeniu handlowym oferowanych do

sprzedazy towarow.
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Przeprowadzone kontrole przyczynity sie do wyeliminowania stwierdzonych nieprawidtowosci.

3. Kontrola w zakresie prawidlowo $ci oznakowania i obrotu kosmetykami
przeprowadzonych w | kwartale 2008r. przez Wojewddz ki Inspektorat Inspekcji

Handlowej w Kielcach.

Wydziat Kontroli Artykutow Przemystowych i Ustug Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w
Kielcach realizujac program kontroli Nr BK/ANU — 40 — 19/07/PS z dnia 04.01.2008 r. w | kwartale biezacego roku
objat kontrolg:

1 hurtownie i 5 placowek detalicznych na terenie wojewddztwa Swietokrzyskiego, {j.:

1. Hurtownia kosmetykéw NIKA Sp. z 0.0., w Kielcach, ul. Domaszowska 140,
Drogeria Z.H.U. OLA., wt. Moniki Bartosinskiej, w Kielcach, ul. Pocieszka 17,
Stoisko z art. kosmetycznymi w Domu Handlowym ,Bartek”, wi. Dariusza Brys,
w Skarzysku - Kamienna, ul. Sokola 4,

Stoisko z art. kosmetycznymi w Domu Handlowym ,Hermes”, wt. Aliny Brendel,
w Skarzysku — Kamienna, ul. Krasinskiego 18,

Drogeria ,SARA”, wt. Jana Gogut, w Jedrzejowie, ul. 11 Listopada 19,

© N o g~ w DN

Sklep AGAT, wt. Andrzeja Krzeszowskiego, w Starachowicach, ul. Krétka 1.

Celem kontroli byto sprawdzenie prawidtowosci oznakowania kosmetykéw oraz prawidtowosci obrotu tymi
wyrobami.
Ogotem sprawdzeniem objeto 56 partii wod toaletowych i perfumowanych, o licznosci 343 szt., o tacznej
wartosci 9 522, 41 zt., z czego zakwestionowano 4 partie o licznosci 9 szt., o wartosci 158,60 zi.
Nieprawidtowos$ci w zakresie oznakowania opakowan jednostkowych kosmetykéw stwierdzono w dwéch, z
wyzej wymienionych placowek, tj.:
1. Drogerii Z.H.U. OLA., wi. Moniki Bartosinskiej, w Kielcach, ul. Pocieszka 17,
2. Sklepie AGAT, wt. Andrzeja Krzeszowskiego, w Starachowicach, ul. Krétka 1.

USTALENIA KONTROLI

I. Oznakowanie opakowa n jednostkowych kosmetykow.

Prawidtowo$¢ oznakowania opakowan jednostkowych kosmetykdw sprawdzono w oparciu o przepisy:
- ustawy z dnia 30 marca 2001r. o kosmetykach (Dz. U. Nr 42, poz. 473 z p6zn. zm.),
- ustawy z dnia 7 pazdziernika 1999r. o jezyku polskim (Dz.U. Nr 90, poz. 999 z pézn. zm.),
- rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 11 pazdziernika 2005r. w sprawie szczegétowych wymagan dotyczacych
oznakowan towaréw paczkowanych (Dz. U. Nr 211, poz. 1760).
W zakresie prawidtowosci oznakowania opakowan jednostkowych kosmetykéw sprawdzeniem objeto
wszystkie partie kosmetykow tj.: 56 partii wéd toaletowych i perfumowanych o tacznej wartosci
9 522,51 z./ 343 szt.
Byly to produkty nastepujacych producentéw i dystrybutoréw:
1) COMINDEX J.B.C. Sp. z 0.0., ul. Kukawska 8, 07-202 Wyszkoéw
- 4 parte/6 szt., o wartosci 100,70 zi.,
2) CAWA POLAND, ul. Rokicka 83/110 Tczew
- 1 partia/l szt., o wartosci 15,20 zt.,
3) COTY POLSKA SP. zo0.0., ul. Domaniewska 41, 02-672 Warszawa
- 4 partie/16 szt., o wartosci 714,04 zi.,
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4) PG PRESTIGE PRODUCTS Sp. z 0.0., ul. Klopotowskiego 22, 03-717 Warszawa
- 3 partie/5 szt., o wartosci 324,60 zi.,
5) BROD JORGENSEN, ul. Chemiczna 3, Zielona Goéra,
- 1 partia/3 szt., o wartosci 228,90 zi.,
6) VIVA CORPORATION, ul. Lipowa 7, Krakdw
- 1 partia/4 szt., o wartosci 75,20 zt.,
7) J FENZI POLAND, ul. Romanowicza 17a, 30-702 Krakéw,
- 3 partie/8 szt., o wartosci 138,60 zt.,
8) SELECTIVE BEAUTY SP. Z O.0. ul. Bitwy Warszawskiej 1920 r. 7b,
- 3 partie/18 szt., o wartosci 1 389,09 zt.,
9) MIRACULUM SA/ GK SA, ul. Zabtocie 23, 30-960 Krakow,
- 3 partie/7 szt., o wartosci 235 zt.,
10) SYRIUS SP. Z 0.0., Pl. Wolnosci 4, 72-600 Swinoujscie,
- 1 partia/1 szt., o wartosci 45 zt.,
11) P.H. ASCO, ul. Warszawska 404, Kietpin,
- 1 partia/2 szt., o wartosci 72 zt.,
12) LUXOR TRADE, ul. Malikéw 150 A, 25-639 Kielce,
- 1 partia/4 szt., o wartosci 76 zi.,
13) PACK PLAST INTERNATIONAL SA, ul. Putawska 42 C, 05-500 Piaseczno,
- 1 partia/3 szt., o wartosci 72 zt.,
14) VENA MAX SP. Z 0.0., ul. Wikaryjska 7, 25-255 Kielce,
- 1 partia/1 szt., o wartosci 32,50 zt.,
15) SOFRALUX SP. Z O.0., ul. Czeska 5, Warszawa
- 1 partia/1 szt., o wartosci 46 zt.,
16) BI-ES COSMETIC, Kamien Duzy 4D, ltawa,
- 4 partie/117 szt., o wartosci 1 654,79 zt.,
17) LA RIVE, ul. Sktadowa 2-6, 86-300 Grudzigdz,
- 3 partie/126 szt., o wartosci 2 038,89 zt.,
18) ZIP WIECZOREK SP. Z 0.0., ul. Fabryczna 15/4, 20-301 Lublin
- 7 partii/7 szt., o wartosci 1 158,90 zt.,
19) L'OREAL SP. Z O.0., ul. Daniszewska 4, 03-230 Warszawa
- 1 partia/1 szt., o wartosci 159 zt.,
20) ITP. HRYNIAK | SP., ul. Poleska 26, Katowice
- 2 partie/2 szt., o wartosci 528,80 szt.,
21) OPTIMUM DISTRIBUTION SP. Z O.0., ul. Poleczki 21, 02-822 Warszawa
- 1 partia/1 szt., o wartosci 229,90 zi,
22) SCHWARZKOPF & HENKEL, Disseldorf,
- 1 partia/1 szt., o wartosci 31,90 zt.,
23) CREATION LAMIS PERFUMES, P.O. BOX 9, 2520 Ranst, Belgium,
- 2 partie/2 szt., o wartosci 38,40 zt.,
24) F.P.H. ,JJOANNA”", ul. Wozniaka, 40-387 Katowice,
- 2 partie/2 szt., o wartosci 21,20 zt.,
25) SARANTIS POLSKA S.A,, ul. Putawska 42 C, 05-500 Piaseczno,
- 1 partia/1 szt., o wartosci 24,50 zi.,
26) SARANTIS FRANCE S.A.R.L., 6 Place de La Madeleine, 75008 Paris,
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- 1 partia/1 szt., o wartosci 31,60 zt.,

27) NEW BRAND PERFUMES, Belgium Dist., 1780 Wemmel, B.P. 1,
- 1 partia/1 szt., o wartosci 19,90 zt,,

28) DIAMOND PARFUMS COLLECTION, 34 Avenue des Champs Elysees, 75008 Pais,
- 1 partia/1 szt., o wartosci 19,80 zt.

Z uwagi na naruszenie przepisOw rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 11.10.2005r. w sprawie
szczego6towych wymagan dotyczacych oznakowan towaréw paczkowanych (Dz. U. z 2005r., Nr 211, poz. 1760)
zakwestionowano 4 partie wdd toaletowych / 9 szt., o wartosci 158,60 zt., w tym: 3 partie/8 szt. wdd toaletowych
wyprodukowanych przez firme J Fenzi Poland,ul. Romanowicza 17a, 30-702 Krakéw tj.:1 partia /3 szt. wody
toaletowej ,ESCALATION HIT FOR WOMAN"100ml,1 partia /3 szt. wody toaletowej ,SELIENE SUMMER”, 100
mll partia /2 szt. wody toaletowej ,SEA OF SUN”, 100 ml; 1 partia / 1 szt. wody toaletowej ,CUBA”, 100 ml,
wyprodukowanej w Belgii przez firme New Brand Perfumes, 1780 Wemmel (dystrybutor: Vena Max Sp. z 0.0., ul.
Wikaryjska 7, 25-255 Kielce). W przypadku w/w wod toaletowych stwierdzono, iz minimalna wysokos$¢ cyfr i liter
w oznakowaniu ilosci nominalnej wymienionych produktéw byta mniejsza niz 3 mm, co jest niezgodne z
wymogami okreslonymi w zatgczniku nr 2 do w/w rozporzadzenia Rady Ministréw.

Na podstawie stwierdzonych nieprawidtowosci wystosowano wystgpienie pokontrolne do producenta wod
toaletowych ,Escalation Hit For Woman”, ,Seliene Summer” i ,Sea of Sun”, firmy J Fenzi Poland, ul.
Romanowicza 17a, 30-702 Krakéw . Firma J Fenzi Poland udzielita odpowiedzi, w ktérej zobowigzata sie do jak
najszybszej zmiany opakowan i dostosowanie ich do wymogéw obowigzujacych przepiséw.(w zalgczeniu do
informacji przesytamy odpowiedz od w/w producenta).

W przypadku wody toaletowej ,Cuba”(ktorej dystrybutorem jest firma Vena Max Sp. z 0.0. w Kielcach),
wihasciciel kontrolowanej placéwki podjat dobrowolne dziatania naprawcze, w wyniku ktérych w/w woda toaletowa
oznaczona zostata w toku kontroli dostarczong przez dystrybutora, dodatkowg etykietg, zawierajaca ilos¢

nominalng o wymaganej wielkosci cyfr i liter.

W pozostatych przypadkach opakowania jednostkowe kosmetykéw oznaczone byly prawidtowo, w sposob
widoczny i czytelny uniemozliwiajacy ich tatwe usuniecie.

Zawieraty stosowne informacje dotyczace:

- nazwy handlowej kosmetyku,

- imienia i nazwiska lub nazwy, adresu producenta, a takze nazwy panstwa jezeli kosmetyk zostat
wyprodukowany poza terytorium Rzeczypospolitej i panstw Unii Europejskiej

- ilosci nominalnej kosmetyku w jednostkach objetosci,

- numeru partii lub innych danych pozwalajacych na identyfikacje partii kosmetyku,

- funkcji kosmetyku,

- wykazu sktadnikéw okreslonych zgodnie z nazwami przyjetymi w Miedzynarodowym Nazewnictwie Sktadnikéw
Kosmetycznych (INCI), poprzedzonego wyrazem ,sktadniki” lub ,ingredients” (we wszystkich przypadkach
wykazy sktadnikéw byly umieszczone na opakowaniach jednostkowych zewnetrznych).

Niektorzy producenci zamieszczali na opakowaniach jednostkowych znak graficzny oraz podanie czasu, w jakim

od otwarcia opakowania kosmetyk moze byé stosowany bez stwarzania zagrozenia dla zdrowia uzytkownika,

pomimo iz ustalenia Panstw czionkowskich Unii Europejskiej stanowia, ze wymienionego znaku graficznego nie
stosuje sie m. in. do produktéw dla ktérych nie zachodzi ryzyko pogorszenia sie ich jakosci zdrowotnej (wyroby ze
znaczng zawartoscig alkoholu).

W Zzadnym z kontrolowanych podmiotéw nie stwierdzono naruszenia przepis6w ustawy z dnia 7
pazdziernika 1999r. o jezyku polskim (Dz. U. Nr 90, poz. 999 ze zm.).
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Il. Przestrzeganie prawidiowo $ci obrotu w zakresie okre $lonym w ustawie o kosmetykach w tym
przestrzeganie wynikaj acego z art. 5 ust. 1 zakazu wprowadzania kosmetykéw  do obrotu.

W oparciu o informacje o sktadzie produktu zawarte na opakowaniu sprawdzono, czy wprowadzone do
obrotu kosmetyki zawierajg okreslone rozporzadzeniem Ministra Zdrowia z dnia 30 marca 2005r. w sprawie list
substancji niedozwolonych lub dozwolonych z ograniczeniami do stosowania w kosmetykach oraz znakow
graficznych umieszczonych na opakowaniach kosmetykéw(Dz. U. z 2005r., Nr 72, poz. 642):

- substancje niedozwolone do stosowania w kosmetykach, wymienione w zatgczniku Nr 1 w/w rozporzadzenia,
- substancje dozwolone do stosowania w kosmetykach wytgcznie w ograniczonych ilosciach, zakresie i
warunkach stosowania, wymienione w zatgczniku nr 2 do w/w rozporzadzenia,
- barwniki dozwolone do stosowania w kosmetykach z podaniem ich ilosci, zakresu i warunkéw stosowania
wymienione w zalgczniku nr 3 do w/w rozporzadzenia,
- substancje konserwujace dozwolone do stosowania w kosmetykach z podaniem ich ilosci, zakresu i warunkéw
stosowania, wymienione w zataczniku nr 4 do w/w rozporzadzenia,
- substancje promieniochronne dozwolone do stosowania w kosmetykach z podaniem ich ilosci, zakresu i
warunkéw stosowania, wymienione w zatgczniku nr 5 do w/w rozporzadzenia.
Sprawdzeniem w tym zakresie objeto wszystkie kontrolowane kosmetyki.
Ogoétem poddano kontroli 56 partii (343 szt.) o lgcznej wartosci 9 522, 41 zt. Sprawdzenia dokonano w

odniesieniu do zatacznikéw nr 1, 2, 3, 4 i 5 cytowanego wyzej rozporzadzenia Ministra Zdrowia.

Ill. Przestrzeganie terminu trwato  $ci.

Realizujac przedmiotowy program kontroli w sklepach detalicznych i w hurtowni sprawdzono terminy
trwatosci wod toaletowych, w przypadku gdy producent zamiescit date waznosci na opakowaniu jednostkowym.
Nieprawidtowosci w tym zakresie nie stwierdzono. Kontroli u wprowadzajacego do obrotu nie przeprowadzono
zgodnie z programem kontroli BK/ANU-40-19/07/PS z dnia 4.01.2008 r.

IV. Oznakowanie kosmetykéw cen a.

W oparciu 0 wymagania ustawy z dnia 5 lipca 2001r. o cenach i rozporzadzenia Ministra Finansoéw z dnia
10 czerwca 2002r. w sprawie szczegétowych zasad uwidaczniania cen towarow i ustug oraz sposobu oznaczania
ceng towardéw przeznaczonych do sprzedazy w 5 kontrolowanych sklepach detalicznych sprawdzono, czy
przestrzegane sg przepisy o uwidacznianiu cen. Nieprawidtowosci w tym zakresie nie stwierdzono.
W czasie obserwacji poczynionych we wszystkich kontrolowanych placéwkach stwierdzono, ze kasjerzy
wprowadzali recznie ceny do pamieci kas fiskalnych zgodnie z cenami zamieszczonymi na towarach.

W kontrolowanej hurtowni ,NIKA” w Kielcach nie prowadzono sprzedazy detalicznej.

V. Legalno $¢ prowadzonej dziatalno $ci.
W zadnej z kontrolowanych placéwek nie stwierdzono niezgodnosci w zakresie wykonywanej dziatalnosci

z wpisem do ewidenc;ji dziatalnosci gospodarczej.

Podsumowujac wyniki kontroli nalezy stwierdzi¢, iz w poréwnaniu z kontrolami przeprowadzonymi w
poprzednich okresach nastgpita znaczna poprawa w przestrzeganiu prawidiowosci oznakowania w Swietle
obowigzujacych przepisow.

Firmy bedace poprzednio przedmiotem kontroli zastosowaly sie do wnioskéw pokontrolnych
i na produkowanych obecnie kosmetykach stosujg prawidtowe oznakowanie.
Na 56 partii skontrolowanych produktéw zakwestionowano tylko 4 partie wéd toaletowych (7,14 %) z uwagi

na naruszenie przepiséw rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia 11.10.2005r. w sprawie szczeg6towych
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wymagan dotyczacych oznakowan towaréw paczkowanych (Dz. U. z 2005r., Nr 211, poz. 1760). Nalezy wiec
stwierdzi¢, ze zaréwno producenci jak i importerzy wod toaletowych posiadajg duza wiedza w zakresie
obowigzujacego oznakowania. Zestawienia liczbowe wynikéw kontroli ilustrujg tabele nr 1,2,3 do niniejszej
informaciji.

Jednoczesnie informujemy, ze stosownie do wytycznych BPO — 024 — 92/07 z dnia 21.01.2008 r.
sprawdzono réwniez w kontrolach tematycznych czy w ofercie handlowej znajdujg sie produkty notyfikowane w
systemie RAPEX, mogace stwarza¢ zagrozenie dla zdrowia i zycia konsumentéw, wymienione w pismie nr
BK/NR-431-3/08/MK z dnia 19.02.2008 r.

Sprawdzenia dokonano w 1 placéwce (sklep AGAT w Starachowicach), nie stwierdzajgc produktow
wymienionych w w/w pismie.

4.Kontrola przedsi ebiorstw $wiadcz gcych ustugi dla ludno $ci przeprowadzonych

w | kwartale 2008 r. przez Wojewodzki Inspektorat | nspekcji Handlowej w Kielcach.
Stosownie do wytycznych Giéwnego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie zawartych w
programie kontroli BK/ ANU-40-21/07/AJ z dnia 21 grudnia 2007r., Wydziat Kontroli Artykutow Przemystowych i
Ustug Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Kielcach w | kwartale 2008 r. przeprowadzit kontrole 7
przedsiebiorcow swiadczacych ustugi dla ludnosci w nastepujacych branzach:
- pracownia krawiecka w Kielcach ul. Duza 22;
- ekologiczna pralnia chemiczna JURA w Busku-Zdroju ul. Partyzantow 16;
- pracownia artystycznego szycia firan i zaston STYL w Kielcach Plac Wolnosci 12;
- gabinet kosmetyczny WIOSNA w Jedrzejowie ul. Partyzantéw 14;
- zakfad fryzjerski BEATA w Konskich ul. Wojska Polskiego 3;
- zakfad ustug krawieckich w Kielcach ul. Paderewskiego 47;
- ustugi krawieckie i sprzedaz P.P.U.H. DA-WI w Kielcach ul. Wojska Polskiego 4.
Celem kontroli byto zdiagnozowanie rynku ustug swiadczonych dla ludnosci, a takze ocena rzetelnosci i
legalnosci prowadzonej dziatalnosci przez przedsiebiorcéw w tym zakresie.
Ogotem skontrolowano 7 zakladow ustugowych nieprawidtowosci stwierdzono w 4 placowkach.
Sprawdzeniem objeto 24 ustugi o wartosci 448 zi.

Wyniki z przeprowadzonych kontroli przedstawiajag sie nastepujaco:

1. Legalno $¢€ prowadzonej dziatalno $ci.

Wszyscy kontrolowani przedsiebiorcy przedtozyli zaswiadczenia o wpisy do ewidencji dziatalnosci

gospodarczej. Nieprawidtowosci w zakresie objetym kontrolg nie stwierdzono.

2. Ewidencja i zakres zleconych ustug

Badajac to zagadnienie stwierdzono, ze ws$réd skontrolowanych przedsiebiorcéw dwoch sporzadzato
dokumenty zwigzane z przyjeciem ustug do wykonania o nazwach: DOWOD PRZYJECIA - UMOWA i DOWOD
WPLATY —POKWITOWANIE. Dokumenty zawierane pomiedzy zleceniodawca, a zleceniobiorcg sporzadzano w
2 egzemplarzach. W dokumentach podane byly nastepujace informacje: dane klienta, zakres wykonywanej
ustugi, data przyjecia ustugi, termin wykonania, numer telefonu, nazwa rzeczy, warto$¢ ustugi. Pozostali
skontrolowani przedsiebiorcy prowadzili ewidencje ustug w zeszytach lub na kartkach dotaczonych do
pozostawionej rzeczy, gdzie zamieszczano takie informacje jak: rodzaj ustugi, dane klienta, warto$¢ pobranej
opfaty. Nie stwierdzono nieuzasadnionej odmowy przyjecia i wykonywania jakichkolwiek ustugi.

W sporzadzanych dokumentach jak i obowigzujacym regulaminie w pralni nie stwierdzono zapiséw, ktére
w $wietle Kodeksu Cywilnego mogtyby stanowi¢ niedozwolone klauzule umowne.
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3. Terminowo $¢ swiadczonych ustug.

Sprawdzenie przestrzegania terminéw wykonania ustug nie byto mozliwe z uwagi na fakt, iz klienci nie
potwierdzali pisemnie odbioru gotowych wyrobow.

4. Jako $¢ swiadczonych ustug oraz prawidlowo  $¢ przyimowania i zatatwiania reklamacii.

Podczas czynnosci kontrolnych nie zlecano ustug kontrolnych.

Ogodtem ocenie jakosci $wiadczonych ustug poddano 24 ustugi o wartosci 448 zt. Sprawdzono jako$é 15 ustug
krawieckich i pralniczych gotowych do odbioru o wartosci 275zt. oraz jako$¢ 9 ustug kosmetycznych i fryzjerskich
o wartosci 173 zt. - na podstawie dokonanej oceny wykonanych ustug w trakcie kontroli i rozmoéw z klientami.
Jakosci swiadczonych ustug nie kwestionowano.

W kontrolowanych jednostkach nie prowadzono rejestréw reklamacyjnych. Wg oswiadczen przedsiebiorcow
,reklamacje klientowskie wystepujg sporadycznie . Wiasciciele zaktadéw ustugowych w przypadku ewentualnych
reklamacji (uwag co do sposobu wykonania ustugi) poprawki zatatwiaja nieodptatnie, zgodnie z wola klientéw ,,od

reki”.

5. Uwidacznianie cennikéw oferowanych ustug.

Przestrzeganie postanowien art.12 ust.2 ustawy z dnia 5 lipca 2001 r. o cenach(Dz. U nr.97 poz.1050 z
p6zn. zm) zbadano u wszystkich przedsiebiorcow. Nieprawidtowosci w powyzszym zakresie stwierdzono u 1
przedsiebiorcy, gdzie w miejscu widocznym i dostepnym dla klientéw brak bylo uwidocznionego cennika lub
zestawienia cen wykonywanych ustug. W trakcie czynnosci kontrolnych cennik zostat opracowany i umieszczony
w miejscu dostepnym dla klientow.
U pozostatych przedsiebiorcow w miejscach dostepnych i widocznych dla klientéw uwidocznione byty cenniki,

ktére zawieraly petne i istotne pozycje swiadczonych ustug.

6. Prawidtowo $¢ naliczania i pobrania optat za $wiadczone ustugi.

Prawidtowos$¢ naliczania i pobierania optat za $wiadczone ustugi sprawdzono w 2 placoéwkach na
podstawie okazanych kopii dowoddéw wptat w ilosci 30 szt. na warto$¢ 1263 zt ( w 3 brak bylo dokumentéw na
podstawie, ktérych mozna byto dokona¢ oceny zgodnosci stosowanych cen z obowigzujagcym cennikiem). W
pozostatych 2 zaktadach tj. kosmetycznym i fryzjerskim dokonano obserwacji pobierania optat od klientow, ktérzy
korzystali z ustug w trakcie kontroli. Nie stwierdzono przypadkéw naliczania cen wyzszych niz uwidocznione w

cennikach. W niektérych przypadkach zauwazono, ze ceny pobierane za ustugi byly nizsze niz w cenniku.

7. Oznakowanie wyrobow oferowanych do sprzeda __ zy dla konsumentow.

W wyniku przeprowadzonych kontroli stwierdzono w 2 jednostkach obok $wiadczenia ustug, sprzedaz
wyrobéw gotowych wiasnej produkcji, a takze sprzedaz artykutéw przemystowych zwigzanych z prowadzong
dziatalnoscig. Sprawdzono oznakowanie wyrobow stanowigcych oferte handlowg w oparciu o nastepujace

przepisy:
- ustawy z dn.2.07.2004 r. o swobodzie dzialalnosci gospodarczej(Dz. U nr.173 poz.1807 z p6zn. zm.);

- rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 6.04.2004 r. w sprawie bezpieczenstwa i znakowania produktow
widkienniczych (Dz. U nr.81 poz.743 ze zm.);

- ustawy z dnia 27 lipca 2002 r. o szczeg6lnych warunkach sprzedazy konsumenckiej oraz o zmianie Kodeksu

Cywilnego ( Dz. U nr 141 poz. 1176 ze zm. ).
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Ogodtem sprawdzono 16 partii artykutdbw o tacznej wartosci 1040 zi., ktére posiadaty oznaczenia zgodne z

obowigzujacymi przepisami .

Sprawdzono réwniez przestrzeganie przepisow ustawy z dnia 5 lipca 2001 r. o cenach ( Dz. U. Nr 97 poz.
1050 ze zm. ) oraz rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 10 czerwca 2002 r. w sprawie szczegétowych zasad
uwidaczniania cen towaréw i ustug oraz sposobu oznaczania ceng towaréw przeznaczonych do sprzedazy ( Dz.
U. nr 99 poz. 894 ze zm. ). W jednym zaktadzie prowadzacym sprzedaz stwierdzono brak informacji o
wysokosciach stosowanych cen. Na zadanie inspektoréw w czasie kontroli brakujace ceny zostaty uwidocznione.

Ponadto w jednym zakladzie fryzjerskim znajdowaly sie przeterminowane kosmetyki przeznaczone do

wykonywania ustug. Na zadanie inspektorow kosmetyki zostaty wycofane.

8. Inne zagadnienia.

- w pralni w stanie gotowosci do uzycia znajdowala sie waga elektroniczna bez cechy legalizacji co jest
wykroczeniem z ustawy prawo o miarach z dnia 11.05.2001 r. (Dz. U. nr 243 poz. 2441 ze zm.). Na zadanie waga

zostata wycofana,

- w trakcie kontroli nie stwierdzono dziatan przedsiebiorcow mogacych posiada¢ znamiona czynéw nieuczciwej

konkurenciji.

9. Wykorzystanie ustale R.

Przedstawione ustalenia daly podstawe do natozenia 3 mandatow karnych na kwote 280 zt. z art.13781

KW i art. 26 ust. 1 pkt. 2 cytowanej powyzej ustawy o miarach .

W trakcie kontroli postawiono 4 zgdania porzadkowe, ktore jeszcze w trakcie trwania czynnosci

kontrolnych zostato wykonane.

Wyniki przeprowadzonych kontroli dajg podstawe do twierdzenia, ze w tej sferze rynku wystepuja rézne
nieprawidtowosci, aczkolwiek wzrost konkurencji na rynku spowodowat poprawe jakosci $wiadczonych przez

przedsiebiorcow ustug. Klienci nie wnosili zastrzezen do jakosci i terminowosci wykonywanych ustug.

5. Kontrola wprowadzonych do obrotu wybranych urz adzen spalajacych paliwa
gazowe pod k gtem spetniania zasadniczych wymaga R, przeprowadzonych w | kwartale

2008r. przez Wojewodzki Inspektorat Inspekcji Handl  owej w Kielcach.

Wojewoddzki Inspektorat Inspekcji Handlowej w Kielcach informuje, ze w okresie I-go kwartatu 2008r.
zgodnie z wytycznymi BK/NR-040-21/07/JM z dn. 28.12.2007r. przeprowadzit kontrole urzadzen spalajacych
paliwa gazowe na terenie wojewodztwa $wietokrzyskiego.

Kontrole wprowadzonych do obrotu wybranych urzadzen spalajacych paliwa gazowe pod katem spetniania
zasadniczych wymagan okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Gospodarki
z dnia 21 grudnia 2005r. w sprawie zasadniczych wymagan dla urzadzen spalajacych paliwa gazowe (Dz. U.
Nrl55 , poz. 1089), przeprowadzono w 5 sklepach wielkopowierzchniowych, 1 hurtowni, i 1 sklepie detalicznym.
Ponadto wyroby gazowo-elektryczne sprawdzono pod katem spetniania wymagan zasadniczych okreslonych w
rozporzadzeniu Ministra Gospodarki z dnia 21 sierpnia 2007r. w sprawie zasadniczych wymagan dla sprzetu
elektrycznego ( Dz. U. Nr 155, poz. 1089)

Kontrolg objeto nastepujace placowki:

1. Sklep AGD P.H. DOMEL Kielce ul. Okrzei 30,

2 . Sklep AGD PPHU Market Plus Sp. z 0.0. Busko- Zdroj ul. Kilinskiego 51,
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3. Sklep P.H. Mieczystaw Mieleniewski, Busko-Zdréj ul. Bohaterow Warszawy 104 ,
4 . Sklepie AGDP.H.U. Raj- Max Busko-Zdroj ul. Bohateréw Warszawy 59,

5. Sklep Dom-Serwis czesci AGD Kielce ,ul. Pakosz 1,

6. Sklep RTV-MIX-ELECTRONICS S.A. Konskie, ul. Warszawskal3,

7. Hurtownie Hydrauliczng, Starachowice, ul. 17-go Stycznia 2

Sprawdzeniem objeto 42 partie sprzetu spalajacego paliwa gazowe ogoélnej wartosci 41420 zt, w tym 28
partii pochodzenia polskiego, 2 partie pochodzace z innych krajow unijnych, 7 partii wyprodukowanych w krajach
trzecich, w 5 przypadkach nie podano kraju pochodzenia. Byly to nastepujace wyroby:

1. kuchnie gazowo-elektryczne,( 22 partie, w tym 17 pochodzenia polskiego, 5 partii nie ustalono
pochodzenia)

kuchnie gazowe,( 6 partii, w tym, 3 partie pochodzenia polskiego , 3 z krajow trzecich )

przeptywowe gazowe ogrzewacze wody ( 5 partii, w tym 3 partie pochodzenia polskiego,

2 z innych krajow unijnych)

promienniki gazowe (5 partii, w tym 2 partie pochodzenia polskiego, 3 z krajéw trzecich )

taboret gazowy, (1 partia z krajow trzecich)

N o g M e DN

turystyczna gazowa kuchnia (3 partie pochodzenia polskiego)

Dokonana ocena wyrobu nie wykazata trwatych uszkodzen mogacych stwarza¢ zagrozenia oraz wad
technicznych. Zamocowanie przewodow elektrycznych w sprzecie gazowo- elektrycznym nie budzito
zastrzezen.

Sprawdzajac prawidlowos¢ oznaczania wyrobéw znakiem CE potwierdzajagcym ich zgodnos$é z
zasadniczymi wymaganiami stwierdzono, ze na wszystkich urzadzeniach oznaczenie to zostalo naniesione
prawidtowo. Oznakowanie to byto widoczne, fatwo czytelne i nie usuwalne.

Po prawej stronie znaku CE zamieszczono numer jednostki notyfikowanej uczestniczacej w kontroli produkcji.

Na kontrolowanym sprzecie lub tabliczce znamionowej zgodnie z wymaganiami 830 ust. 1
rozporzadzenia MG z dnia 21.12. 2005 r. cytowanego wczesniej, podano nazwe lub znak producenta, nazwe
handlowa oraz kategorie urzgadzenia. W przypadku kuchenek gazowo-elektrycznych podano rodzaj
zastosowanego zasilania elektrycznego. Zamieszczono réwniez dwie ostatnie cyfry roku naniesienia
oznakowania CE.

Sprawdzajac spetnienie wymagan okreslonych w § 6,7, 8, ww. rozporzgdzenia
stwierdzono, ze na urzadzeniach podane byly ostrzezenia dotyczace rodzaju stosowanego paliwa gazowego,
ci$nienia zasilania paliwem gazowym oraz ograniczenia w stosunku do sprzetu, ktérego miejsce instalowania
musi znajdowac sie wytacznie w miejscu z odpowiednig wentylacjg .

Do urzadzen dotaczono instrukcje techniczng dla instalujgcego urzadzenie oraz uzytkowania i
konserwaciji dla uzytkownika. Instrukcje te sporzgdzono w jezyku polskim.

Na kontrolowanym sprzecie gazowo-elektrycznym zgodnie z wymogami 85 rozporzadzenia MG z dnia
21 sierpnia 2005r w sprawie zasadniczych wymagan dla sprzetu elektrycznego ww. zamieszczone byly
podstawowe informacje warunkujgce bezpieczne uzytkowanie dotyczace m. in. napiecia, mocy, czestotliwosci,
nazwy producenta badz znaku towarowego, klasy ochronnosci, modelu wyrobu .

W zwigzku z brakiem podejrzenia w stosunku do objetych kontrolg wyrobow o niespetnianiu
zasadniczych wymagan oraz niewystepowaniu ich w systemie RAPEX, deklaracje zgodnosci sprawdzono jedynie
w odniesieniu do wyrywkowo wybranych wyrobéw. Nieprawidtowosci w tym zakresie nie stwierdzono.

Badan laboratoryjnych kontrolowanego sprzetu nie zlecano.
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W czasie kontroli w odniesieniu do sprawdzanych wyrobéw nie stwierdzono naruszenia przepisow
zawartych w art. 7 i 7a ustawy z dnia 7 pazdziernika 1999r. o jezyku polskim.

W toku kontroli sprawdzono oferte handlowa sprzetu AGD pod katem wystepowania wyrobow
notyfikowanych w systemie RAPEX, ujetych w pismach BK/NR-431-24/07/JM z dnia pazdziernika 2007r.; BK/NR-
431-26/07 z dnia 13.11.2007 r.;BK/NR -431-27/07 z dnia 09.01.2007 r. W wyniku sprawdzenia nie stwierdzono
wystepowania wyrobéw wymienionych w ww. pismach.

W okresie | kw. 2008r. Urzad Celny w Kielcach nie wystepowat do tut. Inspektoratu z wnioskiem o
opinie dotyczacy sprzetu objetego kontrola.

6. Kontrola produktéw oferowanych przez internet podlegajacych przepisom ustawy
z dnia 30 sierpnia 2002r. o systemie oceny zgodnosci, przeprowadzonych w okresie

| kwartatu 2008r. przez Wojewddzki Inspektorat Inspekcji Handlowej w Kielcach.

Stosownie do wytycznych Gléwnego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie zawartych w
programie BK/NR-040-20/07/JM z dnia 27-12-2007r. — Wydziat Kontroli Artykutéw Przemystowych i Ustug
Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Kielcach w | kwartale 2008r. przeprowadzit kontrole w 4
firmach prowadzacych sprzedaz produktéw przez internet, majgcych siedziby na terenie wojewddztwa
Swietokrzyskiego. Kontrolg objeto:

1. ,ADA-MAR” wt.Teresa Cecuta, Ewa Zurowska w Kielcach, ul. Rynek 11,

2. Z.P.H. AGD ,MESKO-AGD” Sp. z 0.0. w Skarzysku-Kamiennej, ul. Asfaltowa 1,

3. ,FOTO-AUDIO” wh. Norbert Adamczyk w Skarzysku-Kamiennej, ul. Konarskiego 23,
4. NETKOM” S.C. wt. Andrzej Nawrot, Michat Graczak w Kielcach, ul. Sienkiewicza 65.

Wyniki kontroli przedstawiaj q sie nastepujaco:
Sprawdzeniem objeto 20 partii wyrobéw z grup towarowych — AGD, RTV, sprzet komputerowy, o
liczebnosci 386 szt. i tgcznej wartosci 79 879,17z, tj.
W podziale na grupy towarowe sa to:

1. Wyroby AGD: golarka elektryczna BRAUN, przycinarka do brody BRAUN, mikser reczny BRAUN,
ekspres do kawy SAECO (2 partie), maszynka do miesa MESKO-AGD (2 partie), sokowirowka MESKO-
AGD (3 partie), odkurzacz ZELMER, robot kuchenny ZELMER.

2. Wyroby RTV: kino domowe MANTA.

Sprzet komputerowy: monitor kolorowy SAMSUNG i LG (2 partie), drukarka laserowa HP, punkt
dostepowy OVISLINK, urzadzenie zasilajace UPS ACTON, zestaw gtosnikow komputerowych
CREATIVE, drukarka atramentowa HP.

W podziale wg kraju pochodzenia:

6 partii — Polska (MESKO-AGD, BRAUN),

3 partie — pozostate kraje UE (SAECO, CREATIVE),

8 partii — kraje trzecie (BRAUN, MANTA, SAMSUNG, HP, OVISLINK, LG),
3 partie — nie ustalono (ZELMER, ACTION).

Skontrolowane wyroby podlegaty rozporzadzeniu Ministra Gospodarki z dnia 21 sierpnia 2007r.
w sprawie zasadniczych wymagan dla sprzetu elektrycznego (Dz. U. Nr 155, poz. 1089) — dyrektywa
2006/95/WE.

p w0bd P
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OZNAKOWANIE WYROBOW

Skontrolowane wyroby zgodnie z 811 w/w rozporzadzenia posiadaty oznakowanie CE. Pozostate

oznaczenia nie powodowaty ograniczenia widocznosci i czytelnosci tego oznakowania.

Ponadto na tabliczkach znamionowych urzadzen zamieszczono podstawowe informacje, ktorych
znajomos¢ i przestrzeganie sg warunkiem bezpieczenstwa podczas uzytkowania tego sprzetu. Bezposrednio na

sprzecie naniesiona byta nazwa producenta lub znak towarowy.

Wyroby posiadaly rowniez znak graficzny ,przekreslony kontener” wskazujacy postepowanie ze zuzytym

sprzetem elektrycznym i elektronicznym.

Wszystkie oznaczenia byly widoczne, czytelne i nieusuwalne oraz umieszczone bezposrednio na

wyrobach.

INSTRUKCJE OBStUGI

Do wszystkich urzgdzen dotaczone byly instrukcje w jezyku polskim, zawierajace informacje dotyczace
sposobu uruchomienia, uzytkowania, konserwacji wyrobu. Ponadto producenci poinformowali konsumentéw o
ewentualnych zagrozeniach w formie ostrzezen. Instrukcje obstugi urzadzen zawieraty réwniez informacje o

postepowaniu ze zuzytym sprzetem elektrycznym i elektronicznym.
OCENA ZGODNOSCI

W toku kontroli pozyskano deklaracje zgodnosci wystawione przez wprowadzajgcych do obrotu
przedsiebiorcow. W deklaracjach zgodnosci producenci na podstawie zastosowanych norm zharmonizowanych
potwierdzali zgodno$¢ z dyrektywami LVD i EMC. Uzyskane deklaracje zgodnosci zawieraly wszystkie informacje
wymagane 810.2. rozporzadzenia Ministra Gospodarki z dnia 21 sierpnia 2007r. w sprawie zasadniczych

wymagan dla sprzetu elektrycznego.

Skontrolowane urzadzenia nie posiadaly uszkodzen mechanicznych. Przewody elektryczne jak i

obudowy byly trwale zamocowane.

Nie stwierdzono w czasie kontroli nieprawidtowosci w zakresie przepiséw zawartych w art. 7 ust. 1 i 3

oraz 7a ustawy z dnia 7 pazdziernika 1999r. o jezyku polskim (Dz.U. Nr 90, poz. 999 z p6zn.zm.).

W toku kontroli dokonano sprawdzenia, czy w ofercie sklepu internetowego nalezacego do firmy
JNETKOM” S.C., wystepujg wyroby niespetniajgce zasadniczych wymagan, notyfikowane w systemie RAPEX
wymienione w pismie nr BK/NR-431-4/08/MK, tj: DVD — nr not. 0217/08, mikser - nr not. 0231/08, czajnik — nr not.
0179/08, miot De Walt- nr not. 0181/08. W wyniku sprawdzenia nie stwierdzono w ofercie sklepu w/w wyrobow.

7. Kontrola legalnosci dziatania przedsiebiorcow prowadzacych sprzedaz produktow
przez internet oraz oferowanych produktéw w zakresie spetniania ogélnych wymagan
bezpieczenstwa i szczegdtowych wymagan, przeprowadzonych w okresie | kwartatu
2008r. przez Wojewaddzki Inspektorat Inspekcji Handlowej w Kielcach.

Stosownie do wytycznych Gléwnego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie zawartych w
programie BK/ANU-040-24/07/AB z dnia 27-12-2007r. — Wydziat Kontroli Artykutéw Przemystowych i Ustug
Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Kielcach w | kwartale 2008r. przeprowadzit kontrole w 7
firmach prowadzacych sprzedaz produktéw przez internet, majgcych siedziby na terenie wojewddztwa

Swietokrzyskiego. Kontrolg objeto:
1. ,ADA-MAR” wi.Teresa Cecuta, Ewa Zurowska w Kielcach, ul.Rynek 11,
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2. Centrum Zaopatrzenia Narzedziowego ,HIT" IMPORT-EXPORT wit. Andrzej Patka w Kielcach,
ul.Opatowska 3,

PRESTIGE S.C. wi. Pawet Pozoga, tukasz Janus w Kielcach, ul.Sienkiewicza 78A,

Sklep internetowy ,MODNY-WIESZAK” wt. Anna Duliban w Kielcach, ul.Sw.Weroniki 26/52,
Z.P.H. AGD ,MESKO-AGD” Sp. z 0.0. w Skarzysku-Kamiennej, ul. Asfaltowa 1,
LFOTO-AUDIO” wt. Norbert Adamczyk w Skarzysku-Kamiennej, ul. Konarskiego 23,
JNETKOM” S.C. wt. Andrzej Nawrot, Michat Graczak w Kielcach, ul. Sienkiewicza 65.

N o g A~ w

Wyniki kontroli przedstawiaj q sie nastepujaco:

Wszyscy skontrolowani przedsiebiorcy posiadali zgtoszong dziatalno$¢ gospodarcza do Krajowego Rejestru

Sadowego lub ewidencji dziatalnosci gospodarczej. W jednym przypadku, inspektorzy na podstawie okazanych

przez witascicieli firmy ,NETKOM” S.C. zaswiadczen o wpisie do ewidencji dziatalnosci gospodarczej ustalili brak

dokonania zmiany miejsca prowadzonej dziatalnosci gospodarczej. W zwigzku z popetnionymi wykroczeniami
wiasciciele firmy zostali ukarani mandatami karnymi kredytowanymi w wysokosci po 100z.

Zakresy prowadzonej dziatalnosci gospodarczej wszystkich skontrolowanych przedsiebiorcow byly zgodne z

zakresami zgtoszonymi do ewidencji dziatalnosci gospodarczej lub KRS.

e Sprawdzeniem objeto strony sklepéw internetowych, prowadzonych przez w/w przedsiebiorcow w zakresie
udostepnianych informacji korespondujacych z zapisami art. 9 ust.1 ustawy z dnia 2.03.2000r. o ochronie
niektérych praw konsumentéw oraz odpowiedzialnosci za szkode wyrzadzong przez produkt niebezpieczny
(Dz.U. Nr 22, poz. 271).

Zakwestionowano braki niektorych informacji u wszystkich przedsiebiorcow. Nieprawidlowosci te polegaly na

braku nastepujacych informacji dla konsumentéw: o organie, ktory zarejestrowat dziatalno$¢ gospodarcza

przedsiebiorcy, a takze numerze, pod ktérym przedsiebiorca zostat zarejestrowany (6 przedsiebiorcéw); 0 miejscu

i sposobie sktadania reklamacji (5 przedsiebiorcéw); o terminie, w jakim oferta lub informacja o cenie majag

charakter wigzacy (4 przedsiebiorcow); o kosztach dostawy (2 przedsiebiorcow); o terminie i sposobie dostawy (1

przedsiebiorca).

Pozostate wymagane informacje:

0 imieniu i nazwisku (nazwie), adresie zamieszkania (siedziby) przedsiebiorcy, o istotnych wtasciwosciach

$wiadczenia lub jego przedmiotu; o cenie obejmujacej wszystkie jej sktadniki, a w szczegdlnosci cta i podatki; o

zasadach zaptaty ceny; o prawie odstgpienia od umowy w terminie 10 dni, ze wskazaniem wyjatkéw, o ktérych

mowa art.10 ust.3 (wyjatki byly wskazane, gdy sklep oferowat towar objety tymi wyjatkami) — byly sformutowane w

sposob jednoznaczny, zrozumialy i tatwy do odczytania na stronach wszystkich skontrolowanych sklepow

internetowych.

Braki w/w informacji wynikaly najczesciej z niedopatrzenia przedsiebiorcow badz z nieznajomosci przepisu,
ktory reguluje te zagadnienia. Czesto przedsiebiorcy o$wiadczali, iz udostepniajac informacje o firmie, zasadach
kupna wyrobow, prawach konsumenta, wzorowali sie na stronach innych sklepéw internetowych, nie zagtebiajac
sie w przepisy prawne dotyczace uméw zawieranych na odlegtosé. Przedsiebiorcy, brak mozliwosci okreslenia
terminu, w jakim oferta lub informacja o cenie majg charakter wigzacy, ttumacza specyfikg handlu internetowego.
Ceny zmieniane sg prawie codziennie w zaleznosci od sytuacji na rynku. Klienta i sklep wigze moment, kiedy
klient decyduje sie na zakup, co potwierdza poprzez wystanie formularza zamoOwienia, ktérego przyjecie do

realizacji potwierdza sklep.

Wszyscy przedsiebiorcy uzupehnili brakujgce informacje na stronach swoich sklepoéw internetowych w
trakcie kontroli.
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Skontrolowani przedsiebiorcy zgodnie z art.21 ustawy z dnia 2 lipca 2004 r. o swobodzie dziatalnosci
gospodarczej (Dz. U. 2007r. Nr 155, poz. 1095 ze zm.) oprécz danych przedsiebiorcy podali numer identyfikacji
podatkowej (NIP). Ponadto podali oni réwniez uzyteczne informacje dla konsumentéw, takie jak: numery
telefonoéw, email, instrukcje sktadania zaméwien, numery kont bankowych do wptat, REGON, sposéb realizacji
zamoéwien, gwarancje producentéw, odbioru przesytek i ewentualnych ich reklamacji, kanaly ptatnosci, ochronie

danych osobowych kupujacych, wymiana i zwrot towaru.

Do przedsiebiorcéow konsumenci nie kierowali zgtoszen dotyczacych rozbieznosci pomiedzy ceng podang na
stronie internetowej, a cenag rzeczywista oferowanego wyrobu. Ceny wyrobow zamieszczone na stronie
internetowej sg cenami brutto ustalanymi na biezgco na podstawie cen zakupu z doliczeniem marzy. Ta cena jest
wigzgca dla przedsiebiorcy i konsumenta w momencie ztozenia i potwierdzenia zaméwienia na towar.

Tylko dwoch przedsiebiorcow podawato na stronie sklepu internetowego informacje o dostepnosci wyrobow.
Firma ,ADA-MAR” wt.Teresa Cecula, Ewa Zurowska podaje te informacje w 3 formach: ,stale dostepny”, ,do 30
dni” oraz ,sprawdz telefonicznie”. Towary stale dostepne znajdowaly sie na stanie magazynowym przedsiebiorcy.
W przypadku pozostatych form klient jest informowany na biezaco za posrednictwem poczty elektronicznej lub

telefonicznie o realizacji zamoéwienia.

Drugi przedsiebiorca ,NETKOM S.C. wt. Andrzej Nawrot, Michat Graczak korzysta z formy: ,Jest w magazynie”.
Korzysta on wyrobéw bedacych w posiadaniu sklepu stacjonarnego oraz magazynéw zewnetrznej hurtowni, z

ktoéra wspotpracuje przy obstudze sprzedazy internetowe;j.

Natomiast firmy: ,MODNY-WIESZAK” wt. Anna Duliban, PRESTIGE S.C. wt. Pawet Pozoga, tukasz Janus oraz
-MESKO-AGD" Sp. z o.0. oferujg na stronach sklepéw internetowych tylko te wyroby, ktére w danej chwili

posiadajg na stanie.

Wszyscy skontrolowani przedsiebiorcy na stronach internetowych sklepéw umiescili w sposéb dostepny dla
konsumenta regulaminy sklepéw zawierajace informacje opisane w punkcie 2. Regulaminy te, nie zawieraly
niedozwolonych klauzul umownych zawartych w Kodeksie Cywilnym lub innych tresci ograniczajacych prawa

konsumenta.
Sprawdzenie spetniania przez produkty wymagan okreslonych w odrebnych przepisach.

Wyroby objete tymi przepisami sprawdzono u 4 przedsiebiorcow sposréd wymienionych na wstepie informaciji -
LADA-MAR” wt.Teresa Cecuta, Ewa Zurowska; Centrum Zaopatrzenia Narzedziowego ,HIT” IMPORT-EXPORT
wt. Andrzej Patka; PRESTIGE S.C. wt. Pawel Pozoga, tukasz Janus; sklep internetowy ,MODNY-WIESZAK” wi.

Anna Duliban.

Sprawdzeniem objeto 15 partii wyrobéw, dla ktérych nie okreslono szczegétowych wymagan bezpieczenstwa, o
liczebnosci 2452 szt. i tacznej wartosci 19 103zt. Wyroby poddane kontroli to: garnek nierdzewny, patelnia
aluminiowa, patelnia stalowa, mtynek do soli/pieprzu (2 partie), klucze ptasko-oczkowe (2 partie), frez do muru,

szczypce zatrzaskowe, zszywki, mtotek $lusarski (2 partie), mtotek gumowo-metalowy, mtotek murarski, mtotek
gumowy.

Zakwestionowano 5 partii wyrobow o liczebnosci 192 szt. i wartosci 2098zt ze wzgledu na brak nazwy
wyrobu lub/i firmy przedsiebiorcy i jego adresu (szczeg6ty w zat.2), co jest niezgodne z art. 20 ustawy z dnia 2
lipca 2004r. o swobodzie dziatalnosci gospodarczej (Dz.U. Nr 155, poz. 1095 ze zm.). Na kontrolowanego
przedsiebiorce natozono mandat karny kredytowany w wysokosci 150zt za przeznaczenie do sprzedazy towaréw
niewlasciwie oznaczonych. Ponadto tut. Inspektorat wystosowat do importera 3 partii wyrobow wystgpienie

pokontrolne z wnioskiem o dostosowanie oznaczen handlowych do przepiséw prawa. Importer zobowigzat sie do
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poprawy oznakowania handlowego towaréw. Oznakowanie pozostatych 2 partii zakwestionowanych wyrobow,

zaimportowanych przez kontrolowanego przedsiebiorce zostato uzupetnione.

Skontrolowane wyroby nie posiadaly cech mogacych stwarza¢ zagrozenie dla uzytkownikédw podczas
normalnego uzycia, zgodnego z przeznaczeniem. Do wyrobow, ktore tego wymagaty dotgczone byly informacije o
parametrach technicznych oraz stosowne ostrzezenia o zagrozeniach zwigzanych z uzytkowaniem produktu i

instrukcje obstugi-konserwacji.

Sprawdzeniem objeto 22 partie wyrobow, dla ktérych okreslono szczegétowe wymagania bezpieczenstwa, o
liczebnosci 83szt. i tacznej wartosci 14 630,46zt. Wyroby poddane kontroli to: koszula meska (4 partie), spodnie
jeans (3 partie), bluza meska (2 partie), kurtka zimowa (2 partie), sweter meski (2 partie), bluzka damska (3
partie), golf damski (1 partia), biustonosz (2 partie), komplet bielizny (2 partie), tunika (1 partia).

Zakwestionowano 20 partii wyrobéw o liczebnosci 81szt. i wartosci 14 530,68zt ze wzgledu na brak nazwy
wyrobu lub/i firmy przedsiebiorcy i jego adresu, co jest niezgodne z art. 20 ustawy z dnia 2 lipca 2004r. o
swobodzie dziatalnosci gospodarczej (Dz.U. Nr 155, poz. 1095 ze zm.) oraz z uwagi na brak sktadu surowcowego
produktu lub sposobu konserwacji produktu, co jest niezgodne z 86 Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 6
kwietnia 2004r. w sprawie bezpieczenstwa i znakowania produktéw wiékienniczych (Dz.U. Nr 81, poz. 743 ze

zm.). Szczego6towo opisane nieprawidtowosci znajdujag sie w zat.2.

Na kontrolowanych przedsiebiorcow natozono mandaty karne kredytowane w wysokosci tacznej 200zt za
przeznaczenie do sprzedazy towaréw niewtasciwie oznaczonych. Kontrolowany przedsiebiorca, firma PRESTIGE
S.C., bedaca réwnoczesnie importerem zakwestionowanych wyrobdw, oznaczyta je nowymi etykietami
zawierajgcymi wszystkie wymagane informacje. W pozostatych przypadkach, wyroby widkiennicze zostaty

wycofane z obrotu do czasu poprawy oznaczen handlowych.

¢ Nie stwierdzono dziatan kontrolowanych przedsiebiorcow, ktére moga stanowi¢ nieuczciwg praktyke rynkowg

W rozumieniu przepiséw ustawy z dnia 23 sierpnia 2007r. o przeciwdziataniu nieuczciwym praktykom

rynkowym lub mogacych posiada¢ znamiona czyndw nieuczciwej konkurencji naruszajacych zbiorowe
interesy konsumentow.

Nie stwierdzono w czasie kontroli nieprawidtowosci w zakresie przepiséw zawartych w art. 7 ust. 1 i 3 oraz

7a ustawy z dnia 7 pazdziernika 1999r. o jezyku polskim (Dz.U. Nr 90, poz. 999 z p6zn.zm.).

W toku kontroli dokonano réwniez sprawdzenia, czy w ofercie sklepu internetowego ,MODNY-WIESZAK”,
wystepujg wyroby notyfikowane w systemie RAPEX (grupa towarowa podlegajace dyrektywie GPSD), zataczone
do pisma nr BK/NR-431-5/08/MK z dnia 19.03.2008r. W ofercie sklepu nie byto tych wyrobow.

8. Kontrola bezpiecze hnstwa mebli do stosowania na zewn atrz domu (mebli
ogrodowych) i akcesoridow ogrodowych przeprowadzonyc h w Il kwartale 2008 roku

przez Wojewddzki Inspektorat Inspekciji Handlowej w Kielcach.

Stosownie do wytycznych Gtéwnego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie nr BK/ANU-40-
4/08/PS z dnia 26-03-2008r. ~Wydziat Kontroli Artykutéw Przemystowych i Ustug Wojewodzkiego Inspektoratu
Inspekcji Handlowej w Kielcach, w Il kwartale 2008 r. przeprowadzit kontrole w 4 placowkach prowadzacych
sprzedaz mebli i akcesoriow ogrodowych . Kontrole przeprowadzono w nastepujacych placéwkach:

1. Dom Chemii ,LAZUR” w Starachowicach ul. Krzosa 29 wi. Przedsiebiorstwo Obrotu Samochodami i
Czesciami Zamiennymi ,POLMOZBYT” sp. z 0.0. w Starachowicach ul. Krzosa 27.

2. Supermarket ,CARREFOUR-EXPRESS” w Starachowicach ul. Krzosa 6 .
Centrum Materiatow Budowlanych i Ustug ,BUDOPAR” w Konskich ul. Warszawska 52a wi. Marian

Gotos.
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4. Sklep Ogrodniczo-Pszczelarski w Pinczowie ul. Zwirki i Wigury 3 wt. Zofia Mazurek.
Na cztery skontrolowane placowki w dwdch stwierdzono nieprawidtowosci.

Wyniki kontroli przedstawiajq sie nastepujaco:

1. Ogodlne bezpiecze nstwo mebli do stosowania na zewn _atrz domu i akcesoriéw ogrodowych.

1.1 Ogélne bezpieczenstwo -badania organoleptyczne.

W zakresie bezpieczenstwa uzytkowania w czterech placéwkach sprawdzono ogétem 12 partii mebli i
akcesoriow ogrodowych. Sprawdzeniem objeto stoly, fotele, krzesta, fotele, altany, pochodnie ogrodowe
bambusowe, hustawki o tacznej wartosci 11666 zt. w tym:

=>» 7 partii mebli ogrodowych o wartosci 6368 zt.;
=> 5 partii akcesoriéw ogrodowych o wartosci 5298 zt

Przeprowadzone badania organoleptyczne mebli i akcesoriow ogrodowych nie wykazaly aby wyroby te

mogtly stwarza¢ zagrozenie dla zycia lub zdrowia uzytkownikéw podczas normalnego uzytkowania zgodnego z

przeznaczeniem.

1.2 Oznakowanie w zakresie ogélnego bezpieczenstwa mebli ogrodowych, akcesoridéw i niezmechanizowanych
narzedzi ogrodowych.

Sprawdzeniem objeto 12 partii mebli i akcesoriow ogrodowych o wartosci 11666 zi. Zakwestionowano 1
partie wyrobéw o wartosci 96 zt, oferowanych w Centrum Materialtbw Budowlanych i Ustug ,BUDOPAR” w
Konskich tj. pochodnie bambusowe barwione 120 cm, ze wzgledu na brak informacji i ostrzezen umozliwiajacych
uzytkownikowi prawidtowe i bezpieczne korzystanie z produktu. Importerem tych wyrobow jest C&L ,BAMBO” sp.
z 0.0. Lazy Al. Krakowska 227. W czasie kontroli w wyniku dobrowolnych dziatah przedsiebiorcy nieprawidtowosé
ta zostata usunieta poprzez zamieszczenie na pochodniach wtasciwej informacji o nastepujacych tresciach:
. |. INSTRUKCJA BEZPIECZNEGO UZYTKOWANIA POCHODNI BAMBUSOWEJ
ZASTOSWANIE
pochodnie bambusowe stuzg jako ozdobne zZrédlo $wiatta na zewnatrz pomieszczen. Ze wzgledéw
bezpieczenstwa mozna jej uzywaé wytacznie na otwartej przestrzeni, np. w ogrédkach. Przed uzyciem pochodnie
whi¢ w ziemie.
UWAGA NIE UZYWAC W RUCHU! POCHODNIA NIE SLUZY DO ZABAWY.
WSKAZOWKI DO UZYWANIA.
1. Wszelkie czynnosci przy pochodni moga wykonywaé tylko osoby doroste 2. Przed uzyciem wbi¢ pochodnie
trzonem w ziemie 3. Uzywaé i przechowywac tylko w pozycji pionowej4.Napetia¢ tylko naftg lub olejem
parafinowym do lamp 5. Zapali¢ po upewnieniu sie, ze w poblizu nie materiatdw ani substancji tatwopalnych.
Przestrzega¢ bezpiecznej odlegtosci od twarzy, wloséw i ubran.6.W poblizu palacej sie pochodni nigdy nie
pozostawia¢ bez opieki dzieci ani zwierzat 7.W przypadku koniecznos$ci zgaszenia przed wypaleniem sie nafty lub
oliwy stosowaé wygaszacz w postaci niepalnego materiatu np. Puszki. Naczynie to nalezy natozyé do géry dnem
na palacy sie knot tak aby ograniczy¢ dostep powietrza.
Il. OSTRZEZENIA 1.Chroni¢ przed dzieémi 2.Nie napetniaé spirytusem, benzyna, rozpuszczalnikami itp.
substancjami fatwopalnymi 3.nie uzywaé podczas opadoéw, ani silnego wiatru.
IIl. UWAGA Z OGNIEM.

nieostrozne obchodzenie sie z pochodnig grozi oparzeniem, kalectwem lub pozarem.”

2. Dodatkowe zagadnienia do kontroli

1. Prawidtowo$¢ oznakowania wyrobow w oparciu o przepisy:
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-ustawy z dnia 2.07.2004r.0 swobodzie dziatalnosci gospodarczej (Dz.U.Nr173,p0z.1807 ze zm.).
-ustawy z dnia 7.10.1999r.0 jezyku polskim (Dz.U.Nr 90,p0z.999 ze. zm.).

W zakresie prawidtowosci oznakowania sprawdzono ogétem 44 partie mebli i akcesoriow ogrodowych o
tacznej wartosci 38824 zt. Z uwagi na brak w oznakowaniu informacji o adresie przedsiebiorcy wprowadzajacego
produkt do obrotu na terytorium Polski zakwestionowano 3 partie mebli i akcesoriow ogrodowych o wartos$ci 5054
zt .

® 1 partie mebli ogrodowych o wartosci 1198 zi.;
® 2 partie akcesoriéw ogrodowych o wartosci 3856 zt.
Przedsiebiorcy dobrowolnie usuneli powyzsze braki w trakcie kontroli.
Nie stwierdzono przypadkoéw naruszenia art. 7 i 7a ustawy z dnia 7-10-1999r. o jezyku polskim (Dz.U.Nr 90,

po0z.999 z p6zn. zm.).
Producenci nie dotaczali kart gwarancyjnych do badanych wyrobéw.

2. Przestrzeganie przepiséw ustawy z dnia 5 lipca 2001 r. o cenach (Dz. U. nr 97, poz.1050 z p6zn. zm.) oraz
rozporzadzenia Ministra Finans6w z dnia 10 czerwca 2002 r. w sprawie szczegétowych zasad uwidaczniania cen
towarow i ustug oraz sposobu oznaczania ceng towardw przeznaczonych do sprzedazy (Dz. U. nr 99, poz. 894 z
pézn. zm.), dotyczacych oznaczania towar6w ceng i uwidaczniania cen, w przypadku prowadzenia przez
kontrolowanych przedsiebiorcéw sprzedazy detaliczne;j.

W skontrolowanych sklepach nie stwierdzono przypadkéw naruszenia w/w przepiséw dotyczacych zasad

uwidaczniania cen towaréw.

3. Legalnos¢ prowadzonej dziatalnosci gospodarcze;.

Skontrolowani przedsiebiorcy prowadzili dziatalno§¢ w oparciu o wpisy o ewidencji dziatalnosci
gospodarczej. Zakres faktycznie prowadzonej dziatalnosci gospodarczej przez skontrolowane placowki byt

zgodny z zakresem zgltoszonym organowi ewidencyjnemu.

4. Nie stwierdzono przypadkéw naruszenia przepiséw ustawy z dnia 23 sierpnia 2007 r. o przeciwdziataniu
nieuczciwym praktykom rynkowym (Dz. U. nr 171, poz.1206) lub art.10 ustawy z dnia 16-04-1993r. o zwalczaniu
nieuczciwej konkurencji(tekst jednolity: Dz. U. 2003r.nr 153,poz. 1503 z pézn. zm.).

W wyniku przeprowadzonych kontroli z uwagi na niewielka ilos¢ zakwestionowanych wyrobow dwdch
wihascicieli sklepéw w trybie art. 41 Kw pouczono o obowigzku wprowadzania do sprzedazy produktéw prawidtowo
oznakowanych.

W toku kontroli ujawnione nieprawidtowosci zostaty dobrowolnie, usuniete przez skontrolowanych
przedsiebiorcow.

W wyniku przeprowadzonych badan organoleptycznych stwierdzono, ze kontrolowane wyroby nie
wykazywaly cech mogacych stwarza¢ realne zagrozenie dla zdrowia lub zycia uzytkownikow. Kwestionowano
jedynie brak oznakowania dotyczacego bezpiecznego uzytkowania pochodni oraz nieliczne przypadki braku w
oznakowaniu informacji o adresie przedsiebiorcy wprowadzajacego wyrdb do obrotu, ktére wystapity w wyniku
niedopatrzenia ze strony przedsiebiorcow.

Badaniem objeto wyroby nastepujacych producentéw i importerow:

1) ,DAJAR” sp. z 0.0. 75-072 Koszalin, ul. Polttawska 6 ;

2) ,JARDIN” PO BOX 224 5220 AE Rijen ;

3) C&L ,BAMBO” sp. z 0.0. Lazy Al. Krakowska 05-552 Wdélka Kosowska;
4) C&L ,BAMBO” sp. z 0.0 Al. Krakowska 7 05-555 Tarczyn;

5) B&D sp. z. 0.0.58-321 Bukowice, ul. Pszczela 7 ;

6) POH ,OLER” 52-131 Wroctaw ul. Buforowa 91 ;
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7) Zaktady Tworzyw Sztucznych ,KATEX" sp. z 0.0. - 44-195 Knuréw ul. Zwyciestwa 28;

8) ,ldea Group” Ceska s.r.0. Otrokowice Czechy, dystrybutor Makro and Carry 02-183 Warszawa al.
Krakowska 61;

9) ,MEDIPLAST" 61-361 Poznan ul. Starotecka 31 .

9. Kontrola jako $ci i oznakowania produktow  zywno $ciowych oferowanych w sklepach
sieci wielkopowierzchniowych, gtownie pod mark a sieci lub wyprodukowanych dla

tych sieci.

Swietokrzyski Wojewédzki Inspektorat Inspekcji Handlowej w Kielcach zgodnie z wytycznymi zawartymi
w programie BK/AZ- 40- 1/08/RS/AL Gléwnego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie, w Il kwartale
2008r. przeprowadzit kontrole w 6 sklepach sieci BIEDRONKA wit. ,Jeroniomo Martins Dystrybucja” S. A. w
Kostrzynie, prowadzacych sprzedaz wyrobéw wtasnej marki.

Ustalenia kontroli wg zagadnien tematycznych przedstawiajg sie nastepujgco:

1. Ocena jako $ci handlowe;j.
Pod wzgledem jakosci zbadano 30 partii artykutdow spozywczych znajdujacych sie w ofercie handlowej

sieci sklepéw ,Biedronka”, o tacznej wartosci 7317 zt, z ktérych 23 partie wartosci 4509 zt bylty to wyroby
wyprodukowane dla ,Biedronki”, w wymienionych ponizej grupach towarowych:

1. przetwory miesne, 5 partii wartosci 586 zt, w tym marki ,Biedronka” 3 partie wartosci 362zt,

2. ryby mrozone glazurowane, 4 partie wartosci 1870 zt, w tym marki ,Biedronka” 2 partie wartosci 402 zi,

3. sery dojrzewajace 5 partii wartosci 1134 zt, w tym marki ,Biedronka” 3 partie wartosci 618 zi,

4. maslto i tluszcz mleczny do smarowania, 2 partie wartosci 394 zt, w tym marki ,Biedronka” 1 partia
tluszczu mlecznego wartosci 125 zi,

5. miéd pszczeli, marki ,,Biedronka” 5 partii wartosci 1033 zt,

6. oliwa z oliwek, marki ,Biedronka” 1 partia wartosci 672 zi,

7. przetwory owocowo-warzywne (bez koncentratu pomidorowego) marki ,Biedronka” 3 partie wartosci 334

zt,
8. koncentrat pomidorowy marki ,,Biedronka” 2 partie wartosci 263 zt,
9. kawa naturalna mielona marki ,Biedronka”2 partie wartosci 737 zt,
10. ekstrakty kawy marki ,Biedronka” 1 partia wartosci 294 zt.

Uzyskane wyniki badan, w odniesieniu do przedtozonych przez producentéw zaktadowych dokumentow
normalizacyjnych, daty podstawe do zakwestionowania 6 partii produktow marki ,Biedronka” wartosci 1053
zt.

Wskaznik wadliwosci wynidst 20% w odniesieniu do ilosci partii zbadanych.

Do kwestionowanych wyrobow nale  zaly:

1. Miéd wielokwiatowy pszczeli nektarowy ,Z Ula” marki ,Biedronka” a' 500 g, produkcji P.P.B. PASIEKA w
Toruniu, ktéry nie odpowiadat wymaganiom rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi w sprawie
szczegOlowych wymagan w zakresie jakosci handlowej miodu, ze wzgledu na niewlasciwe cechy
organoleptyczne — nietypowy bardzo stodki, cukrowy smak i nikly zapach. Ze zbadanych 5 partii miodéw w/w
producenta ktérych 4 partie stanowit miod wielokwiatowy i 1 lipowy, z tego samego powodu zakwestionowano
wszystkie partie miodu wielokwiatowego.

2. Ser petnottusty typu Brie a'125 g, marki ,Biedronka”, produkcji ,Bongrain Polska” Sp. z o. o., ktéry nie
odpowiadat wymaganiom zadeklarowanym w przedtozonej normie zaktadowej ze wzgledu na:

- niewlasciwe parametry chemiczne; zawyzong zawartos¢ wody (stwierdzono 57%, przy deklarowanej nie
wiecej niz 54%) i zanizong zawartos$¢ ttuszczu
( stwierdzono 22,5% przy deklarowanej 24,5%),
- wady organoleptyczne ; migzsz potptynny, mazisty, smak i zapach mdly, nieczysty.

3. Papryka konserwowa ,PEPPERS” a’'650/300g marki ,Biedronka” produkcji PPHU FRUKTUS Sp. J nie
odpowiadata wymaganiom zadeklarowanym w specyfikacji wyrobu ze wzgledu na zanizong mase netto po
oddzieleniu zalewy w dwéch prébkach na trzy zbadane (stwierdzono masy 253 i 280g, przy deklarowanej 300

9)

Pozostate produkty w zakresie badanych parametréw fizyko —chemicznych, cech organoleptycznych i masy netto,
odpowiadaty wymaganiom zawartym w zadeklarowanych dokumentach normalizacyjnych.

56



Do producentdw zakwestionowanych wyrobéw wystgpiono z wnioskami o poprawe ich jakosci i
wzmozenie nadzoru nad produkcja, przekazujac wystgpienia do wiadomosci wtasciwych ze wzgledu na miejsce
produkcji Inspektoratow Jakosci Handlowej Artykutdéw Rolno- Spozywczych.

W przypadku mioddéw, wystgpiono do firmy ,Jeronimo Martins Dystrybucja” S.A., wiasciciela sieci sklepow
,BIEDRONKA” o rozpatrzenie celowosci dalszej wspétpracy z ich producentem, ze wzgledu na powtarzajaca od
lat niskg jako$¢ szczegdlnie miodu wielokwiatowego, gdyz podobne wady jako$ciowe stwierdzano w poprzednich
okresach sprawozdawczych.

Nie stwierdzono w ofercie handlowej kontrolowanych sklepéw, produktéw wskazanych w pismach:
BK/AZ-41-13/08/JS BK/AZ/-41-9/08KG i BK/AZ-41-12/08/AL tj. miodéw z pomaranczy i ,Manuka”, masta
produkcji ,Olmlek” Sp. z 0.0 w Olsztynie jak i cukru niewiadomego pochodzenia. Oferowane do sprzedazy w sieci
sklepow ,Biedronka” 4 partie cukru wartosci 4976 zt. pochodzity z Cukrowni Ropczyce i Dobrzelin i ich sposéb
oznakowania nie budzit podejrzen, w zwigzku z powyzszym nie pobierano préb do badan laboratoryjnych.

2. Stosowanie substancji dodatkowych

Zgodnos$¢ zastosowanych substancji dodatkowych, w odniesieniu do wymagan zawartych w
rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia 23.04.2004 r. w sprawie dozwolonych substancji dodatkowych i
substancji pomagajacych w przetwarzaniu, sprawdzono dla 36 partii wartosci 5 081zt
Z oznaczen na etykietach wynika, ze wykazane w skladzie substancje dodatkowe zastosowane zostaty wg
wymagan zawartych w obowigzujgcych przepisach.

3. Prawidlowo $¢ oznakowania.

Ogotem sprawdzono 77 partii artykutdw spozywczych warto$ci 15 007 zt, kwestionujac oznakowanie
jednej partii kietbasy produkowanej pod marka wtasng producenta, wedtug przepiséw ustaw:
- z dnia 25 sierpnia 2006 r. o bezpieczenstwie zywnosci i zywienia (Dz. U. Nr 171, poz. 1225),
- z dnia 21 grudnia 2000 r. o jakosci handlowej artykutéw rolno-spozywczych (tekst jednolity: Dz. U. z 2005 r. Nr
187, poz. 1577, ze zm.), ze wzgledu na nieczytelny sposéb podania informacji dotyczacej adresu producenta tj.
na adresie naniesiono napis ,Nalezy spozy¢ do...”

Opakowania wszystkich wyroby paczkowanych w liczbie 72 partie wartosci 14 555 zi., oznakowane byty
zgodnie z przepisami o towarach paczkowanych.

Znajdujace sie w sprzedazy 5 partii wartosci 1543 zt srodkéw spozywczych pochodzenia zagranicznego
(wedliny i ryby mrozone glazurowane) pod wzgledem oznakowania, spetnialy wymagania zawarte w ustawie z
dnia 07. 10. 1999 r. 0 jezyku polskim ( Dz. U. Nr 90, poz. 999 ze zm.).

4. Prawidlowo $¢é oznakowania cen a towaréw oferowanych do sprzeda zy

Nie stwierdzono w toku kontroli naruszenia wymagan zawartych w ustawie z dnia 5.07.2001r. o cenach i
rozporzadzeniu Ministra Finanséw z dnia 10.06.2002r. w sprawie szczeg6towych zasad uwidaczniania cen
towarow i ustug, poza pojedynczymi przypadkami braku na wywieszce ceny jednostkowej (dla miodu
wielokwiatowego a' 500 g) i podania niewtasciwej gramatury (dla satatki z selera).
5. Oznakowanie cen g przy towarze i w kasie

W kazdym skontrolowanym sklepie, dla losowo wybranych produktow zywnos$ciowych w tym wszystkich
poddanych ocenie w zakresie prawidtowosci oznakowania i pobranych do badan jakosciowych, sprawdzono
zgodnos$c¢ cen uwidocznionych przy towarze z pobieranymi w kasach fiskalnych, nie stwierdzajac rozbieznosci.

6. Aktualno $¢ terminu przydatno $ci do spo zycia lub daty minimalnej trwato  $ci

Sprawdzone 77 partie srodkéw spozywczych (w wytypowanych grupach towarowych), o tagcznej wartosci
15 007 zt, posiadaly zachowane daty minimalnej trwatosci i terminy przydatnosci do spozycia.

7. Warunki przechowywania

W skontrolowanych sklepach artykuly spozywcze przechowywane byly z zachowaniem warunkéw
okreslonych przez producentéw, w przypadku produktéw nietrwatych mikrobiologiczni w sprawnych urzadzeniach
chtodniczych z zachowaniem wymaganych temperatur.

Stan opakowan jednostkowych nie budzit zastrzezen.
8. Legalno $¢ prowadzonej dziatalno $ci

Z przedtozonych dokumentéw wynika, Zze objete kontrolg podmioty gospodarcze prowadzone sg zgodnie
z wpisami do Krajowego Rejestru Sadowego.
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Zatrudniony personel posiadat aktualne orzeczenia lekarskie do celéw sanitarno epidemiologicznych.

Kontrolowane sklepy na zewnatrz, oznakowane byty, logo firmy BIEDRONKA i informacjg o godzinach
pracy.

Nie stwierdzono stosowania przyrzadéw pomiarowych z nieaktualnymi badZz nieczytelnymi cechami
legalizacji.

PODSUMOWANIE:
Materiaty z kontroli daty podstawe do :

- skierowania 3 wystgpien pokontrolnych do jednostki nadrzednej oraz 6 do producentéw zakwestionowanych za
niewlasciwg jako$¢ badz oznakowanie wyrobow,
- 5 pism do Wojewddzkich Inspektoratéw Jakosci Handlowej Artykutéw Rolno- Spozywczych,

P.P.B. ,Pasieka”, producent” kwestionowanych miodéw, na wydane orzeczenia laboratorium w zakresie
niewtasciwych cech organoleptycznych, zareagowali negatywnie uznajac te ocene za subiektywng, zwtaszcza
przy braku akredytacji na ten parametr przez jednostke badawcza. Dystrybutor sieci natomiast, majac na celu
zagwarantowanie swoim klientom odpowiedniej jakosci oferowanych do sprzedazy produktow, zobowigzat
producenta do pilnych wyjasnien i poprawy jakosci dostarczanych mioddw.

Nie dokonano analizy porownawczej produktow oferowanych do sprzedazy pod marka sieci z markami
whasnymi producentéw, ze wzgledu na niewielki asortyment towardw.

Przeprowadzone kontrole wykazaty znaczna poprawe zaréwno jakosci oferowanych towaréw jak tez ich
oznaczen handlowych. Zakwestionowano bowiem jako$é jedynie miodéw jednego producenta oraz pojedyncze
prébki innych wyrobéw (papryka konserwowa, ser typu Brie),natomiast w zakresie oznaczen handlowych tylko
jedna partie kietbasy z powodu matej czytelnosci podanych informaciji.

Kierownictwo sklepéw dbajg o przestrzeganie obowigzujacych przepiséw w obrocie towarowym.

10.Kontrola jako $ci i prawidtowo $ci oznakowania mro zonych wyrobdéw kulinarnych

Wydziat Kontroli Artykutéw Zywnosciowych i Gastronomii Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji
Handlowej w Kielcach zgodnie z wytycznymi zawartymi w programie BK/AZ — 40 — 15/07/RS przeprowadzit
kontrole w 9-ciu jednostkach w tym:

- 2 hurtowniach
- 2 sklepach wielkopowierzchniowych
- 5 innych placéwkach detalicznych

Ustalenia kontroli wg zagadnien tematycznych przedstawiajg sie nastepujgco:

I. OCENA JAKOSCI MROZONYCH WYROBOW KULINARNYCH W STOSUNKU DO DEKLARACIJI
PRODUCENTOW

Badaniem laboratoryjnym objeto 20 partii mrozonych wyrobéw kulinarnych wartosci 6384 zt w tym:
e 4 partie pétproduktéw ziemniaczanych,
e 11 partii pétproduktéw macznych,
e 2 partie potraw miesnych,
e 3 partie potraw mieszanych.

Uzyskane wyniki badan, w odniesieniu do przedtozonych przez producentéw zaktadowych dokumentéw
normalizacyjnych lub zadeklarowanej normy PN — A —-82201:1996 ,Mrozone wyroby kulinarne. Potprodukty i
potrawy”, daty podstawe do zakwestionowania 5 partii wyrobéw wartosci 563 zt.

Wskaznik wadliwo $ci wynidst 25 % w odniesieniu do zbadanych partii.
Do zakwestionowanych wyrobéw nalezato:
I. 2 partie produkcji P.P.S. LEWIL — IGLOKRAK Sp. z 0.0. Tarnéw (wyprodukowanych dla Biedronka), tj.
1. pierogi z nadzieniem truskawkowym a’1kg ze wzgledu na:
niewtasciwe cechy organoleptyczne po ugotowaniu, tj. obecnos¢ pierogéw rozklejonych w ilosci 15%, a

wg deklaracji jest to niedopuszczalne.
2. pierogi z miesem a'lkg ze wzgledu na:
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niewtasciwe cechy organoleptyczne po ugotowaniu tj. smak lekko ttuszczowy, mato miesny z wyraznie
wyczuwalnym posmakiem butki tartej, cebuli

zanizong zawartosc¢ biatka, (tj. wyniki ksztattowaly sie w granicach 7,4 %, a wg wymagan 8,7 %)
zawyzong zawartos¢ ttuszczu, (tj. wyniki ksztattowaly sie w granicach 5,9 %, a wg wymagan 3,8 %)
obecnos¢ pierogow rozklejonych po ugotowaniu z wyciekiem farszu (niedopuszczalne).

1. 2 partie produkcji ABEL Sp. J, Braszewice, tj.

1. bigos wiejski a’350g, ze wzgledu na:
zanizony udziat sktadnikow miesnych, (tj. wyniki ksztalttowaly sie w granicach 9,7%, a wg wymagan
14%)

2. fasola po bretonsku a'350g, ze wzgledu na:
zanizony udziat fasoli (wyniki ksztattowaly sie w granicach 35 %, a wg wymagan 45 %) oraz zawyzony
udziat sktadnika miesnego (wyniki ksztattowaly sie w granicach 25 %, a wg wymagan 8 %)

Il. 1 partie produkcji P.P.Ch. i P.R.-S. ,ANITA” Grzegorz Mordalski Dziatloszyn, tj.

1. pierogi z kapustg i grzybami a’500g, ze wzgledu na:
niewtasciwe cechy organoleptyczne tj. ostabiony zapach oraz mato wyczuwalny smak i zapach grzybéw

Do producentow zakwestionowanych mrozonych wyrobow kulinarnych wystgpiono z wnioskami o poprawe
jakosci i wzmozenie nadzoru nad produkcja.

W badanych produktach nie stwierdzono zanizenia ilosci rzeczywistej w stosunku do deklarowanej przez
producentéw na etykietach opakowan jednostkowych.

Il. ZASTOSOWANIE SUBSTANCJI DODATKOWYCH

W zakresie stosowania substancji dodatkowych dozwolonych okreslonych przepisami rozporzadzenia
Ministra Zdrowia z dnia 23. 04. 2004r. w sprawie dozwolonych substancji dodatkowych i substancji pomagajacych
w przetwarzaniu (Dz. U. Nr 94, poz. 933 ze zm.) sprawdzono 12 partii mrozonych wyrobéw kulinarnych wartosci
191 zi, nie wnoszac zastrzezen.

IIl. OCENA PRAWIDEOWOSCI OZNAKOWANIA W ODNIESIENIU DO OBOWIAZUJACYCH PRZEPISOW

W tym zakresie sprawdzono 87 partii o wartosci 18426 zt, z ktérych zakwestionowano 8 partii wartosci
3207 zt, co stanowi 9 % badanych partii.

Przyczyng kwestionowania byto:
Brak podania % udziatu sktadnikéw wystepujacych w nazwie, uwidocznionych w sktadzie surowcowym
Dotyczyto to:

1. pierogéw ruskich a’500g, produkcji Grzegorz Mordalski, Dziatoszyn

2. 3 partii wyprodukowanych przez Chtodnia w Czestochowie tj. (pierogi z kapustg i grzybami lesnymi,
pierogi z miesem, pyzy ziemniaczane z miesem),

3. hamburgeréw a’300g, produkcji Swiss Pol w Dgbrowie Tarnowskiej,

4. pierogébw domowych ruskich a'0,4 kg oraz kotdunéw domowych a’0,25 kg wyprodukowanych przez
,BRAWO” Kielce

5. zbyt niska wysokosé cyfr i liter w oznakowaniu ilosci nominalnej (podano czcionkg 3 mm zamiast 4 mm)
dla pyz z nadzieniem miesnym a’500g produkcji SWISS POL w Dabrowie Tarnowskiej

Do producentéw kwestionowanych wyrobéw wystapiono z wnioskami o dostosowanie sposobu oznaczen
do obowigzujacych przepiséw i w przysztosci wprowadzanie na opakowaniu % udzialu gtéwnych sktadnikow
uzytych do produkciji.

IV. PRZESTRZEGANIE PRZEPISOW USTAWY O TOWARACH PACZKOWANYCH

Z ocenianych 77 partii mrozonych wyrobéw kulinarnych zakwestionowano 1 partie na warto$é¢ 906 zt, z
uwagi na zastosowanie zbyt niskiej wysokosci cyfr i liter w oznakowaniu ilosci nominalnej (tj. 3mm zamiast 4mm).

V. PRZESTRZEGANIE DAT MINIMALNEJ TRWALOSCI | WARUNKOW PRZECHOW YWANIA
W 9 placéwkach objetych kontrolg mrozone wyroby kulinarne posiadaty zachowane daty minimalnej

trwatosci oraz przechowywano je w warunkach deklarowanych przez producentéw. tacznie skontrolowano 87
partii wyrobow o wartosci 18426 zt.
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VI. PRAWIDEOWOSC OZNAKOWANIA TOWAROW CENAMI

W 7 kontrolowanych placoéwkach detalicznych sprawdzono przestrzeganie ustawy o cenach z dnia
05.07.01r (Dz. U. Nr 97, poz. 1050 ze zm.) i rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 10.06.2002 r. w sprawie
szczegOtowych zasad uwidaczniania cen towaréw i ustug oraz sposobu oznaczania ceng towaréw
przeznaczonych do sprzedazy (Dz. U. Nr 99, poz. 894 ze zm.)

Nieprawidtowosci stwierdzono w 2-ch placéwkach, ktore polegaty na:
1. nieuwidocznieniu wywieszek cenowych,
2. okresleniu na wywieszkach tylko nazwy towaru, ilosci nominalnej i wysokosci zastosowanej ceny, bez
podania cen jednostkowych,
3. braku cen na kazdym opakowaniu jednostkowym w cenie powyzej 4zi.

VI. LEGALNOSC PROWADZONEJ DZIALALNOSCI GOSPODARCZEJ

Kontrolowane jednostki prowadzity dziatalnos¢ zgodnie z wpisami do ewidencji dziatalnosci gospodarczej
badz Krajowego Rejestru Przedsiebiorcow i byly oznakowane na zewnatrz.

Nie stwierdzono naruszenia art. 59 ust. 4 ustawy z dnia 25.08.2006r. 0 bezpieczenstwie zywnosci i
zywienia (Dz. U. Nr 171, poz. 1225), dotyczacego udostepniania i przechowywania przez przedsigbiorcéw
orzeczen lekarskich wydawanych do celéw sanitarno — epidemiologicznych wszystkich osob bezposrednio
stykajacych sie z zywnoscia.

Wszystkie podmioty gospodarcze objete kontrolg przed rozpoczeciem dziatalnosci handlowej uzyskaty
decyzje sanitarne o spetnieniu wymagan koniecznych do zapewnienia wiasciwej jakosci zdrowotnej w obrocie
srodkami spozywczymi.

Bedace w uzyciu przyrzady pomiarowe posiadaly aktualne cechy legalizaciji.

Materiaty z kontroli daty podstaw ¢ do:

1. Woystgpienia z 14 wnioskami pokontrolnymi do jednostek nadrzednych i producentow
zakwestionowanych wyrobéw, w tym 6 wnioskbw do wiadomosci przekazano Wojewddzkim
Inspektoratom Jakosci Handlowej Artykutéw Rolno — Spozywczych wtasciwym miejscowo.

2. Woycofania z obrotu handlowego pozostato$ci 2 —ch partii pierogéw (z nadzieniem truskawkowym i z
miesem).

3. Nalozenia jednego mandatu karnego.

Podsumowanie:

Dokonujac podsumowania ustalen z przeprowadzonych kontroli nalezy stwierdzi¢, iz nastgpita znaczaca
poprawa w zakresie prawidtowosci oznaczen mrozonych wyrobéw kulinarnych.

Wyroby te sg niezwykle cenione przez konsumentow z uwagi na szybko$¢ i fatwos¢ ich przygotowania,
jednakze jakos¢ ich nadal pozostawia wiele do zyczenia.

Dotyczy to przede wszystkim mrozonek z nadzieniem miesnym, produkowanych czesto pod tzw. ,wtasng
markg”.

Stwierdzane wady jakosciowe sg skutkiem uzycia nie najlepszej jakosci surowcéw, dosyé mocno
wystuzonym parkiem maszynowym i jednoczesnie niedostatecznym nadzorem nad przestrzeganiem receptur.

Nieprawidtowosci w sferze oznakowan mrozonych wyrobdw kulinarnych wynikajg przede wszystkim ze
wzgledéw ekonomicznych.
Producenci nadal wykorzystujg zapasy starych opakowan, niemniej jednak podejmujg jednoczesnie wszelkie
dziatania zmierzajgce do dostosowania sposobu oznaczen do obowigzujgacych przepisow.

11. Kontrola prawidtowo $ci funkcjonowania placéwek handlu detalicznego i us tug

gastronomicznych zlokalizowanych na targowiskach

Wydziat Kontroli Artykutéw Zywnosciowych i Gastronomii Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcii
Handlowej w Kielcach przeprowadzit w Il kwartale 2008 r. kontrole w 10 placéwkach detalicznych i
gastronomicznych zlokalizowanych na targowiskach.

Ustalenia kontroli w/g zagadnieh tematycznych przedstawiajg sie nastepujaco
Przestrzeganie przepiséw w zakresie legalnosci prowadzonej dziatalnosci gospodarczej i innych
wymagan zwigzanych z dziatalnoscia.

Wszystkie kontrolowane podmioty gospodarcze prowadzity dziatalno$¢ zgodnie z wpisem do ewidencji
dziatalnosci gospodarczej. Stwierdzono w jednym przypadku brak oznaczenia placéwki na zewnatrz.

Przedsiebiorcy okazali aktualne orzeczenia lekarskie wydawane do celdw sanitarno-
epidemiologicznych dla wszystkich pracownikéw stykajacych sie bezposrednio z zywnoscia.
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W jednej placéwce gastronomicznej stwierdzono niezachowanie warunkéw sanitarnych w obrocie
artykutami zywnosciowymi polegajace na: brudnej posadzce, brudnych urzadzeniach chtodniczych i
szafkach z artykutami spozywczymi.

W siedmiu placéwkach stosowano przyrzady pomiarowe ( wagi, odwazniki) o nieaktualnych cechach
legalizacji, a w jednej stwierdzono ich brak.

Stosowane materialy i wyroby do kontaktu z zywnoscig odpowiadaty wymaganiom okreslonym w
obowigzujacych przepisach.

Sprzedaz napojow alkoholowych prowadzono w trzech placéwkach zgodnie z posiadanymi
zezwoleniami. Nie stwierdzono przypadku naruszenia przepis6w ustawy z 26 X 1982 r. 0 wychowaniu w
trzezwosci i przeciwdziataniu alkoholizmowi.

W jednej placowce nie wyodrebniono miejsca, gdzie mozna pali¢ wyroby tytoniowe.
2. Rzetelno $¢ obstugi.

Nieprawidtowos$ci w uwidacznianiu informacji o cenie stwierdzono w siedmiu placéwkach, ktére
dotyczyty: catkowitego braku cen, braku ilosci nominalnych, cen jednostkowych i daty wystawienia
cennika.

3. Przestrzeganie obowi azujacych przepisbw w zakresie obrotu detalicznego srodkami
Spo zywczymi.

W zakresie oznakowania towaréw sprawdzono 301 partii, a zakwestionowano 26.
Nieprawidtowosci w oznakowaniu dotyczyty :

e 19 partii wyrobow cukierniczych luzem (cukierki), ze wzgledu na catkowity brak
oznaczen handlowych,
e2 partii cukierkéw paczkowanych, ze wzgledu na uzycie niewtasciwych okreslen przed :
- deklarowang zawartoscig tj. ,waga 400g” zamiast ,masa netto 400g” badz ,zawarto$¢ netto
400g”,
- datg minimalnej trwatosci tj. ,spozy¢ przed” zamiast ,najlepiej spozy¢ przed”
e 5 partii mrozonych wyrobow kulinarnych ze wzgledu na catkowity brak oznaczen.

Zgodnos$¢ zastosowanych substancji dodatkowych w odniesieniu do wymagan zawartych w
rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dn. 23.04.2004 r. sprawdzono dla 156 partii. Z oznaczen na etykietach wynika,
ze wyliczane w skladzie substancje dodatkowe zastosowane zostaty w/g wymagan zawartych w obowigzujacych
przepisach.

W zakresie przestrzegania termindw przydatnosci do spozycia i dat minimalnej trwatosci sprawdzono
280 partii, z czego zakwestionowano 6 partii ze wzgledu na przekroczone daty minimalnej trwatosci.

Dotyczy to takich artykutéw jak butka tarta, paluszki solone, delicje, kawa naturalna, gdzie przekroczenie daty
minimalnej trwatosci wynosito od 28 dni do 4 miesiecy.

W skontrolowanych placéwkach artykuty spozywcze przechowywane byly w prawidtowych warunkach
chtodniczych z zachowaniem temperatury wymaganej przez producentow.

Pod wzgledem $wiezosci surowcow uzywanych do produkcji i oferowanych potraw zbadano 18 partii, do
ktérych nie wniesiono zastrzezen.

Podsumowanie

Z ustalen kontroli wynika, ze w kazdej skontrolowanej placéwce stwierdzono nieprawidtowsci, ktére polegaty

gtéwnie na:

— nieprzestrzeganie przepisdw dotyczacych oznakowania ceng oferowanych do sprzedazy wyrobow i towarow
(w 70% placéwek),

- stosowaniu przyrzadéw pomiarowych o nieaktualnych cechach legalizacji (w 70% placowek

- oferowaniu do sprzedazy srodkéw spozywczych nieprawidtowo oznakowanych ( w 40% placowek).

Przyczyng stwierdzonych nieprawidtowosci byto ignorowanie przez przedsiebiorcéw obowigzujgcych przepiséw.
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12. Kontrola bezpiecze hstwa, prawidtowo $ci oznakowania i jako $ci wyrobow
ponAczoszniczych, przeprowadzonych w Il kwartale 2008r. przez Wojewddzki

Inspektorat Inspekcji Handlowej w Kielcach.

Wojewaodzki Inspektorat Inspekcji Handlowej w Kielcach, stosownie do programu Nr BK/ANU-40-
3/08/MK, przeprowadzit w Il kwartale 2008r. kontrole wyrobow ponczoszniczych produkcji krajowej.

Kontrole przeprowadzono w 3 placéwkach prowadzacych dziatalno$¢ produkcyjng oraz w 1 sprzedaz
hurtowa tj.

Przedsiebiorstwo Produkcyjno- Ustugowo-Handlowe ,KOALA”, Kielce, ul. Batorego 47. — producent,

Przedsiebiorstwo Produkcyjno- Ustugowo —Handlowe ,ELTA”, Kostomioty | 235C k /Kielc, 26-085

Miedziana Géra. — producent,

Firma Produkcyjno- Handlowa ,JAWEX”", Mierzawa 23., 28-330 Wodzistaw — producent,

Specjalistyczna Hurtownia Ponczosznicza ,ELTAN", Skarzysko-Kamienna, ul. Jaworowa 13.

Celem kontroli byto dokonanie oceny bezpieczenstwa, prawidtowosci oznakowania oraz jakosci wyrobéw
ponczoszniczych, w tym zgodnosci skladu surowcowego z deklaracjg producenta, zbadanie wskaznikéw
uzytkowych i technologicznych, a takze zachowanie przez produkty dopuszczalnego poziomu wolnego lub
uwalniajacego sie formaldehydu oraz amin.

. Kontrolg objeto wyroby ponczosznicze przeznaczone dla wszystkich grup wiekowych (rajstopy, rajtuzy
,skarpetki i podkolandwki).

Skontrolowano ogétem 33 partie wyrobow ponczoszniczych o wartosci 10 603 zt - produkcji krajowej tj:
- 20 partii skarpet o wartosci 4288 zi.,
- 2 partie rajtuz o wartosci 118 zt.,
- 6 partii rajstop o wartosci 3853 zt.,
- 5 partii podkolanéwek o wartosci 2344 zi.

Zakwestionowano ogétem 9 partii wyrobéw wartosci 5600 zt.- produkcji krajowej t.j.:
- 17 partii skarpet o wartosci 4246 zt.
- 1 partia rajstop o wartosci 794 zt.
- 1 partia podkolanéwek o wartosci 560 zt.

W zakresie ogdlnego bezpieczenstwa nie kwestionowano zadnej partii badanych wyrobéw.
Bezpiecze nstwo wyrobow po nczoszniczych.

Oceny bezpieczenstwa wyrobOw ponczoszniczych, dokonano w odniesieniu do wymagan okreslonych w
8§ 40 ust. 1 i 2 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 6 kwietnia 2004r. w sprawie bezpieczenstwa i znakowania
produktéw witdkienniczych (Dz. U. Nr 81 poz. 743 z p6zn. zm.) dotyczacych dopuszczalnej zawarto$ci wolnego
lub uwalniajacego sie formaldehydu oraz amin.

Dokonujac oceny bezpieczenstwa wyrobéw ponczoszniczych, do badan laboratoryjnych pobrano wyroby
z 10 partii o wartosci 3140 zi.

Badania przeprowadzono w Specjalistycznym Laboratorium Produktow Wibdkienniczych i Analizy
Instrumentalnej w Lodzi.
- w zakresie dopuszczalnej zawarto$ci amin zbadano 2 partie skarpet o wartosci 196 zi,
- w zakresie wolnego i uwalniajgcego sie formaldehydu zbadano 4 partie o wartosci 1554 zi:

Zawarto$¢ wolnego lub uwalniajacego sie formaldehydu zbadano dla 10 partii wyrobdw o wartosci 3140
zt. poinczoszniczych, z czego :
- 6 partii wyrobow o warto$¢ 1586 zt. - zbadata Pracownia Produktow Widkienniczych. Zakwestionowano 3
partie skarpet o wartosci 277 zi.
- 4 partie wyrobOw o wartosci 1554 zt. - zbadata Pracownia Analizy Instrumentalnej.
Pracownia Produktéw Wiékienniczych przeprowadzita badania w zakresie zgodnosci deklarowanego
sktadu surowcowego, zawartosci wolnego Iub uwalniajgcego sie formaldehydu oraz wskaznikow
technologicznych : wielkosci.

Przeprowadzone badania nie ujawnity nieprawidtowosci w zakresie bezpieczenstwa, stwierdzona

zawarto$¢ formaldehydu nie przekraczata wartosci dopuszczalnej okreslonej w zatgczniku nr 9 wiw
rozporzadzenia tj. 150 mg/kg. Nie stwierdzono réwniez zawartosci amin.
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W kontrolowanych placowkach nie stwierdzono wyrobéw ponczoszniczych przeznaczonych dla dzieci do

lat 3 ( skarpetki, rajtuzy) posiadajacych dotaczonych ozddb (doklejone lub doszyte), ktére moglyby zosta¢ tatwo
oderwane i potkniete przez dzieci stanowigc tym samym zagrozenie.

Prawidtowo $§¢ oznakowania .

Prawidtowo$¢ oznakowania wyrobéw porczoszniczych sprawdzono zgodnie z wymaganiami :

- rozporzadzenia Rady Ministréow z dnia 6 kwietnia 2004r. w sprawie
bezpieczenstwa i znakowania produktéw widkienniczych (Dz. U. Nr 81 poz. 743 ),

- ustawy z dnia 2 lipca 2004r. o swobodzie dziatalnosci gospodarczej(tekst jednolity: Dz.U.2007r. Nr.155
poz 1095 ze zm),

- ustawy z dnia 7 pazdziernika 1999r. o jezyku polskim ( Dz. U. Nr 90 poz. 999 z pézn. zm.)

Badaniu prawidlowosci oznakowania poddano wszystkie partie wyrobéw ponczoszniczych objete
kontrolag tj. 33 partie o wartosci 10 603 zt.

Nieprawidtowosci w oznakowaniu ujawniono w 19 partiach wyrobéw o wartosci 5600 zt.
Wyroby ponczosznicze kwestionowano ze wzgledu na:

- niepetne oznakowanie, polegajace na braku:

- nazwy firmy przedsiebiorcy ( imienia i nazwiska)

- niezgodnos¢ skiadu surowcowego deklarowanego na etykiecie jednostkowej, a faktycznie ustalonym
laboratoryjnie.

Inne stwierdzone nieprawidlowosci :

niewtasciwe nazewnictwo wtdkien niezgodne z rozporzgdzeniem Rady Ministréw z dnia 6.04.2004r. w
sprawie bezpieczenstwa i znakowania produktow wiokienniczych np.: polyamid, gumitex, acryl,
poliamide

zastosowanie przez wytwérce w nazewnictwie wyrobu stowa ,skarpety bawetniane”, podczas gdy wyréb
nie sklada sie wylacznie z jednego rodzaju wiokna tekstylnego lecz z mieszanki ( 39% bawelna, 47%
poliamid, 14% akryl).

Nie stwierdzono nieprawidlowosci w zakresie przestrzegania wymagan okreslonych w ustawie z dnia 7
pazdziernika 1999r. o jezyku polskim.
Informacje o wyrobach podane byly w sposob przejrzysty i czytelny.

Producenci kwestionowanych wyrobéw ponczoszniczych zobowigzali sie do zamieszczenia
brakujacych i prawidtowych, zgodnie z obowigzujgcymi przepisami informacji na nowo wyprodukowanych
etykietach jednostkowych, badz naklejkach.

Jako $¢ wyrobow po nczoszniczych

Oceny jakosci wyrobéw ponczoszniczych dokonano w zakresie zgodnosci z wymaganiami

deklarowanymi przez przedsiebiorcéw w szczegotowej charakterystyce jakosciowej towaru — w rozumieniu art.3
ust.1 pkt 3 ustawy z dnia 5 lipca 2001r.

Badanie jakosci wyrobdw ponczoszniczych przeprowadzono:

metodg organoleptyczng — oceniajagc wyglad ogolny wyrobu, prawidiowos$é zakwalifikowania do
okreslonej jakosci na podstawie stwierdzonych btedéw konfekcjonowania.
metoda laboratoryjng — badajac zgodnos¢ z deklaracjami dotyczacymi:
- sktadu surowcowego,
- wskaznikow technologicznych : wielokosci.
Ogoétem badaniem jakosci w ocenie organoleptycznej i laboratoryjnej objeto 43 partie wyrobow
ponczoszniczych o wartosci 13 743. zi.
Badaniom organoleptycznym ( na miejscu w kontrolowanych placéwkach) poddano 33 partie wyrobow
ponczoszniczych o wartosci 10 603 zt .Laboratoryjnie sprawdzono 10 partii wyrobéw o wartosci 3140 zi.
Organoleptyczna ocena jakosci ze szczeg6lnym zwrdceniem uwagi na ogolny wyglad wyrobu tj. dziury,
starannos$¢ wykonczenia, spuszczone oczka, plamy i zabrudzenia - nie wykazata nieprawidtowosci.
Ze wzgledu na brak warunkéw technicznych w kontrolowanych placéwkach, pomiaréw w odniesieniu do
deklarowanych wielkosci nie przeprowadzono.
Badaniem laboratoryjnym w celu oceny zgodnosci parametrow deklarowanych przez producentéw co do
sktadu surowcowego objeto 6 partii wyrobéw o wartosci 1586 zi.

Zakwestionowano 3 partie o wartosci 277 zt. skarpet w zakresie deklarowanego sktadu surowcowego

przez producenta na etykiecie jednostkowej.
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Laboratorium przeprowadzito rowniez wymiarowanie 4 partii 0 warto$ci 286 zi. skarpet w celu okreslenia ich
faktycznej wielkosci. Zakwestionowano 2 partie o wartosci 127 zt. ze wzgledu na stwierdzong wielko$¢ nie
odpowiadajaca wielkosci deklarowanej na etykietach jednostkowych.

Natomiast wsrdd rajstop i podkolanéwek zastrzezenia wniesiono tylko do prawidtowego oznakowania.

Wskaznikéw uzytkowych w laboratorium nie badano z uwagi na brak deklaracji zgodnosci wydanych przez
producentéw i wprowadzajacych wyroby do obrotu.

Legalno $¢ prowadzonej dziatalno $ci gospodarczej.

Przeprowadzone kontrole w tym zakresie nie wykazaty nieprawidtowosci. Zakres prowadzonej dziatalnosci
gospodarczej we wszystkich kontrolowanych placéwkach byt zgodny z trescig wpiséw do ewidencji dziatalnosci
gospodarcze;.

Rzetelno §¢ prowadzonej dziatalno $ci gospodarcze;.
W kontrolowanych placéwkach prowadzona byty tylko i wytacznie sprzedaz hurtowa.

Inne ustalenia kontroli.

Podczas kontroli nie stwierdzono przypadku naruszenia art. 10 ustawy z dnia 16 kwietnia 1993r. o
zwalczaniu nieuczciwej konkurenciji.

Z uwagi na maly stopien stwierdzonych nieprawidiowosci w oznakowaniu w jednym przypadku
zastosowano w stosunku do kontrolowanego producenta potuczenie z art. 41 KW.
W dwoch przypadkach skierowano do kontrolowanych producentéw wystgpienia pokontrolne, w jednym
przypadku réwniez do producenta kwestionowanego wyrobu oraz do wprowadzajgcego wyroby do obrotu, celem
podjecia dziatan eliminujacych stwierdzone nieprawidtowos$ci oraz podawania rzetelnych informac;ji.
Inspektorzy w toku kontroli informowali przedsiebiorcéw o obowigzku przestrzegania obowigzujacych przepisow
Nalezy podkresli¢, iz wszystkie partie produktéw badanych laboratoryjnie spetnialy wymagania bezpieczenstwa
dotyczgce zawartosci wolnego lub uwalniajacego sie formaldehydu oraz amin.
Wystepujace nieprawidtowosci dotyczg deklarowanego sktadu surowcowego, a faktycznym ustalonym
laboratoryjnie. Wynika to z braku rzetelnie podawanej informac;ji ze strony producentéw co do ich sktadu, badz ich
btedne oznaczanie wynikajace z nieznajomosci przepisow.

13. Kontrola bezpiecze nstwa grilli i podpatek do grilli przeprowadzonych w Il kwartale

2008 r. przez Wojewddzki Inspektorat Inspekcji Hand  lowej w Kielcach.

Wydziat Kontroli Artykutéw Przemystowych i Ustug Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w
Kielcach realizujgc program kontroli Nr BK/ANU — 40 — 1/08/PS z dnia 20 marca 2008r. w Il kwartale biezagcego
roku objat kontrolg 6 placéwek handlowych na terenie wojewddztwa $wietokrzyskiego. Kontrolg objeto:
1)Hipermarket ,TESCO” w Kielcach,ul. Swietokrzyska 20;
2)Supermarket ,NOMI” S.A w Kielcach ,ul.Zagnanska 119;
3)Supermarket ,SPOLEM” w Konskich ,ul. 16-go stycznia 3;
4)Sklep ,MROWKA" w Konskich ,ul.Wjazdowa 25;
5)Sklep ,PEPCO” w Konskich,ul.Pitsudskiego 27;
6)Centrum Zaopatrzenia Ogrodniczego ,PRO-AGRO"Sp.J Kielcach ul.Wikaryjska 1.

Celem kontroli byta ocena bezpieczenstwa grilli oraz podpatek ptynnych do grilli na podstawie przepiséw
ustawy z dnia 12 grudnia 2003 r.0 og6lnym bezpieczenstwie produktéw(Dz. U nr225 poz.2275 ze zm .) oraz
eliminowanie z obrotu tych produktéw, ktére moga stanowi¢ zagrozenie dla zdrowia i zycia uzytkownikéw.

Ogotem sprawdzeniem objeto 26 partii wyrobéw o wartosci 18.238 zt w tym:

1. 21 partii grilli o wartosci 16.598 zt;
2. 5 partii podpatek w ptynie do grilli o wartosci 1.690 zt.

Do badan laboratoryjnych pobrano préby z 5 partii ptynnych podpatek do grilli o wartosci 1.690 zt.
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USTALENIA

| - OGOLNE BEZPIECZENSTWO GRILLI - BADANIA ORGANOLEPTYCZNE

Kontrolg w zakresie bezpieczenstwa objeto 26 partii grilli o wartosci 18.238 zi. W toku badania
organoleptycznego oceniano: stabilno$¢ grilli, konstrukcje, sposéb ich wykonczeni, montaz, demontaz oraz

wyposazenie.

W wyniku powyzszych czynnosci stwierdzono, iz przedmiotowe grille nie posiadaty cech, ktére mogtyby
stwarza¢ zagrozenie dla konsumentéw podczas ich uzytkowania, a wiec: ostrych krawedzi i narozy mogacych
powodowa¢ skaleczenie, przyciecie ,uszczypniecie lub ogélne uszkodzenie ciata. Tak wiec spetnialy one
wymagania co do bezpieczenstwa produktu. Elementy ocenianych grilli zostaty wykonane w sposéb
zapewniajacy bezpieczne uzytkowanie oraz tatwe czyszczenie. Ponadto byly wyposazone w odpowiednie

uchwyty pozwalajace na bezpieczne ich przemieszczanie.

Kontrolowane grille posiadaty opakowania w postaci pudetek tekturowych na ktérych znajdowata sie: nazwa
towaru, nazwa i adres producenta badz importera, instrukcja montazu i obstugi oraz ostrzezenia zapewniajace

bezpieczne korzystanie z wyrobu. Badan laboratoryjnych grilli nie zlecano.

Il -OCENA BEZPIECZENSTWA Pt YNNYCH PODPALEK

W wyniku przeprowadzonych badan organoleptycznych 5 partii ptynnych podpatek do grilla wartosci 1.690
zt nie stwierdzono wystepowania w wyrobach substancji lub preparatow klasyfikowanych jako: toksyczne, bardzo

toksyczne, korozyjne ,wybuchowe ,utleniajace, uczulajgce lub kancerogenne w klasie 1 lub 2.

Opakowanie stanowity butelki z tworzywa typu pet, ktére posiadaty zamkniecie uniemozliwiajace otwarcie ich

przez dzieci oraz zabezpieczaty produkt przed zanieczyszczeniem srodowiska.

W celu ustalenia czy podpaitki ptynne do grilli spetniajg wymagania bezpieczenstwa w zakresie temperatury
zaptonu oraz ustalenia rzeczywistej zawartosci masy netto, pobrano i przekazano do badan laboratoryjnych w
Specjalistycznym Laboratorium Badania Paliw Plynnych i Chemii Gospodarczej w Bydgoszczy probki 5 partii
produktéw wartosci 1.690 zt. W wyniku przeprowadzonych badan zakwestionowano 3 partie produktéw o wartosci

254,10 zk. wszystkie ze wzgledu na:

- zanizong temperature zaptonu ponizej 55°C, co nie odpowiada wymaganiom jakosciowym normy PN-
EN 1860-3:2005 oraz kart charakterystyki produktu niebezpiecznego.

- nieprawidlowe zamocowanie dozownika ,ktére moze spowodowaé wydostanie sie na zewnatrz

preparatu — w 2 partiach.
Byly to:

- rozpatka do grilla i kominka alkoholowa a'0,5l-producent:Przedsiebiorstwo Produkcyjno -Handlowo-

Ustugowe- Czestaw Rydetkiewicz,Gola Gorowska 20,56-200 Gora;

- rozpatka do grilla ,Ecolux” a'500ml-producent: Przedsiebiorstwo Wielobranzowe ,Ecolux’- Marek Kaszubski
ul. Sosnowa 29,18-300 Zambrow;

- podpatka do grilla alkoholowa a'500ml-producent: Petro -Oil Lubelskie Centrum Sprzedazy sp. z.0.0.,
ul.Zemborzycka 116b , 20-445 Lublin.
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Dla zakwestionowanych partii probek sporzadzono karty szacowania i oceny ryzyka ustalajac ogoélny stopien
ryzyka jako wysoki. Réwnoczesnie pobrano i zabezpieczono prébki kontrolne i rozjemcze, pozostawiajac pod

nadzorem w jednostkach kontrolowanych.

W celu potwierdzenia negatywnych wynikéw badan laboratoryjnych, zgodnie z programem kontroli probki

kontrolne kwestionowanych rozpatek przekazano do Laboratorium Lotos Lab Sp. z 0.0 w Gdansku.

Wykonane badania wszystkich prébek potwierdzity, ze temperatury zaptonu rozpatek wynosity mniej niz 55°C, tj:
15C do 34° C. Materialy z kontroli zostang przekazane do organu sprawujgcego nadzor nad ogélnym

bezpieczenstwem produktéw, celem przeprowadzenia dalszego postepowania.

I1I- OCENA OZNAKOWANIA GRILLLI | PODPALEK

W zakresie oznakowanie wynikajacego z ogolnego bezpieczenstwa grilli oraz podpaitki do grilli ocenie
poddano wszystkie wytypowane do kontroli produkty obejmujace 26 partii. Nieprawidtowosci w tym zakresie nie

stwierdzono.

Wyroby te na opakowaniu zawieraly informacje dotyczace opisu produktu, nazwy i adresu poducenta,informacje

0 zagrozeniach oraz warunkach bezpieczenstwa, symbole i ostrzezenia.

Podpaiki do grilla posiadaty informacje o koniecznosci przechowywania ich poza zasiegiem dzieci a takze
0 postepowaniu po sporzadzeniu potraw odnosnie catkowitego spalenia podpatki Sprawdzajgc oznakowanie

wyrobow stwierdzono,ze wszystkie wymagane informacje podane byty w jezyku polskim.

IV - DODATKOWE ZAGADNIENIENIA DO KONTROLI

W toku realizowanych kontroli :

1) Sprawdzajac prawidtowos¢ oznakowania wyrobow (grilli) nie stwierdzono nieprawidtowosci.

2) Oznakowania opakowan jednostkowych ptynnych podpatek do grilli nie kwestionowano.

3) Przestrzeganie przepiséw dotyczacych oznaczania towaréw ceng sprawdzono we wszystkich 6
podmiotach ,zagadnienia tego nie kwestionowano.

4) Do objetych kontrola grilli przedsiebiorcy wprowadzajacy do obrotu nie wystawiali kart gwarancyjnych.

5) Wszyscy kontrolowani przedsiebiorcy prowadzili dziatalnos¢ legalnie, zgodnie z wpisami do ewidenciji
dziatalnosci gospodarczej lub rejestrem sadowym.

6) Nie ujawniono dziatan przedsiebiorcow mogacych posiadaé¢ znamiona czyndw nieuczciwej konkurenciji.

WYKORZYSTANIE USTALE N.

Na podstawie art.18 ust.5 ustawy o ogolnym bezpieczenstwie produktéw w zwigzku ze stwierdzeniem znacznego
prawdopodobienstwa, ze 3 produkty (rozpaitki) nie sg bezpieczne akta kontroli 3 spraw zostang przekazane

Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumenta.

Podsumowujgc wyniki kontroli nalezy stwierdzi¢, ze objete sprawdzeniem grille nie wykazaly cech mogacych
stwarza¢ zagrozenie dla zdrowia i zycia uzytkownika. Natomiast podpatki i rozpatki do grilli nie spetniaty wymagan
w badaniach laboratoryjnych, co wykazato znaczne prawdopodobienstwo, ze produkty te sg niebezpieczne.

Wyniki kontroli wskazujg na konieczno$¢ kontynuowania dziatan majgcych na celu eliminowanie takich produktow

Z rynku.
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14. Kontrola wybranych maszyn pod katem spetniania zasadniczych wymagan,
przeprowadzonych w okresie 1l kwartalu 2008r. przez Wojewddzki Inspektorat

Inspekcji Handlowej w Kielcach.

Stosownie do wytycznych Giéwnego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie zawartych w
programie BK/NR-040-3/08/MS z dnia .04.2008r. — Wydziat Kontroli Artykutéw Przemystowych i Ustug
Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Kielcach w Il kwartale 2008r. przeprowadzit kontrole w 7
placowkach handlowych na terenie wojewodztwa $wietokrzyskiego, tj.:

Firma ,ROTMAR” Marcin Gatczynski w Jedrzejowie, ul.Cmentarna 5,

F.H.U. ,OPTIMA” Jarostaw Jabtonski w Jedrzejowie, ul.Partyzantéw 29,

Firma ,AGROSERWIS” Konrad Szaruga w Kielcach, ul.Jesionowa 31b,

Firma ,AGROCENTRUM SKLEP” Jan Krysinski w Kielcach, uI.Zeromskiego 17,

P.H.U. ,TAGA” Teresa Gawron w Busko-Zdr¢j, ul. Langiewicza 12,

Centrum Ogrodnicze ,FLORENA” Piotr Werenowski w Ostrowcu Swietokrzyskim, ul. Traugutta 9A,
Agencja Handlu, Reklamy i Consultingu ,SCAN DUO” Michat Trafiatek w Kielcach, ul. Painska 84.

vV V.V V V VY V

Wyniki kontroli przedstawiaj q sie nastepujaco:
Sprawdzeniem objeto 23 partie maszyn ogrodniczych o liczebnosci 61 szt. i facznej wartosci 56688 zi, tj.

1. Kosiarka spalinowa do trawy AGROMA, typ WB454HB, ktorej producentem jest Yangzhou Weibang
Garden Machine Plant, Yinbo Road, Hanjiang Industrial Park, Yangzhou City, Jiangsu Province, 225127,
P.R. CHINA,

2. Kosiarka spalinowa do trawy AGROMA, typ WB506SB, ktérej producentem jest Yangzhou Weibang
Garden Machine Plant, Yinbo Road, Hanjiang Industrial Park, Yangzhou City, Jiangsu Province, 225127,
P.R. CHINA,

3. Kosiarka spalinowa do trawy OLEO-MAC, typ G53PBX, ktérej producentem jest EMAK spa via Fermi, 4 —
42011 Bagnolo in Piano (RE) ITALY,

4. Kosa spalinowa OLEO-MAC, typ SPARTA 25, ktérej producentem jest EMAK spa via Fermi, 4 — 42011
Bagnolo in Piano (RE) ITALY,

5. Kosa spalinowa SHINDAIWA, typ B530/EC1, ktérej producentem jest SHINDAIWA KOGYO Co.,Ltd., 6-2-
11, Ozuka-Nishi, Asaminami-Ku, Hiroshima, 731-3167 JAPAN,

6. Nozyce elektryczne do zywoptotu MAKITA, typ UH 5550, ktérych producentem jest DOLMAR GmbH,
Jenfelder Str. 38, D-22045 Hamburg NIEMCY,

7. Nozyce elektryczne do zywoptotu OLEO-MAC, typ HTE 450, ktérych producentem jest EMAK spa via
Fermi, 4 — 42011 Bagnolo in Piano (RE) ITALY,

8. Kosiarka spalinowa do trawy VIKING, typ MB 443.0 X, ktérej producentem jest VIKING GmbH, Hans-
Peter-Stihl-Strafe 5, A-6336 Langkampfen/Kufstein — AUSTRIA,

9. Kosa spalinowa STIHL, typ FS 38, ktdrej producentem jest ANDREAS STIHL AG&Co. KG, Badstr.115, D-
71336 Waiblingen — NIEMCY,

10. Kosa spalinowa STIHL, typ FS 85, ktorej producentem jest ANDREAS STIHL AG&Co. KG, Badstr.115, D-
71336 Waiblingen — NIEMCY,

11. Kosa spalinowa STIHL, typ FS 100, ktérej producentem jest ANDREAS STIHL AG&Co. KG, Badstr.115,
D-71336 Waiblingen — NIEMCY,

12.  Glebogryzarka spalinowa STIGA, typ SILEX 360-G, ktorej producentem jest GGP ltalia spa — Via del
lavoro, 6-31033 Castelfranco Veneto (TV) ITALY,

13. Kosiarka elektryczna JAKMET, typ 1000 MINI, ktérej producentem jest P.P.H. ,JAK-MET” Eugeniusz
Jakobczyk — 23-200 Krasnik, ul.Obozna 12,

14. Kosiarka spalinowa TORO, typ 20655-22", ktérej producentem jest THE TORO COMPANY, 8111 Lyndale
Avenue South, Bloomington MN 55420-1196 USA,

15. Kosiarka spalinowa ETESIA, typ PBTS, ktorej producentem jest ETESIA — 13, rue de l'industrie, 67160
WISSEMBOURG CEDEX,

16.  Elektrotrymer VIKING, typ TE 310, ktérego producentem jest VIKING GmbH Hans Peter Stihl-Strafe 5, A-
6336 Langkampfen/Kufstein-Austria,

17. Kosiarka elektryczna VICTUS, typ E1000, ktérej producentem jest Ningbo Da Ye Power Mechanics
Co.,Ltd. No.328 Beibinjiang Road Yuyao Zhejiang — China, a upowaznionym przedstawicielem VICTUS-
EMAK Sp. z 0.0., ul.Naramowicka 150, 61-619 Poznan,

18.  Elektryczny trymer do trawy HUSQVARNA EIT 250, ktérego producentem jest HUSQVARNA OUTDOOR
PRODUCTS, Aycliffe Industrial Park, Newton Aycliffe, Co. Durham DL5 6UP,
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Glebogryzarka silnikowa PARTNER PFT5554RB typ POLO 50R, ktorej producentem jest HUSQVARNA
OUTDOOR PRODUCTS ITALIA S.p.A., Via S.Veccchia 15 Valmadrera (Lc),

Glebogryzarka silnikowa Husqvarna CRT51 nr 960910002 04, kt6rej producentem jest HUSQVARNA —
Huskvarna SWEDEN, 172 Old Elloree Road, Orangeburg South Carolina 29115-USA,

Kosiarka spalinowa HONDA 1ZY HRG 415C3 SDE, ktorej producentem jest Honda Europe Power
Equipment S.A., Rue des Chataigniers-Pole 45, 45140 Ormes — FRANCE,

Kosiarka spalinowa STIGA 23-7286-57 TURBO 475 Combi B, ktérej producentem jest GGP ITALY, SPA,
Via del Lavoro, 6 31033 Castelfranco V.to (TV) Italy,

Glebogryzarka spalinowa VIKING VH 540, ktérej producentem jest VIKING GmbH Hans Peter Stihl-Strafe
5, A-6336 Langkampfen/Kufstein-Austria.

Skontrolowane maszyny ogrodnicze podlegaly nastepujacym rozporzadzeniom:
1. Ministra Gospodarki z dnia 20 grudnia 2005r. w sprawie zasadniczych wymagarn dla maszyn i
elementéw bezpieczenstwa (Dz. U. Nr 259, poz. 2170),
2. Ministra Gospodarki z dnia 21 sierpnia 2007r. w sprawie zasadniczych wymagan dla sprzetu
elektrycznego (Dz. U. Nr 155, poz. 1089) — w przypadku maszyn zasilanych energig elektryczna.

W podziale wg krajéw wprowadzajgcych do obrotu wyglada to nastepujaco:

Polska — 4 partie,
Pozostate kraje UE (Wiochy, Austria, Niemcy, Francja, Anglia) — 16 partii,
Kraje trzecie (USA, Japonia) — 3 partie.

W podziale wg krajéw pochodzenia wyrobdw wyglada to nastepujaco:

Polska — 1 partia,

Pozostate kraje UE (Niemcy) — 3 partie,

Kraje trzecie (Meksyk, USA, Chiny, Japonia) — 8 partii,
Nie ustalono — 11 partii.

ie zakwestionowano 10 partii maszyn ogrodniczych o liczebnosci 27 szt. i fgcznej wartosci 23225 zt.

W podziale wg krajéw wprowadzajacych do obrotu wyglada to nastepujaco:

Polska — 2 partie,
Pozostate kraje UE (Wiochy, Francja) — 6 patrtii,
Kraje trzecie (USA, Japonia) — 2 partie.

W podziale wg krajéw pochodzenia wyrobéw wyglada to nastepujaco:

Polska — 1 partia,

Pozostate kraje UE — 0O partii,

Kraje trzecie (Meksyk, USA, Chiny) — 3 partie,
Nie ustalono — 6 partii.

OZNAKOWANIE MASZYN OGRODNICZYCH

20 gr

Wszystkie skontrolowane maszyny zgodnie z 848 ust.1 pkt.2 rozporzadzenia Ministra Gospodarki z dnia
udnia 2005r. w sprawie zasadniczych wymagan dla maszyn i elementéw bezpieczenstwa posiadaty

oznakowanie CE umieszczone bezposrednio na urzgdzeniach.

Ponadto na tabliczkach znamionowych znajdowaly sie informacje wymagane 848 ust.1 pkt 1,3,4,5 w/w

rozporzadzenia, tj. nazwa i adres producenta, oznaczenie serii lub typu maszyny, numer seryjny/fabryczny i rok
budowy maszyny.

Sprawdzajac zgodnos$¢ oznakowania z 849.1. oraz §83.1. w/w rozporzadzenia na skontrolowanych

maszynach ogrodniczych, stwierdzono nastepujgce niezgodnosci:

brak instrukcji umieszczonej obok otworu wyrzutowego na kosiarce oraz na pojemniku na trawe, iz nie
nalezy pracowa¢ z kosiarkg jezeli kompletny pojemnik na trawe lub ostona nie sg na swoim miejscu.
Brak tego ostrzezenia jest niezgodne z 849.1. rozporzadzenia oraz pkt. 5.2.2. normy zharmonizowanej
PN-EN 836:2001 ,Maszyny ogrodnicze. Kosiarki trawnikowe silnikowe. Wymagania dotyczace
bezpieczenstwa”, powotywanej przez producentdw w deklaracjach zgodnosci (kosiarka spalinowa
OLEO-MAC typ G53PBX ; kosiarka elektryczna JAKMET typ 1000 MINI; kosiarka spalinowa ETESIA typ

68



PBTS; kosiarka elektryczna VICTUS typ E1000 ; kosiarka spalinowa STIGA 23-7286-57 TURBO 475
Combi B),

«  brak w/w instrukcji w wersji polskojezycznej (kosiarka spalinowa HONDA 1ZY HRG 415C3 SDE),

«  brak zamieszczonej na sprzecie informacji 0 mocy nominalnej w kW oraz o masie maszyny w kg, co jest
niezgodne z §83.1. rozporzgdzenia (kosiarka spalinowa TORO typ 20655-22"),

« w przypadku ostrzezen w formie piktogramow na kosiarce elektrycznej JAKMET, typ 1000 MINI, uzyto
niewtasciwego piktogramu do ostrzezenia - ,Utrzymywac przewdd zasilajacy z dala od narzedzi tnacych”
(pkt. 7.1 normy PN-EN 60335-2-77:2008 zastosowanej przez producenta kosiarki),

« brak na kosiarce elektrycznej VICTUS typ E1000 naniesionej liczby IP (stopieA ochrony), co najmniej
IPX4 (849.1. rozporzadzenia, pkt. 7.1. normy PN-EN 60335-1:2004 oraz pkt. 6.2. normy PN-EN 60335-
2-77:2008).

Pozostate oznaczenia na maszynach objetych kontrolg byly zgodne z wymaganiami rozporzadzenia
oraz norm zharmonizowanych majacych zastosowanie do danego urzadzenia.

Na skontrolowanym sprzecie znajdowaly sie ostrzezenia (stosownie do rodzaju urzadzenia) w formie
symboli graficznych, ktérych znaczenie podane byto w instrukcjach obstugi.

Wszystkie oznaczenia i ostrzezenia byly widoczne, czytelne i nieusuwalne oraz umieszczone
bezposrednio na wyrobach.

INSTRUKCJE OBStLUGI

Do skontrolowanych maszyn zgodnie z 8§50 rozporzgdzenia Ministra Gospodarki z dnia 20 grudnia
2005r. w sprawie zasadniczych wymagan dla maszyn i elementdéw bezpieczenstwa, dotgczone byly oryginalne
instrukcje obstugi — wielojezyczne (w tym polska wersja) lub tylko polskojezyczne.

Kontrolujgc zgodnos$¢ zawartosci tych instrukcji z wymogami 850 oraz 857 rozporzadzenia stwierdzono
nastepujace niezgodnosci:

«  brak w instrukcji informacji dot. wartosci przyspieszen drgan dziatajgcych na kohczyny gérne operatora
(kosiarka spalinowa TORO typ 20655-22"; kosiarka elektryczna JAKMET typ 1000 MINI; glebogryzarka
spalinowa STIGA typ SILEX 360-G; kosiarka elektryczna VICTUS typ E1000)

e brak w instrukcji roku budowy maszyny (kosiarka spalinowa ETESIA typ PBTS; glebogryzarka
spalinowa STIGA typ SILEX 360-G ; glebogryzarka spalinowa PARTNER PFT5554RB typ POLO 50R;
glebogryzarka spalinowa CRT51 nr 960910002 04).

PROCEDURY OCENY ZGODNOSCI

Producenci wymienionych na wstepie maszyn ogrodniczych wystawili dla urzadzen deklaracje zgodnosci
zgodnie z 8116.ust.2 rozporzadzenia Ministra Gospodarki z dnia 20 grudnia 2005r. w sprawie zasadniczych
wymagan dla maszyn i elementdéw bezpieczenstwa oraz w przypadku maszyn zasilanych energig elektryczng
zgodnie z 8§10.ust.1 rozporzgdzenia Ministra Gospodarki z dnia 21 sierpnia 2007r. w sprawie zasadniczych
wymagan dla sprzetu elektrycznego.

Za wyjatkiem kosiarki spalinowej HONDA 1ZY HRG 415C3 SDE wszystkie deklaracje zgodnosci
posiadaly polska wersje jezykowa, zgodnie z §119.ust.3 w/w rozporzadzenia.

Wszyscy producenci za wyjatkiem firmy HUSQVARNA, ktéra wprowadzita do obrotu glebogryzarke
silnikowg PARTNER PFT5554RB typ POLO 50R zalgczyli do urzadzen, zgodnie z 8§116.ust.10 w/w
rozporzadzenia deklaracje zgodnosci.

Kontrolujgc zgodnos¢ zawartosci tych deklaracji z wymogami 8119.ust.1 rozporzadzenia Ministra
Gospodarki z dnia 20 grudnia 2005r. w sprawie zasadniczych wymagan dla maszyn i elementéw bezpieczenstwa
oraz 810.ust.2 rozporzgdzenia Ministra Gospodarki z dnia 21 sierpnia 2007r. w sprawie zasadniczych wymagan
dla sprzetu elektrycznego, stwierdzono nastepujace nieprawidtowosci:

1. w przypadku deklaracji zgodnosci wystawionej dla kosiarki elektrycznej JAKMET typ 1000 MINI brak
powotanej w deklaracji dyrektywy maszynowej wdrozonej do polskiego prawodawstwa rozporzgdzeniem
Ministra Gospodarki z dnia 20 grudnia 2005r. w sprawie zasadniczych wymagan dla maszyn i
elementéw bezpieczenstwa, pomimo powotania w deklaracji normy PN-EN 60335-2-77:2002 +Apl:2004
zharmonizowanej wtasnie z dyrektywa 98/37/WE,

2. w przypadku deklaracji zgodnosci wystawionej dla kosiarki spalinowej ETESIA typ PBTS brak w polskiej
wersji jezykowej deklaracji: adresu producenta oraz imienia i nazwiska osoby upowaznionej do sktadania

podpisu w imieniu producenta.
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WYKORZYSTANIE USTALE N KONTROLNYCH

Wojewodzki Inspektorat Inspekcji Handlowej w Kielcach na podstawie ustalen z przeprowadzonych
kontroli wystosowat do producentow / upowaznionych przedstawicieli / pierwszych dystrybutoréw w Polsce
zakwestionowanych maszyn ogrodniczych, pisma informujgce o mozliwosci podjecia dobrowolnych dziatan
naprawczych, zmierzajacych do usuniecia stwierdzonych niezgodnosci.

Z otrzymanych odpowiedzi wynika, iz podmioty odpowiedzialne za wprowadzenie do obrotu lub polscy
dystrybutorzy zakwestionowanych maszyn poczynili kroki w kierunku usuniecia wszystkich stwierdzonych
niezgodnosci. W opinii tut. Inspektoratu dziatania podjete przez te podmioty sg wystarczajgce. Jeden z
dystrybutoréw zakwestionowanego sprzetu, firma GGP Polska Sp. z o. 0., ul. Rzemieslnicza 87, Baranowo, nie
udzielita dotychczas odpowiedzi na wystgpienie tut. Inspektoratu.

Ustalenia kontrolne daly podstawe do skierowania do organoéw $cigania trzech zawiadomien o
stwierdzonym stanie faktycznym, ktéry wypetnia znamiona przestepstwa z ustawy o systemie oceny zgodnosci z
zaznaczeniem, iz wystgpiono do wprowadzajgcego do obrotu o podjecie dziatan naprawczych, co doprowadzito
do usuniecia niezgodnosci na zasadzie dobrowolnosci.

Importem oraz dystrybucjg maszyn ogrodniczych zajmujg sie gtéwnie firmy reprezentujace duze
koncerny swiatowe np. HUSQVARNA, STIHL, GGP, VIKING, HONDA, EMAK. Polska firma VICTUS-EMAK ma w
swojej ofercie rézne marki: VICTUS, OLEO-MAC, TORO, gdzie przy marce VICTUS jest upowaznionym
przedstawicielem, przy OLEO-MAC dystrybutorem, a przy TORO importerem. Jedynym polskim producentem jest
firma P.P.H. ,JAK-MET” Eugeniusz Jakdébczyk z Krasnika.

Oferta maszyn ogrodniczych na terenie wojewddztwa $wietokrzyskiego jest zréznicowana zaréwno pod
wzgledem marek sprzetu jak i cen. W trakcie kontroli objeto sprawdzeniem 14 marek (AGROMA, OLEO-MAC,
SHINDAIWA, MAKITA, VIKING, STIHL, STIGA, JAKMET, TORO, ETESIA, VICTUS, HUSQVARNA, PARTNER,
HONDA). Jesli chodzi o rozpietos¢ cen to dla przyktadu widetki cenowe dla kosiarek spalinowych sg od 790 zt do
3450 zi.

Skontrolowane placowki detaliczne prowadzg dziatalnos¢ w zakresie sprzedazy maszyn od kilku lat.
Zmiany w ofertach obejmujg jedynie typy urzadzen.

W trakcie kontroli w centrum ogrodniczym ,FLORENA” Piotr Werenowski w Ostrowcu Swietokrzyskim,
inspektorzy znalezli w ofercie handlowej przedsiebiorcy 2 quady podlegajace dyrektywie maszynowej. Jednak po
ustaleniu modelu/typu tych quaddéw i poréwnaniu ich z lista skontrolowanych quadéw rozsytang przez WIIH
Gdansk w ramach koordynacji dziatan inspekcyjnych okazato sie iz maszyny te zostaly juz sprawdzone przez
inne inspektoraty. Wobec powyzszego odstagpiono od kontroli tych urzadzen.

WIIH w Kielcach skontrolowat réwniez agencje handlu, reklamy i consultingu ,SCAN DUQO” Michat
Trafialek w Kielcach bedacej dystrybutorem quadoéw. W toku kontroli ustalono, iz w ofercie firmy znajdowato sie
11 typéw quadoéw — YAMAHA, KAWASAKI, SUZUKI, HONDA i BOMBARDIER. Wszystkie quady przeznaczone
byly do rajdéw przeprawowych oraz rajdéw sportowych. Quady BOMBARDIER posiadaty na pojazdach numery
homologacyjne. Skontrolowane pojazdy po przeprowadzeniu procedury dostosowawczej, przy uwzglednieniu
importu jednostkowego na niektére typy oraz badan technicznych przeprowadzonych przez uprawnionego
diagnoste moga by¢ zarejestrowane i wykorzystywane do poruszania sie po drogach publicznych.

W okresie Il kwartatu 2008r. Urzad Celny w Kielcach nie wystepowat do tut. Inspektoratu z wnioskiem o
wydanie opinii dot. maszyn.

Nie stwierdzono w czasie kontroli nieprawidtowosci w zakresie przepiséw zawartych w art. 7 ust. 1i 3
oraz 7a ustawy s dnia 7 pazdziernika 1999r. o jezyku polskim ( Dz. U. Nr 90, poz. 999 z pézn. zm.).

15. Kontrola przedsi ebiorstw $wiadcz acych ustugi dla ludno $ci przeprowadzonych

w Il kwartale 2008 r. przez Wojewodzki Inspektorat  Inspekcji Handlowej w Kielcach.
Stosownie do wytycznych Gtéwnego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie zawartych w

programie kontroli BK/ ANU-40-8/08/MK z dnia 27 marca 2008r., Wydziat Kontroli Artykutow Przemystowych i
Ustug Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Kielcach w 1l kwartale 2008 r. przeprowadzit kontrole 6
przedsiebiorcéw $wiadczacych ustugi dla ludnosci w nastepujacych placéwkach:

1. zakiad ustugowy i sprzedaz INTREBUT Kielce ul. Warszawska 7 ;

2. zaklad ustugowy i sprzedaz F.H.U. FINEZJA Konskie ul. Starowarszawskal;

3. zaklad artystycznego szycia firan i sprzedaz F.H.U. L-DAR Konskie ul. Strazacka 5 ;

4. zaktad krawiecki Busko - Zdr¢j ul. Kilinskiego 21 ;

5. salon firan i zaston — sklep nr 7 PSS SPOLEM Busko - Zdr6j ul. Broniewskiego 15 A ;
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6. zaktad pralniczy — Eko- Pralnia Jedrzejow PI. T. Kosciuszki 21.
Celem kontroli bylo zdiagnozowanie rynku ustug swiadczonych dla ludnosci, a takze ocena rzetelnosci i
legalnosci prowadzonej dziatalnosci przez przedsiebiorcéw w tym zakresie.
Ogotem skontrolowano 6 zakladow ustugowych nieprawidtowosci stwierdzono w 5 placowkach.
Sprawdzeniem objeto 25 ustugi o wartosci 1080zt.

Wyniki z przeprowadzonych kontroli przedstawiajg sie nastepujaco:

1.Legalno $¢ prowadzonej dziatalno $ci.

Wszyscy kontrolowani przedsiebiorcy przedtozyli zaswiadczenia o wpisy do ewidencji dziatalnosci
gospodarczej lub wpisy do KRS. Nieprawidtowosci w tym zakresie stwierdzono w jednym przypadku gdzie
przedsiebiorca nie zgtosit zmiany nowego miejsca prowadzonej dziatalnosci.
2.Ewidencja i zakres zleconych ustug

Badajac to zagadnienie stwierdzono, ze ws$réd skontrolowanych przedsiebiorcéw dwoch sporzadzato
dokumenty zwigzane z przyjeciem ustug do wykonania. Dokumenty zawierane pomiedzy zleceniodawca, a
zleceniobiorcg sporzadzano w 2 egzemplarzach. W dokumentach podane byly nastepujace informacje: dane
klienta, zakres wykonywanej ustugi, data przyjecia ustugi, termin wykonania, numer telefonu, nazwa rzeczy,
wartos¢ ustugi. Pozostali skontrolowani przedsiebiorcy prowadzili ewidencje ustug w zeszytach lub na kartkach
dotaczonych do pozostawionej rzeczy, gdzie zamieszczano takie informacje jak: rodzaj ustugi, dane klienta,
warto$¢ pobranej optaty. Nie stwierdzono nieuzasadnionej odmowy przyjecia i wykonywania jakichkolwiek ustugi.

W sporzadzanych dokumentach jak i obowigzujgcym regulaminie w pralni nie stwierdzono zapiséw, ktore
w $wietle Kodeksu Cywilnego mogtyby stanowi¢ niedozwolone klauzule umowne.
3.Terminowo $¢ swiadczonych ustug.

Sprawdzenie przestrzegania terminébw wykonania ustug nie bytlo mozliwe z uwagi na fakt, iz klienci nie
potwierdzali pisemnie odbioru gotowych wyrobow.
4.Jako $¢ swiadczonych ustug oraz prawidiowo  $€ przyjmowania i zatatwiania reklamacji.

Podczas czynnosci kontrolnych nie zlecano ustug kontrolnych.

Ogodtem ocenie jakosci $wiadczonych ustug poddano 25 ustugi o wartosci 1080 zt. Sprawdzono jako$é 5 ustug
krawieckich, 10 szewskich i 10 pralniczych gotowych do odbioru. Jakosci $wiadczonych ustug nie kwestionowano

W kontrolowanych jednostkach nie prowadzono rejestrow reklamacyjnych. Wg os$wiadczen
przedsiebiorcow, reklamacje klientowskie wystepuja sporadycznie. Wiasciciele zakladéw ustugowych w
przypadku ewentualnych reklamacji (uwag co do sposobu wykonania ustugi) poprawki zatatwiaja nieodptatnie
,zgodnie z wolg klientéw ,od reki”.
5.Uwidacznianie cennikéw oferowanych ustug.

Przestrzeganie postanowien art.12 ust.2 ustawy z dnia 5 lipca 2001 r. o cenach(Dz. U nr.97 p0z.1050 z
pozn. zm.) zbadano u wszystkich przedsiebiorcéw. Nieprawidtowosci w powyzszym zakresie stwierdzono u 2
przedsiebiorcow (zaktad ustugowy FINEZJA w Konskich i zaktad krawiecki w Busku- Zdroju), gdzie w miejscu
widocznym i dostepnym dla klientéw brak byto uwidocznionego cennika lub zestawienia cen typowych ustug. W
trakcie czynnosci kontrolnych cenniki zostaty opracowane i umieszczone w miejscu widocznym i dostepnym dla
klientéw.

U pozostatych przedsiebiorcow w miejscach dostepnych i widocznych dla klientdw uwidocznione byty
cenniki ,ktére zawieraly petne i istotne pozycje $wiadczonych ustug.

6.Prawidlowo $¢ naliczania i pobrania optat za $wiadczone ustugi.

Prawidtowos¢ naliczania i pobierania optat za $wiadczone ustugi sprawdzono w 4 placowkach na
podstawie okazanych kopii dowodéw wptat w ilosci 21szt na wartos¢ 5102zt (w 2 brak byto dokumentéw na

podstawie, ktérych mozna bylo dokonaé oceny zgodnosci stosowanych cen z obowigzujacym cennikiem ). Nie
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stwierdzono przypadkéw naliczania cen wyzszych niz uwidocznione w cennikach. W niektorych przypadkach

zauwazono, ze ceny pobierane za ustugi byly nizsze niz w cenniku.
7.0znakowanie wyrobow oferowanych do sprzeda  zy dla konsumentow.

W wyniku przeprowadzonych kontroli, stwierdzono w 4 jednostkach obok $wiadczenia ustug, takze
sprzedaz artykutow przemystowych zwigzanych z prowadzong dziatalnoscia. Sprawdzono oznakowanie wyrobéw

stanowigcych oferte handlowag w oparciu 0 nastepujace przepisy:
- ustawy z dn. 2.07.2004 r. o swobodzie dziatalnosci gospodarczej(Dz. U nr.173 poz.1807 z p6zn. zm.);

- rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 6.04.2004 r. w sprawie bezpieczenstwa i znakowania produktow
widkienniczych (Dz. U nr.81 poz.743 ze zm.);ustawy z dnia 27 lipca 2002 r. o szczegoélnych warunkach
sprzedazy konsumenckiej oraz o zmianie Kodeksu Cywilnego ( Dz. U nr 141 poz. 1176 ze zm. ).

Ogotem sprawdzono 43 partii artykutéw tj. akcesoria obuwnicze, materiaty na firanki i zaston, tkaniny
dekoracyjne, karnisze, o tacznej wartosci 10.048 zt. z czego zakwestionowano 13 partii o wartosci 1.808 zt. z
uwagi na brak oznaczen handlowych co do nazwy wyrobu, nazwy i adresu producenta lub importera, sktadu

surowcowegdo i sposobu konserwacji lub niepetne oznaczenia handlowe .

Sprawdzono réwniez przestrzeganie przepiséw ustawy z dnia 5 lipca 2001 r. o cenach (Dz. U. nr 97 poz.
1050 ze zm.) oraz rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 10 czerwca 2002 r. w sprawie szczegoétowych zasad
uwidaczniania cen towaréw i ustug oraz sposobu oznaczania ceng towaréw przeznaczonych do sprzedazy (Dz.
U. nr 99 poz. 894 ze zm.). W jednym zakladzie prowadzacym sprzedaz towaréw (zaktad artystycznego szycia
firan i sprzedaz L-DAR w Konskich), stwierdzono brak informacji o wysokosciach stosowanych cen. W czasie

kontroli brakujgce ceny zostaly uwidocznione.
8. Inne zagadnienia.

W trakcie kontroli nie stwierdzono dziatan przedsiebiorcow mogacych posiada¢é znamiona czynoéw

nieuczciwej konkurencji.
9.Wykorzystanie ustale R.

Przedstawione ustalenia daly podstawe do natozenia 4 mandatéw karnych na kwote 450 zt. z art.13781
KW, art.1368 KW, art. 60'§ 2 KW oraz zastosowania art. 41 KW — jako pouczenie.

W trakcie kontroli postawiono 5 zgdan porzadkowych dot. m. in. uzupetnienia brakujgcych cen, oznaczen
handlowych, uwidocznieni cennikbw oraz niezwlocznego zgtoszenia zmian do organu ewidencyjnego.
Kontrolowani przedsiebiorcy usuneli juz w trakcie trwania kontroli wiekszo$¢ stwierdzonych nieprawidtowosci.

Wyniki przeprowadzonych kontroli dajg podstawe do twierdzenia, ze w tej sferze rynku wystepujg rézne
nieprawidtowosci, aczkolwiek wzrost konkurencji na rynku spowodowat poprawe jakosci $wiadczonych przez
przedsiebiorcow ustug. Stwierdzone nieprawidtowosci nie miaty wplywu na jakos$¢ wykonywanych ustug. Klienci
nie wnosili zastrzezen do jakosci i terminowosci ustug. Podjete dzialania kontrolne przyczynity sie do
wyeliminowania ujawnionych nieprawidtowosci.
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16. Kontrola sprz etu AGD i RTV pod k atem spetniania zasadniczych wymaga A,
przeprowadzonych w Il kwartale 2008r. przez Wojewdd zki Inspektorat Inspekcji

Handlowej w Kielcach.

Wojewodzki Inspektorat Inspekcji Handlowej w Kielcach informuje, ze w okresie Il-go kwartatu 2008r.
zgodnie z wytycznymi BK/NR-040-2/08/MK z dn. 31.03.2008r. przeprowadzit kontrole sprzetu RTV w 11
placéwkach na terenie wojewddztwa $wietokrzyskiego.

Kontrole sprzetu RTV, tadowarek do telefonéw i akumulatoréow pod katem spetniania zasadniczych
wymagan okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Gospodarki z dnia 21 sierpnia 2007r. w sprawie zasadniczych
wymagan dla sprzetu elektrycznego (Dz. U. Nrl55, poz. 1089), przeprowadzono w 1 sklepie
wielkopowierzchniowym i 10 sklepach detalicznych.

Kontrolg OijtO nastepujace placowki:

Sklep AGD-RTV " ABC" NEONET w Busku-Zdroju, ul. Kilihskiego 15,

Sklep AKCESORIA” Rafat Ciosk — Jedrzejow, ul. Kielecka 28,

Sklep RTV-AGD P.H." DOMGOSS" w Kielcach ul. Checinska 14A,

Sklep RTV-AGD P.H.U." MISTRAL" w Pinczowie, PIl. Wolnosci 18,

Sklep RTV-AGD F.H.U." WAWRZE" w Morawicy, ul. Pinczowska 2,

Sklep RTV "TELE -AUDIO- VIDEO" w Ostrowcu Swietokrzyskim ul. Okélna 18 ,
Sklep RTV-AGD "SOL-POL" w Kielcach ul. Sienkiewicza 48/50 ,

Sklep AGD-RTV " TELDOM" w Suchedniowie ul. Powstancéw 1863 Roku 49B,
Sklep A.D.S."ELEKTRONIK" Ustugi Handlowe w Jedrzejowie ul. 11-go Listopada 14,
0. Sklep AGD RTV F.H." DOMATOR" w Konskich ul. Warszawska 26 ,

1 Sklep AGD RTV P.H.U." TELE- MAX" w Jedrzejowie, ul. Pinczowska 4.

RBoo~NoprODE

Sprawdzeniem objeto 63 odbiorniki telewizyjne i tadowarki ogélnej wartosci 83845 zi, w tym 11 partii
pochodzenia polskiego, 24 partie pochodzace z innych krajow unijnych, 28 partii wyprodukowanych w krajach

trzecich.
Byly to nastepujace wyroby:

« odbiorniki telewizyjne, (39 partii, w tym 10 partii pochodzenia polskiego, 24 partii z innych krajéw unii i 5 partii z
krajéw trzecich),
« fadowarki do telefonéw, (5 partii pochodzacych z krajéw trzecich),
 tadowarki do akumulatoréw, (19 partii, w tym 1 partia prod. polskiej, 18 partii pochodzacych z trzecich krajow)
Zakwestionowano 8 partii tj. 5 odbiornikoéw TV pochodzacych z innych krajéw unijnych i 2 partie tadowarek
produkcji chinskiej ze wzgledu na niezgodnos¢ z zasadniczymi wymaganiami oraz 1 partie tadowarek chinskich i
telewizor - niezgodnos¢ z innymi wymaganiami.

Sprawdzajac prawidtowo$¢ oznaczania wyrobéw znakiem CE potwierdzajagcym ich zgodnos$¢ z
zasadniczymi wymaganiami stwierdzono, ze na 1 partii fadowarek do akumulatorow FOREVER FR 101B (kraj
pochodzenia-Chiny) i telewizorze  NORDMENDE model N2001LB (kraj pochodzenia inne kraje Unii)
zamieszczono oznakowanie CE, ktérego rozmiar wynosit 3 mm, podczas gdy zgodnie z wymogami 811.3
rozporzadzenia Ministra Gospodarki z dnia 21 sierpnia 2007r. w sprawie wymagan zasadniczych winno wynosi¢
niemniej niz 5mm.

Na pozostatym sprzecie wielko$¢ oznaczenia i prawidtowos¢ jego naniesienia nie budzity zastrzezen.
Oznakowanie to bylo widoczne, fatwo czytelne i nieusuwalne.

Sprawdzajac prawidtowos¢ zamieszczania podstawowych informacji wymaganych 85 rozporzadzenia
Ministra Gospodarki z dnia 21 grudnia 2007r. stwierdzono nieprawidtowos$ci w oznakowaniu i instrukcjach obstugi:
- fadowarek do telefonu V- energy i SINO-Sky Sk-2(kraj pochodzenia Chiny), gdzie na tabliczkach znamionowych
nie podano symbolu klasy Il urzadzenia, wymaganego pkt.7 1 normy EN 603335-1: 2002+A11;2004
zharmonizowanej z dyrektywa niskonapieciowg. Na tadowarkach V-energy zamieszczono parametry techniczne,
ktérych wielkosci byty rozbiezne z podanymi w instrukcji zamieszczonej na pudetku.
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- telewizorbw Samsung 37"LE762B (3 partie) i CW21257SN, (kraj pochodzenia - inne kraje unijne) na
urzadzeniach podano w jezyku angielskim ostrzezenia o niezdejmowaniu pokrywy tylnej ze wzgledu na wysokie
napiecie .W zataczonych obcojezycznych instrukcjach bezpieczenstwa brak byto polskiej wersji jezykowe;.

- telewizora NORDMENDE 20"model N2001 LB ( kraj pochodzenia - inne kraje unijne), na tabliczce znamionowej
podano symbol urzadzenia dla 1l klasy, podczas gdy do kabla zasilajgcego zamontowano wtyczke wymagang dla
klasy I. W zatagczonej instrukcji obstugi podano zalecenia o wiaczaniu do gniazda z uziemieniem (uwaga
wymagana dla sprzetu | klasy).

Pozostaty sprzet posiadat na tabliczkach znamionowych podstawowe dane techniczne warunkujgce
bezpieczne uzytkowanie dotyczace m. in. napiecia, mocy, czestotliwosci, nazwy producenta badz znaku
towarowego, klasy ochronnosci, modelu wyrobu.

Do importeréw (POHUA) i dystrybutoréw (SAMSUNG i TDP Sp. z 0. 0.) powyzszego sprzetu wystgpiono
o podjecie dobrowolnych dziatan naprawczych. Do chwili obecnej w ustalonym terminie firmy Samsung
Electronics Polska sp. z 0.0. ul. Szturmowa 2, 02-687 Warszawa i TDP Sp. z 0.0. ul. Okulickiego 7/9, 05-500
Piaseczno (dystrybutor telewizorow NORDMENDE) poinformowaly o podjetych dobrowolnych dziataniach
poprzez poprawe oznakowania na biezaco wprowadzanym do obrotu sprzecie, jak réwniez dostarczenie do
kontrolowanych placéwek nowych poprawionych etykiet oraz instrukcji. Wzory etykiet oraz polskojezyczng wersje
instrukcji bezpieczenstwa przestano wraz z odpowiedzig do tutejszego Inspektoratu.

Podjete dziatania naprawcze przez dystrybutor6w uznano za wystarczajace.

Termin udzielenia odpowiedzi na wykonanie dobrowolnych dziatan naprawczych przez firme POHUA Sp. z o.0.
ul. Grota Roweckiego 89, bedacej importerem tadowarek zostat, ustalony na dzien 25.07.2007r.

W zwigzku z nieprawidtowosciami w oznakowaniu tadowarek V-energy, ich niskg ceng i pochodzeniem
(Chiny), pobrano probke do badan laboratoryjnych oraz probke kontrolng. Na podstawie przeprowadzonych
badan przez laboratorium OBR PREDOM w Warszawie ustalono, ze tadowarki V-energy nie spetniajg wymagan
zasadniczych okreslonych :

- w 8§ 5.1 Rozporzadzenia Ministra Gospodarki z dnia 21 sierpnia 2007r w sprawie zasadniczych
wymagan dla sprzetu elektrycznego ( Dz. U. Nr 155, poz. 1089), gdyz tabliczka znamionowa zawiera btedng
informacje dot. wielkosci napiecia zasilania 100-220V, niezgodng z obowigzujgcymi przepisami. Na tabliczce
Znamionowej nie zamieszczono oznaczenia ochrony przeciwpozarowej odpowiadajacej Il klasie, zgodnie z
konstrukcjg ftadowarki. Zatgczona instrukcja obstugi podaje wielkosci parametrow elektrycznych nie
odpowiadajgce parametrom tabliczki znamionowej. Niepetne informacje o wyrobie podane na tabliczce
znamionowej i réznigce sie informacje z tabliczki znamionowej i informac;ji z instrukcji obstugi, mogg spowodowaé
ryzyko podiaczenia tadowarki do niewtasciwej instalacji elektrycznej, co moze doprowadzi¢ do przegrzania i
przecigzenia tadowarki lub odbiornika uszkadzajgac ich izolacje ochronng, stwarzajgc tym samym zagrozenie
zapalenia i porazenia pragdem elektrycznym.

-w 8 6.2 i §7.2.3. w/w rozporzadzenia gdyz wykonanie przytaczenia zasilania do ptytki drukowanej przy
pomocy lutowania, jedynego srodka utrzymujgcego przewody w odpowiedniej pozycji, moze w przypadku
przecigzenia spowodowac wytopienie masy lutowniczej, co z kolei moze przyczyni¢ sie do powstania tuku
elektrycznego i przepalenia izolacji, co moze stwarzaé ryzyko zapalenia i porazenia pradem elektrycznym.

-w § 7.2.2. wiw rozporzadzenia ze wzgledu na wykonanie obudowy tadowarki z materiatu nieodpornego
na ogien i w razie kontaktu z ogniem - tukiem elektrycznym ulegnie zapaleniu i bedzie podtrzymywa¢ zrodto ognia
i stwarza¢ zagrozenie wywotania pozaru.

W zwigzku ze stwierdzeniem niezgodnosci z wymaganiami zasadniczymi fadowarek V-energy
BTRE0406055, Swietokrzyski Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej w Kielcach w dniu 07.07. 2008r. wydat
decyzje zakazujaca dalszego przekazywania konsumentowi 205 szt. tadowarek, na okres 60 dni. Kontrolowany

nie wnosit o przebadanie prébki kontrolnej. Po uplywie terminu na wniesienie odwotania materialy z kontroli
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zostang przestane do Gtownego Inspektoratu celem podjecia decyzji 0 wszczeciu postepowania w sprawie
wprowadzenia do obrotu wyrobu niezgodnego z zasadniczymi wymaganiami.

Na zakwestionowany sprzet zazadano okazania deklaracji zgodnosci. Deklaracje przestane przez
importera tadowarek firme POHUA wystawione byly przez jednostke badawcza "TOBY" zamiast producenta lub
jego upowaznionego przedstawiciela. Ponadto deklaracji przediozonej jako dotyczacej tadowarek V-energy nie
uznano za whasciwg ze wzgledu na brak mozliwosci utozsamienia z tymi tadowarkami.

Deklaracje dotyczace telewizorow SAMSUNG i NORDMENDE zostaly wystawione zgodnie z wymogami
810 ww. rozporzadzenia.

Ponadto zostang skierowane do organéw $cigania 3 informacje o stwierdzonym stanie faktycznym, ktéry
wypetnia znamiona przestepstwa z ustawy 0 systemie zgodnosci z zaznaczeniem o wystgpieniu do
wprowadzajgcego do obrotu o podjecie dobrowolnych dziatan naprawczych, co doprowadzito do usuniecia
niezgodnosci. Dotyczy 7 produktéw tj. telewizorow Samsung i Nordmende oraz tadowarek Sino- Sky i V-energy.

Sprawdzajac przestrzeganie przepisow zawartych w art. 41pkt. 2 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
zuzytym sprzecie elektrycznym i elektronicznym (Dz. U. Nr 180, poz. 1495), ustalono ze:

- informacje o punktach zbierania zuzytego sprzetu elektrycznego i elektronicznego umieszczone byly tylko w 3
punktach.

- DOMGOSS S.A. ul. Checinska 14 Kielce

- F.H. DOMATOR ul. Warszawska 26 Konskie

- PHU Mistral PIl. Wolnosci 18 Pinczow
- na 8 partiach tadowarek do telefonéw i akumulatoréw nie umieszczono oznakowania w formie symbolu
wskazujacego na selektywng zbiérke sprzetu elektrycznego i elektronicznego. Brak oznaczen i informacji o
selektywnej zbidrce sprzetu zuzytego stwierdzono na :

- ladowarka do akumulatorow FOREVER FR 8168GS (Chiny)

- ladowarka do akumulatoréw VIPOW CR 866( Chiny)

- tadowarka do akumulatoréw VIVANCO ACS-4 ( kraj pochodzenia Polska )
- tadowarka do akumulatoréw POWERhaus PC22V-1( Chiny)

- ladowarka do telefonéow V-ENERGY ( SIE C55, T-28, SAG 501X ) ( Chiny)
- tadowarka do telefonéw SINO Sky- Sk-/2A( Chiny)

- tadowarka do telefoné6w FOREVER TC-01 FR (Chiny)

- ladowarka do telefonéw TF1 TC-02-FR ( Chiny)

Nadmieni¢ nalezy, ze sklepy, w ktorych uwidocznione byly informacje o punktach zbierania zuzytego
sprzetu, byly kontrolowane w latach poprzednich i wéwczas stawiane byly wnioski o uzupetnienie tych informaciji.
Z przeprowadzonych rozméw z wihascicielami placéwek wynika, ze znajomo$¢ ustawy o zuzytym sprzecie
elektrycznym jest bardzo staba. Mimo kontroli przeprowadzanych w tym zakresie poprawa znajomosci tego
zagadnienia jest nieznaczna.

W trakcie kontroli wiasciciele sklepéw uzupetnili brakujace informacje o punktach zbiérki zuzytego
sprzetu.

W zwigzku ze stwierdzonymi nieprawidtowosciami w przestrzeganiu obowigzkéw sprzedawcy i
wprowadzajgcego do obrotu wynikajacych z przepiséw zawartych w art. 41 pkt. 2 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r.
0 zuzytym sprzecie elektrycznym i elektronicznym (Dz. U. Nr 180, poz. 1495), powiadomiono wtasciwy terenowo
Inspektorat Ochrony Srodowiska.

Wystgpiono z wnioskami pokontrolnymi o poprawe oznakowania do 4 importeréw i 1 producenta
tadowarek .

Ponadto zostang skierowane do organéw $cigania 3 informacje o stwierdzonym stanie faktycznym, ktory

wypetnia znamiona przestepstwa z ustawy 0 systemie zgodnosci z zaznaczeniem o wystgpieniu do
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wprowadzajgcego do obrotu o podjecie dobrowolnych dziatan naprawczych, co doprowadzito do usuniecia
niezgodnosci (dotyczy 7 produktow).

Naruszenie przepiséw zawartych w art. 7 i 7a ustawy z dnia 7 pazdziernika 1999r. o jezyku polskim
stwierdzono jedynie w przypadku oznaczen i instrukcji bezpieczenstwa telewizorow SAMSUNG.

W toku kontroli sprawdzono oferte handlowa sprzetu AGD pod katem wystepowania wyrobow
notyfikowanych w systemie RAPEX, ujetych w pismach BK/NR-431-5/08/JM z dnia 19.03.2008r. ; BK/NR-431-
7/08 z dnia 14.04.2008r.; BK/NR -431-9/08 z dnia 13.05.2008r.: BK/NR-431-11/08. W wyniku sprawdzenia nie
stwierdzono wystepowania wyrobow wymienionych w ww. pismach.

W okresie Il kw. 2008r. Urzad Celny w Kielcach nie wystepowat do tut. Inspektoratu z wnioskiem o

opinie dotyczacq sprzetu objetego kontrola.

17. Kontrola wprowadzonych do obrotu zabawek pod k  atem spetnienia zasadniczych
wymaga n, przeprowadzonych przez Wojewodzki Inspektorat Ins  pekcji Handlowej

w Kielcach w Il kwartale 2008r.

Stosownie do wytycznych Gtéwnego Inspektoratu Inspekcji Handlowej zawartych w programie kontroli nr BK/NR-
40-1/08/EC z 31 marca 2008r. - Wydziat Kontroli Artykutéw Przemystowych i Ustug Wojewodzkiego Inspektoratu
Inspekcji Handlowej w Kielcach w Il kwartale 2008r. przeprowadzit kontrole w 8 podmiotach gospodarczych
posiadajgcych w obrocie zabawki.

Kontrolg objeto nastepujace placéwki :

2 hurtownie :
1. hurtownia zgibawek PHU ,MANIX” wi. Krzysztof Manka w Kielcach ul. Rolna 8
2. hurtownia ,Swiat Dziecka 1" wt. Wojciech Kapata w Skarzysku Kamiennej ul. Niepodlegtosci 82,

6 sklepdw :
1. sklep przemystowy w Suchedniowie ul. Powstarncéw 1863 r. Nr 69 podl. PHU ,Foto EImi” Mirostaw

Falinski Skarzysko Kamienna ul. Norwida 14 ,
sklep przemystowy wt. Joanna Smaczynska w Pinczowie ul. Legionistéw 7 ,
sklep przemystowy PPHU ,Ewa” Ewa Zychowicz w Chmielniku ul. Wolnosci 8 ,
sklep przemystowy ,Ludwik” wt. Monika Gorgon w Pinczowie Pl. Wolnosci 2,
sklep przemystowy w Stgporkowie ul. Pitsudskiego 144 podl. FH ,Adet” Tomasz Dajer i Dariusz
Grochala Konskie ul. Warszawska 8 ,
sklep przemystowy w Skarzysku Kamiennej ul. Sokola 4 podl. ,Todo” Magdalena Laszczyk Kielce ul.
Malskiej 2/60.
Ogotem skontrolowano 52 partie zabawek, w tym:
- 7 produkgciji krajowej,
- 45 importowanych z Chin przez podmioty polskie.

agprwbd

o

Skontrolowane zabawki nalezaty do kategorii:
zabawki tematyczne,
lalki i zabawki wypchane miekkie,
pojazdy napedzane mechanicznie i/lub elektrycznie,
zabawki — sprzet do zabaw sportowych i pitk ,
zabawki dla niemowlat do ogladania, chwytania i/lub $ciskania,
zabawki funkcjonalne,
zabawki imitujgce kosmetyki,
zabawki — instrumenty muzyczne,
zabawki pociskowe,
10. zabawki konstrukcyjne i uktadanki,
11. zabawki przedstawiajace rézne sceny i gotowe modele,
12. zabawki aktywizujace przeznaczone do uzytkowania rodzinnego w warunkach domowych,
13. zestawy gier,
14. kostiumy , przebrania i maski,
15. zabawki rozwijajgce umiejetnosci,
16. zabawki do zabawy w piasku i wodzie.

CoNooRr~ONE
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R6znego rodzaju nieprawidtowosci wynikajace z rozporzadzenia Ministra Gospodarki, Pracy i
Polityki Spotecznej z dnia 14-11-2003 r. w sprawie zasadniczych wymagan dla zabawek (Dz.U.nr 210 poz.2045)
stwierdzono w 14 partiach zabawek, co stanowi 27 % og6tu skontrolowanych, w tym:
1. 2 produkcji krajowej,
2. 12 pochodzacych z importu.

W os$miu zabawkach z importu nieprawidtowosci dotyczyly niezgodnosci z wymaganiami
zasadniczymi. Zabawki kwestionowane pod tym wzgledem nalezaty do kategorii pociskowych, tematycznych,
funkcjonalnych, imitujgcych kosmetyki i do zabaw sportowych.

Z kolei w 10 zabawkach (8 z importu i 2 krajowe) wystgpity inne niezgodnosci z
rozporzadzeniem. Zabawki kwestionowane w tym zakresie nalezaty do tematycznych, lalek i kostiumow.

Stwierdzone nieprawidtowosci odnotowano w 6 skontrolowanych placéwkach.
Szczegodtowe ustalenia z przeprowadzonych kontroli pr zedstawiaj g sie nastepujaco:

OZNAKOWANIE ZNAKIEM CE ORAZ INFORMACJAMI OKRESLONYMI W § 32 rozporzadzenia MGPIPS z dnia
14-11-2003r.

Kontrolowane zabawki oznakowane byly znakiem CE, potwierdzajacym zgodnos¢ zabawki z
zasadniczymi wymaganiami. Znak CE posiadat wkasciwe ksztatty i wymiary.

Szes$¢ zabawek nie posiadato informacji o nazwie i adresie przedsiebiorcy wprowadzajacego wyréb do
obrotu handlowego (danych importera, co stanowi naruszenie § 32 ust.1 rozporzadzenia MGPiPS z dnia 14-11-
2003r.
Na opakowaniach jednostkowych tych zabawek podane byly dane dystrybutora tj. nazwa i jego adres.

Postepowanie wyjashiajace umozliwito ustalenie importera - Trex sp. z 0.0. 80-283 Gdansk ul. Mysliwska
48C/6, do ktérego skierowano pismo 0 usuniecie tego uchybienia. Importer poinformowat o podjeciu dziatan
naprawczych.

Na pozostatych skontrolowanych zabawkach widniaty informacje o producencie lub importerze.

W oznakowaniu czterech zabawek stwierdzono naruszenie postanowien 8§ 32.4 rozporzadzenia MGPiPS
- brak zapisu o celowosci zachowania etykiety lub opakowania z zamieszczonymi informacjami .

Niezgodnos$¢ ta zostata usunieta w czasie trwania kontroli .

PRAWIDLOWOSC DOLACZONYCH DO ZABAWEK INFORMACJI | OSTRZEZEN okreslonych w 8§ 33 ust.1 pkt 1
i pkt 5 oraz ust.2 rozporzadzenia MGPIPS z dnia 14-11-2003r.

Zabawki objete kontrolg w swoim oznakowaniu posiadaty informacje o przeznaczeniu dla okreslonej
grupy wiekowej dziecka. Gdy wymagatly tego wzgledy bezpieczenstwa, zamieszczone byto ostrzezenie ,Uwaga,
nieodpowiednie dla dzieci ponizej 3 roku zycia” w formie opisowej lub graficznej. Przy ostrzezeniu widniata
informacja o ryzyku zwigzanym z ograniczeniem wiekowym, z wyjatkiem dwoch zabawek. Informacji tej nie byto
na:

e ,0raj acych chipsach” firmy Ceramic Studio sp.j. Radom,
e ,szpadzie metalizowanej” firmy MAG Pilawa .

Do wwym. firm zostaly skierowane pisma informujace o stwierdzonych niezgodnosciach z
rozporzadzeniem i umozliwiono im podjecie dziatan naprawczych

INNE NIEPRAWIDEOWOSCI WYNIKAJACE Z NORM ZHARMONIZOWANYCH

W jednym przypadku, dotyczacym wczesniej podanej szpady metalizowanej , znak graficzny
ostrzegawczy dotyczacy wieku byt niezgodny ze wzorem okreslonym w normie PN EN 71-6:1998 - za mata
$rednica i brak elementéw w kolorze czerwonym.

W dwoch zabawkach bateryjnych firmy Trex sp. z 0.0. Gdansk (zestaw do robienia baniek mydlanych
i skakanka) stwierdzono niepelne oznaczenie komory na baterie — brak napiecia nominalnego baterii i
biegunowosci, co narusza postanowienia normy PN EN 62115:2005 ,Bezpieczenstwo zabawek elektrycznych”.

Takze w tych przypadkach przedsiebiorcy byli informowani o stwierdzonych uchybieniach i umozliwiono
im podjecie dziatan majacych na celu wyeliminowanie tych nieprawidtowosci.

ZGODNOSC WYROBU Z ZASADNICZYMI WYMAGANIAMI OKRESLONYMI W rozporzadzeniu MGPIPS z dnia
14-11-2003r.

a/ sprawdzenie informacji warunkuj acych bezpieczne u zytkowanie

W zaleznosci od rodzaju kontrolowanej zabawki sprawdzono, czy producenci i importerzy dotaczyli
stosowne informacje, instrukcje i ostrzezenia warunkujgace bezpieczne uzytkowanie zabawki.
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Zakwestionowano 5 zabawek pochodzacych z importu ze wzgledu na:

1. brak instrukcji dla zabawek bateryjnych, co narusza zasadnicze wymagania okreslone w 8§ 21 ust.1
rozporzadzenia i pkt 7.4 normy zharmonizowanej PN-EN 62115:2005 ,Bezpieczenstwo zabawek
elektrycznych” . Dotyczyto to dwdch zabawek (NGZ 3983454 — zestaw do robienia baniek mydlanych
i NGZ 4248531 - skakanka) . Ustalono, ze ich importerem jest Trex sp. z 0.0. Gdansk ul. Mysliwska
48C/6 ;

2. niepeing instrukcje dla zabawek bateryjnych , niezgodnos$¢ z § 21 rozporzadzenia i z pkt 7.4 normy dot.
bezpieczenstwa zabawek elektrycznych (m.in. brak informacji o tresci ,nie mieszaé¢ ze sobg réznych
typéw baterii lub nowych i uzywanych”, ,wyczerpane baterie nalezy wyja¢ z zabawki”). Niezgodnos¢ te
stwierdzono dla:

1/ zabawki NGZ 3983517 (zestaw do robienia baniek mydlanych) firmy Trex sp. z 0.0. Gdansk ,

2/ ,grajacych chipséw nr CS 10411 " firmy Ceramic Studio sp.j. Radom ,

3/ ,maszyna do szycia no 2003" firmy Artyk sp. z 0.0. £6dZ ;

- brak instrukcji uzywania dla zabawek funkcjonalnych , w ktérej umieszcza sie ostrzezenie o potrzebie
zachowania $rodkoéw ostroznosci wraz z pouczeniem o nastepstwach ich niezachowania , a takze
informacji o koniecznosci przechowywania zabawek w miejscu niedostepnym dla dzieci do lat 3. Brak
réwniez napisu ostrzegawczego , Zze zabawka moze by¢ uzywana wytgcznie pod  nadzorem 0s6b
dorostych . Narusza to wymagania zasadnicze okreslone w § 23 pkt 1 i pkt 2 rozporzgdzenia oraz pkt 7.5
i 7.6 normy zharmonizowanej PN-EN 71-1:2006 ,Bezpieczenstwo zabawek. Cze$¢ 1: Wiasciwosci
mechaniczne i  fizyczne” . Brak tej instrukcji stwierdzono dla zabawki maszyna do szycia no 2003 firmy

Artyk sp. z 0.0. tod z.

We wszystkich opisanych powyzej niezgodnosciach, Wojewodzki Inspektorat kierowatl pisma do
przedsiebiorcow - importeréw, informujac ich o stwierdzonych niezgodnosciach z jednoczesnym umozliwieniem
podjecia dziatan naprawczych. Dziatania takie zostaly wykonane przez przedsiebiorcow.

b/zasadnicze wymagania w zakresie projektowania iw  ytwarzania zabawek /w tym badania laboratoryjne/

W celu sprawdzenia zgodnosci z wymaganiami zasadniczymi do badan w Specjalistycznym
Laboratorium Badania Zabawek GIIH w Lublinie przekazano prébki 5 zabawek pochodzacych z importu (Chiny).

Na podstawie wynikéw badan stwierdzono, ze:

1. zestaw pistoletéw no 2025 , kod 5900733012361, Firmy Handlowej ,Midex” sp.j. 30-798 Krakow ul.
Christo Botewa 2a, nie jest zgodny z pkt 4.17.1d normy PN EN 71-1:2006 ,Bezpieczenstwo
zabawek . Czes¢ 1. Wihasciwosci mechaniczne i fizyczne” z uwagi na zanizong dtugos¢ strzatek z
przyssawka. W ten spos6b zestaw ten nie spetnia wymagan zasadniczych okreslonych w § 9.2
rozporzadzenia MGPIPS z dnia 14-11-2003r. w sprawie zasadniczych wymagan dla zabawek ;

2. kosmetyki dla lalki DZ-219 (40265) , kod 5907791539861, firmy Brimarex sp. z 0.0. 60-319 Poznan
ul. Ptasia 28a — nie sg zgodne z pkt 4 normy PN EN 71-3:1998 ,Bezpieczenstwo zabawek. Migracja
okreslonych pierwiastkow”, a tym samym z 8 17.4 rozporzadzenia MGPIPS z dnia 14-11-2003r. z
uwagi na zawyzony poziom migracji otowiu z materiatu zabawki (zielony cien wynik 100,4 mg/kg ,
wg normy do 90 mg/kg) ;

3. zabawka ,Gra Rybak”no 369D , kod 3016343528047, importowana przez TMC s.c. 05-872 Grodzisk
Mazowiecki ul. Rusatki 10/27 — nie jest zgodna z pkt 4.7 normy PN EN 71-1:2006 z uwagi na
obecnos$¢ zadziorébw , przez co nie spelia wymagan zasadniczych okreslonych w § 8.2
rozporzadzenia MGPIPS z dnia 14-11-2003r (obecno$é¢ zadzioréw stwierdzono w ocenie
organoleptycznej laboratorium i wojewddzkiego inspektoratu );

4. konik ,My Horse”, kod 5900360873755, importer PHU Merk-Pol sp. z 0.0. Warszawa ul. Perkuna 85
bud. 108 - w zakresie wykonanych badan laboratoryjnych jest zgodny z normg PN-EN 71-1:2006;

5. ksigzeczka do kapieli , kod 5907704017264, importer Alexis 02-484 Warszawa ul. Badylarska 21 —
w zakresie wykonanych badan laboratoryjnych jest zgodna z normami PN EN 71-1:2006 i PN EN
71-3:1998;

W zwigzku ze stwierdzeniem istotnych niezgodnosci z zasadniczymi wymaganiami w zabawkach:
1. pistoletow
2. grarybak ,zestaw
Swietokrzyski Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej w Kielcach na podstawie art. 40k ust.1 ustawy o
systemie oceny zgodnosci z dnia 30-08-2002r. (Dz.U. Nr 204 poz. 2087 z 2004r. z pézn.zm.) wydat decyzje
kontrolowanym przedsiebiorcom zakazujacag dalszego przekazywania konsumentom tych zabawek, na okres 60
dni.
W odniesieniu do kolejnej zabawki niezgodnej z zasadniczymi wymaganiami - kosmetyki dla lalki , nie
wydano decyzji (sklep dysponowat tylko dwoma sztukami tej zabawki, ktére zostaly objete badaniami).
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W celu sprawdzenia zawartosci ftalanéw do badan w Specjalistycznym Laboratorium Produktow
Wibkienniczych i Analizy Instrumentalnej w Lodzi przekazano prébki 2 zabawek produkcji chinskiej:
. zabawka Dinozaury (piszczki), kod 5900700021518, firmy Pierot sp. z 0.0. 71-417 Szczecin ul.
Felczaka 14,
. zabawka Figurka (zwierz atka piszczki) , nrref. 1720019981 , kod 5900851199814, firmy Madej sp. z
0.0. 05-500 Piaseczno ul. Putawska 48.

W zbadanych zabawkach nie wykryto obecnosci ftalanéw.

Inne dziatania

W trakcie kontroli nie zachodzita potrzeba pozyskiwania dokumentéw zastosowanych w procesie oceny
zgodnosci, od podmiotéw wprowadzajacych do obrotu zabawki.

W biezacym kwartale Urzedy Celne nie zgtaszaty wnioskéw o wydanie opinii odnosnie zabawek
wprowadzanych na rynek krajowy.

Wykorzystanie ustale n kontroli:

Do Prokuratur Rejonowych skierowano 6 zawiadomien o podejrzeniu popetnienia przestepstwa z art. 45
ustawy z dnia 30-08-2002r. o systemie oceny zgodnosci przez podmioty wprowadzajagce do obrotu zabawki
niezgodne z zasadniczymi wymaganiami (dotyczy 8 zabawek).

W trzech przypadkach przekazano do Gtéwnego Inspektora Inspekcji Handlowej akta kontroli dotyczace
zabawek, w ktérych stwierdzono istotne niezgodnosci z wymaganiami zasadniczymi, celem wszczecia
postepowania administracyjnego.

Podsumowujac wyniki kontroli stwierdzi¢ nalezy, ze niezgodnosci zabawek z wymaganiami
zasadniczymi i nieprawidiowosci w ich oznakowaniu wystepujg w dalszym ciggu. Odsetek kwestionowanych
zabawek wynosit 27%.

W zwigzku z tym niezbednym jest state nadzorowanie rynku w tym segmencie produktéw.

Z naszych obserwacji wynika, ze na terenie wojewodztwa $wietokrzyskiego od lat dziatajg te same
podmioty zajmujace sie obrotem zabawkami. Gtownie sg to sklepy i w niewielkiej liczbie hurtownie. Oferujg one
do sprzedazy szerokg game zabawek, uzupetniang okresowo o nowe, modne wzory .

W ramach prowadzonych w tym kwartale kontroli zabawek sprawdzono takze oferte handlowg pod
katem wystepowania zabawek notyfikowanych w systemie RAPEX, wymienionych w pismach Giéwnego
Inspektora IH o numerach:

1/ BK/NR-431-5/08/JM z dnia 19 marca 2008r.

2/ BK/NR-431-6/08/JM z 02-04-2008r,

3/ BK/NR-431-7/08/JM z 14-04-2008r,

4/ BK/NR-431-8/08/MK z 23-04-2008r,

5/ BK/NR-431-9/08/MK z 13-05-2008r. i 28 -05-2008r,
6/ BK/NR-431-10/08/MK z 5

7/ BK/NR-431-11/08/MK z 10-06-2008r.

Przeprowadzone kontrole nie wykazaly oferowania do sprzedazy zabawek wymienionych w podanych pismach.

18. Kontrola wprowadzonych do obrotu zabawek pod k  gtem spetnienia zasadniczych
wymagan, przeprowadzonych przez Wojewddzki Inspektorat Ins  pekcji Handlowej
w Kielcach w | kwartale 2008r.

Stosownie do wytycznych Gtdwnego Inspektoratu Inspekcji Handlowej zawartych w programie kontroli nr
BK/NR-040-18/07/EC z 28 grudnia 2007r. - Wydziat Kontroli Artykutow Przemystowych i Ustug Wojewddzkiego
Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Kielcach w | kwartale 2008r. przeprowadzit kontrole w 6 podmiotach
gospodarczych posiadajgcych w obrocie zabawki.

Kontrolg objeto nastepujace placéwki :
hurtownia zabawek PPHU ,,DANDA”SIiWiﬁscy sp. j. w Kielcach ul. Zniwna 15,
sklep wielobranzowy wt. Justyna Petrus w Lopusznie Rynek 3,
sklep wielobranzowy wi. Agnieszka Swierczewska w topusznie ul. Kielecka 9,
sklep przemystowy FUH wh. Grzegorz Dworak w Jedrzejowie ul. Koscielna 4,
sklep przemystowy wt. Przemystaw Niezgoda w Jedrzejowie ul. Partyzantéw 10,
sklep spozywczo przemystowy wt. lwona Karwat Krélik w Mniowie ul. Kielecka 96.

oukrwdE

Ogotem skontrolowano 38 partii zabawek, w tym:
- 11 produkciji krajowej,
- 27 importowanych z Chin przez podmioty polskie.
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Skontrolowane zabawki nalezaty do kategorii:
zabawki tematyczne,
zabawki funkcjonalne,
zabawki konstrukcyjne i uktadanki,
zabawki — sprzet do zabaw sportowych i pitki,
lalki i zabawki wypchane miekkie,
zabawki przedstawiajace r6zne sceny i gotowe modele,
pojazdy napedzane mechanicznie i/lub elektrycznie,
zestawy gier,
zabawki — instrumenty muzyczne,
10. zabawki pociskowe,
11. zabawki aktywizujace przeznaczone do uzytkowania rodzinnego w warunkach domowych,
12. zabawki dla niemowlat do ogladania, chwytania i/lub $ciskania,
13. zabawki, sprzet do zabaw sportowych i pitki,
14. zabawki imitujgce kosmetyki.

CoNoA~LWNOE

Ro6znego rodzaju nieprawidtowosci wynikajace z rozporzadzenia Ministra Gospodarki, Pracy i Polityki
Spotecznej z dnia 14-11-2003r. w sprawie zasadniczych wymagan dla zabawek (Dz.U.nr 210 po0z.2045)
stwierdzono w 4 partiach zabawek, co stanowi 10 % ogétu skontrolowanych, w tym:

1. 3 pochodzacych z importu,
2. 1 produkcji krajowej .

W dwoéch zabawkach z importu nieprawidtowosci dotyczyly niezgodnosci z wymaganiami zasadniczymi,
w pozostatych dwéch — innych niezgodnosci z rozporzadzeniem.

Wadliwe zabawki nalezaly do kategorii zabawek tematycznych (wézek dla lalki i magiczna buteleczka),
zabawek imitujgcych kosmetyki i pojazdow napedzanych mechanicznie, wystepowaly w sprzedazy w 3
jednostkach handlowych.

Szczegodtowe ustalenia z przeprowadzonych kontroli pr zedstawiaj g sie nastepujaco :

OZNAKOWANIE ZNAKIEM CE ORAZ INFORMACJAMI OKRE SLONYMI W § 32 rozporz adzenia MGPIPS z
dnia 14-11-2003r.

Kontrolowane zabawki oznakowane byly znakiem CE, potwierdzajacym zgodnos¢ zabawki z
zasadniczymi wymaganiami oraz danymi identyfikujacymi podmiot wprowadzajacy wyréb do obrotu (producent
lub importer). Informacje te zamieszczone byly na opakowaniach jednostkowych, etykietach lub bezposrednio na
zabawce w sposéb wyrazny, czytelny i trwaly. Ponadto znak CE posiadat wlasciwe ksztalty i wymiary.

W oznakowaniu jednej partii zabawki — samochéd nr 2007 A importera Max Impex Piaseczno ul.
Kineskopowa 1 stwierdzono brak zapisu o celowosci zachowania etykiety lub opakowania z zamieszczonymi
informacjami. Narusza to postanowienia 8 32.4 rozporzadzenia Ministra Gospodarki , Pracy i Polityki Spotecznej z
dnia 14-11-2003r.

Niezgodnos$¢ ta zostata usunieta przez importera.

PRAWIDEOWO SC DOLACZONYCH DO ZABAWEK INFORMACJ! | OSTRZE ZEN okre $lonych w § 33 ust.1
pkt 1 i pkt 5 oraz ust.2 rozporz gdzenia MGPIPS z dnia 14-11-2003r.

Zabawki objete kontrolg w swoim oznakowaniu posiadaty informacje o przeznaczeniu dla okreslonej
grupy wiekowej dziecka. Gdy wymagaty tego wzgledy bezpieczenstwa, zamieszczone bylo ostrzezenie ,Uwaga,
nieodpowiednie dla dzieci ponizej 3 roku zycia” w formie opisowej lub graficznej.

W jednym przypadku, znak graficzny ostrzegawczy dotyczacy wieku byt niezgodny ze wzorem
okreslonym w normie PN EN 71-6:1998. Znak ten posiadat zanizong $rednice, zamieszczony byt na opakowaniu
sLalki Canlier” importowanej z Chin przez firme Adas Radom ul. Domagalskiego 7.

O stwierdzonym uchybieniu powiadomiono przedsiebiorce zwracajgc uwage na znakowanie zabawek wiasciwym
znakiem graficznym.

W wiekszosci zabawki oznaczone byly krétka informacjg o ryzyku zwigzanym z ograniczeniem wieku
dziecka. Dwie zabawki nie posiadaty tej informaciji:

1. ,magiczna buteleczka” wyprodukowana przez PPHU E. Wesotek Warszawa ul. Pustuteczki 17 ,
2. ,samochodzik 2007A” (Chiny) importowany przez Max Impex Piaseczno ul. Kineskopowa 1.

W obu przypadkach, w wyniku wystapien skierowanych do przedsiebiorcéw, niezgodnosci zostaty
usuniete w ramach dobrowolnie podjetych dziatan naprawczych.
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ZGODNOSC WYROBU Z ZASADNICZYMI WYMAGANIAMI OKRE SLONYMI W § 21 — 27 rozporz gdzenia
MGPIPS z dnia 14-11-2003r.

W zaleznosci od rodzaju kontrolowanej zabawki sprawdzono, czy producenci — importerzy dotgczyli
stosowne informacje, instrukcje i ostrzezenia warunkujace bezpieczne uzytkowanie zabawki.

W jednym przypadku stwierdzono niezgodnos¢, polegajaca na nie podaniu ostrzezenia o koniecznosci
nadzoru osoby dorostej podczas uzytkowania zabawki, wymaganego 8§ 22 rozporzadzenia MGPiPS z dnia 14-11-
2003r. Brak tego ostrzezenia wystgpit w zestawie kosmetykéw z paznokciami ,Happy Hour” no 21639
pochodzenia chinskiego, importowanym przez HIPO sp.j. Bronisze ul. Poznanska 81.

Do firmy Hipo skierowano pismo informujace o stwierdzonej niezgodnosci i umozliwiono mu podjecie
dziatan zmierzajacych do jej usuniecia. Importer podjgt dziatania naprawcze poprzez dostarczenie do
kontrolowanej placéwki dodatkowych etykiet z wymaganym ostrzezeniem. Poinformowat réwniez o przekazaniu
tych etykiet do pozostatych swoich odbiorcow, ktorzy posiadali w dyspozycji przedmiotowg zabawke.

BADANIA LABORATORYJNE
W celu sprawdzenia zgodnosci z wymaganiami zasadniczymi do badan w Specjalistycznym
Laboratorium Badania Zabawek GIIH w Lublinie przekazano prébki 4 zabawek pochodzacych z importu (Chiny).

Na podstawie wynikdéw badan stwierdzono, ze:

e ,wozek dla lalki” firmy FH Midex Krakéw ul. Christo Botewa 2a, nie jest zgodny z normg PN EN 71-
1:2006 ,Bezpieczenstwo zabawek. Czes¢ 1. Wihasciwosci mechaniczne i fizyczne” i rozporzadzeniem
MGPIPS z dnia 14-11-2003r w sprawie zasadniczych wymagan dla zabawek z uwagi na:

- zatamanie sie zabawki w wyniku badania (pkt 4.10.1.b normy i § 8.1 rozporzgdzenia),
- zanizong grubos¢ folii opakowania (pkt 6 normy i § 9.2 rozporzadzenia),

e ,zestaw kosmetykéw z paznokciami Happy Hour no 21639 firmy Hipo sp.j. Bronisze ul. Poznanska
81A, nie jest zgodny z pkt 7.1 normy PN EN 71-1:2006, a tym samym z § 22 rozporzadzenia MGPIiPS z
dnia 14-11-2003r. z uwagi na brak ostrzezenia o koniecznosci nadzoru osoby dorostej podczas
uzytkowania zabawki;

« lalka Canlier MK 2612457 , NO ABO03” firmy Adas$ s.c. Radom ul. Domagalskiego 7, nie jest zgodna z
normg PN-EN 71-6:1998 z uwagi na umieszczenie na opakowaniu znaku graficznego ostrzegawczego
dotyczgcego wieku o zanizonej $rednicy ( $rednica 8,2 mm , wymagana nie mniejsza niz 10 mm).
Oznaczenia wykonane w zakresie wymagan zasadniczych zgodne z rozporzgdzeniem MGPIPS z dnia
14-11-2003r;

« ,zestaw literek magnetycznych 330M” firmy PIR Holding sp. z 0.0. Bielsko Biata ul. Konwaliowa 21, jest
zgodny w zakresie wykonanych oznaczen z normg PN EN 71-1:2006 i rozporzadzeniem MGPIiPS z dnia
14-11-2003r.;

W zwigzku ze stwierdzeniem istotnych niezgodnosci z zasadniczymi wymaganiami w zabawce ,wo6zek
dla lalki” firmy Midex, Swietokrzyski Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej w Kielcach na podstawie art. 40k
ust.1 ustawy o systemie oceny zgodnosci wydat decyzje kontrolowanemu podmiotowi (hurtownia zabawek PPHU
,Danda” Sliwinscy sp.j. Kielce ul. Zniwna 15) zakazujaca dalszego przekazywania konsumentowi tej zabawki, na
okres 60 dni.

Akta kontroli wraz z wydang decyzjg przekazano Gtéwnemu Inspektorowi Inspekcji Handlowej celem
wszczecia postepowania administracyjnego.

W celu sprawdzenia zawartosci ftalanéw do badan w Specjalistycznym Laboratorium Produktow
Widkienniczych i Analizy Instrumentalnej w todzi przekazano probki 2 zabawek:
. zabawka do kapieli art.044a produkcji firmy AM Zabawki £6dz ul. Olechowska 83,
. zabawka piszczek art.006 produkcji MAP £6dz ul. Morcinka 11/38 .

W zbadanych zabawkach nie wykryto obecnosci ftalanéw .

Inne dzialania

W trakcie kontroli nie zachodzita potrzeba pozyskiwania od podmiotow wprowadzajacych do obrotu
zabawki, dokumentéw zastosowanych w procesie oceny zgodnosci.

W biezacym kwartale Urzedy Celne nie zgtaszaty wnioskéw o wydanie opinii odnosnie zabawek
wprowadzanych na rynek krajowy.

Wykorzystanie ustale n kontroli :
Do Prokuratur Rejonowych skierowano 2 zawiadomienia o podejrzeniu popetnienia przestepstwa z art.
45 ustawy z dnia 30-08-2002r. o systemie oceny zgodnosci przez podmioty wprowadzajgce do obrotu zabawki

niezgodne z zasadniczymi wymaganiami (,wozek dla lalki” firmy Midex i ,zestaw kosmetykéw z paznokciami”
firmy Hipo).
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W jednym przypadku przekazano do Gtéwnego Inspektora Inspekcji Handlowej akta kontroli dotyczace
zabawki ,wozek dla lalki” celem wszczecia postepowania administracyjnego.

Podsumowujac wyniki kontroli stwierdzi¢ nalezy, ze nieprawidlowosci w oznakowaniu i niezgodnosci z
wymaganiami zasadniczymi wystepujg w dalszym ciagu. Jednak w biezgcym kwartale odnotowano ich mniej niz
w poprzednich okresach. Wplyw na to ma wzrost znajomosci przepiséw regulujacych prawidtowosé
wprowadzania do obrotu zabawek przez przedsiebiorcéw i sprzedawcéw, jak roéwniez nasze dziatania
prowadzone w ramach nadzoru rynku.

Z naszych obserwacji wynika, ze na terenie wojewodztwa $wietokrzyskiego od lat dziatajg te same
podmioty zajmujace sie obrotem zabawkami, nowych nie przybywa. Podmioty te oferujg do sprzedazy szerokg
game zabawek, uzupetniang okresowo o0 nowe, modne wzory.

W ramach prowadzonych w tym kwartale kontroli zabawek sprawdzono takze oferte handlowg pod
katem wystepowania zabawek notyfikowanych w systemie RAPEX, wymienionych w pismach Gléwnego
Inspektora IH o numerach:

1/ BK/NR-431-28/07/JM z dnia 18 grudnia 2007r,
2/ BK/NR-431-1/08/JM z m-ca stycznia 2008,
3/ BK/NR-431-2/08/JM z dnia 30 stycznia 2008,
4/ BK/NR-431-3/08/MK z dnia 19 lutego 2008,
5/ BK/NR-431-4/08/MK z dnia 4 marca 2008r.

Biezace kontrole nie wykazaly oferowania do sprzedazy zabawek wymienionych w podanych pismach.
19. Kontrola jako $ci paliw ciektych i biopaliw cieklych oraz gazu pty nnego LPG.

Ogodtem skontrolowano 67 stacji paliw w tym pod katem jakosci paliw ciektych 32 stacje oraz pod katem jakosci
gazu 35 stacji.

W wyniku kontroli stwierdzono:
5 przypadkéw oferowania do sprzedazy paliw niewtasciwej jakosci
3 przypadki oferowania do sprzedazny gazu niewtasciwej jakosci

W przypadku paliw najczesciej kwestionowanymi parametrami byly temperatura zaptonu, gestos¢ w temp 15°C
oraz lepkos¢ w temp 15°C - dla oleju napedowego takze zawzona preznos¢ par - dla benzyny.

W przypadku gazu najczesciej kwestionowanymi parametrami byly zawartos¢ siarki, zawartos¢ wody oraz
zapach.

Ponadto w toku kontroli stwierdzono, ze w 3 przypadkach przedsiebiorca nie posiadat koncesji na obrét paliwami
ciektym.

WOJEWODZKI INSPEKTORAT FARMACEUTYCZNY

W | potroczu 2008 przeprowadzono ogotem 117 kontroli, w tym :

L ]
N
o

kontroli okresowych aptek ogélnodostepnych,

kontrole okresowe punktow aptecznych,

kontrole okresowg hurtowni farmaceutycznej,

kontrole okresowe aptek szpitalnych,

kontroli okresowych sklepéw zielarsko medycznych,

kontroli aptek ogdlnodostepnych przed uruchomieniem,

kontrole punktu aptecznego przed uruchomieniem,

kontroli sprawdzajgcych aptek ogélnodostepnych,

kontrole sprawdzajace aptek szpitalnych,

kontrole sprawdzajaca hurtowni farmaceutycznej,

kontrole okresowe NZOZ-6w odnos$nie obrotu srodkami odurzajgcymi i psychotropowymi,

* 1 kontrole okresowg hurtowni weterynaryjnej odnosnie obrotu $rodkami odurzajgcymi i
psychotropowymi,

* 10 kontroli przed wydaniem opinii o lokalu przeznaczonym na apteke ogélnodostepna,

. 3 kontrole przed wydaniem opinii o lokalu przeznaczonym na punkt apteczny,

» 17 zabezpieczn $rodkéw odurzajacych i psychotropowych przeznaczonych do utylizaciji

L ]
WR WO WNOWARIN
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Najczesciej stwierdzane w trakcie kontroli nieprawidtowosci:

1/ Postugiwanie sie przez apteki pieczatkg niezgodng z wydanym zezwoleniem na prowadzenie apteki
2/Brak aktualnej Farmakopei Polskiej,

3/Wydawanie produktéw leczniczych oznaczonych ,rp."w Urzedowym Wykazie Produktow
Leczniczych dopuszczonych do obrotu na terytorium RP , bez recepty lekarskiej,

4/Brak warunkow do sporzadzania lekow recepturowych zawierajgcych w sktadzie antybiotyk oraz
urzadzen umozliwiajgcych sporzadzanie czopkow i galtek,

5/Niezarejestrowana lub nieaktualna ksigzka ewidencji przychodu i rozchodu $rodkéw odurzajacych
I-N i substancji psychotropowych II-P.

6/Wydawanie przez technikow farmaceutycznych produktéw leczniczych zawierajacych w swoim
sktadzie substancje bardzo silnie dziatajace.

Zgodnie z planem kontroli Wojewddzkiego Inspektoratu Farmaceutycznego w Kielcach na rok
2008, przeprowadzono 63 kontrole na 68 zaplanowanych oraz 55 kontroli poza planem. Dwie z
planowanych do kontroli aptek ogdlnodostepnych, jeden punkt apteczny i jeden sklep zielarsko-
medyczny zostaty zlikwidowane oraz jedna apteka ogélnodostepna zawiesita dziatalnosc.

Poza planem przeprowadzono szes$¢ kontroli okresowych aptek ogolnodostepnych, jedng
kontrole okresowg apteki szpitalnej i cztery kontrole okresowe sklepow zielarsko medycznych.

W celu racjonalnego wykorzystania samochodu stuzbowego tgczone sg kontrole planowe z
nieplanowymi jezeli trasa obu kontroli pokrywa sie ze soba.

Zalacznik nr 3 — Rejestr kontroli | pétrocze 2008 r.

WOJEWODZKI INSPEKTORAT WETERYNARII

Kontrole Kontrole

Zakres kontroli
planowane | wykonane

Uwagi

Ochrona zdrowia i
zwalczanie chordb 13 4
zak&nych zwierat

Higienasrodkow
spazywczych 35 19
pochodzenia zwietrego

Ponadto przeprowadzono 11
kontroli doranych.

Jaka¢ zdrowotna

srodkéwzywienia 1 1

zwierzt

Nadzér nad obrotem i

stosowaniem 16 16 Ponadto przeprowadzono 9
weterynaryjnych kontroli doranych

produktow leczniczych

NER 201 RET) Wi PR Przeprowadzono 1 kontrol

ubocznymi produktami 0 0 o
pochodzenia zwieezego “
Ochrona zwiergt 12 12

Nadzor nad higien

materiatu biologicznego 18 18
Nadzér nad obrotem,
identyfikacp i rejestracy 7 7
zwierzt

Ogotem 102 77
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Nie zrealizowano planu kontroli w zakresie: higieny $rodkéw spozywczych pochodzenia
zwierzecego oraz ochrony zdrowia i zwalczania chordb zakaznych zwierzat. Przyczyng byto duze
nasilenie kontroli doraznych. Ponadto 1 kwietnia 2008 r. weszta w zycie nowa instrukcja Giéwnego
Lekarza Weterynarii w sprawie metodologii kontroli, ktéra zmienita zasady realizacji kontroli
Wojewddzkiego Inspektoratu Weterynarii. Cze$é kontroli jako niezgodne z nowa instrukcjg zostaty
wykreslone z planu. Czes¢ kontroli niezrealizowanych z | pélrocza br. uwzgledniono

w zweryfikowanym planie na Il potrocze i zostang wykonane do konca Il kwartatu.

Zatacznik nr 4 — zestawienie kontroli Wojewddzkiego Inspektoratu Weterynarii w Kielcach w | pétroczu
2008 .

WOJEWODZKI INSPEKTORAT NADZORU BUDOWLANEGO

I TERENY ZAMKNIETE.

* Roczny plan kontroli: - 60.
* llo$¢ kontroli wykonanych: - 45.
* Procent zaawansowania planu: - ~75%.

* Tematyka kontroli : kontrola prawidtowos¢ przebiegu procesu budowlanego, utrzymania
obiektow budowlanych oraz przestrzegania i stosowania przepisow Prawa budowlanego.

* Podmioty kontrolowane: wiasciciele i zarzadcy obiektéw usytuowanych na terenach
zamknietych.

* Rodzaj kontroli:  kontrole budéw i utrzymania obiektéw budowlanych usytuowanych na
terenach zamknietych.

e Stwierdzone nieprawidtowo $ci: stwierdzono w 2 przypadkach (Komenda Wojewodzka
Policji w Kielcach oraz Zaktady Metalowe MESKO S.A. w Skarzysku-Kamiennej)
samowolne wykonywanie robét budowlanych bez wymaganego pozwolenia na budowe,
co poskutkowato wszczeciem postepowan administracyjnych w trybie art. 51 ustawy
Prawo budowlane. Oba postepowania zostaly zakonczone wydaniem decyzji o
zaniechaniu dalszych robét budowlanych. Ponadto wydano 4 decyzje nakazowe w trybie
art. 66 ust.1 Prawo budowlane oraz nakazano przeprowadzenie dodatkowej kontroli
wobec stwierdzenia nieodpowiedniego stanu technicznego, w trybie art. 62 ust. 3 Prawo
budowlane. W trakcie kontroli stwierdzano réwniez btedy w prowadzeniu ksigzek obiektéw
budowlanych.

* Przyczyny zaleglo $ci: zalegtosci nie wystepuja.
* Propozycje wykonania planu : zostanie zrealizowany do konca 2008 r.

Il OBSZAR KOLEJOWY.

* Roczny plan kontroli: - 35.
¢ llosé¢ kontroli wykonanych: - 22.
* Procent zaawansowania planu: - ~63%.

* Tematyka kontroli : kontrola prawidtowos¢ przebiegu procesu budowlanego, utrzymania
obiektow budowlanych oraz przestrzegania i stosowania przepisow Prawa budowlanego.

* Podmioty kontrolowane: zarzadcy obiektéw usytuowanych na obszarach kolejowych
zamknietych i otwartych.

* Rodzaj kontroli:  kontrole buddéw i utrzymania obiektéw budowlanych usytuowanych na
obszarach kolejowych zamknietych i otwartych.

e Stwierdzone nieprawidiowo $ci: Wydano 2 decyzje nakazowe w trybie art. 66 ust.1
Prawa budowlanego. Ponadto stwierdzano btedy w prowadzeniu ksigzek obiektow
budowlanych.

* Przyczyny zaleglo $ci: zalegtosci nie wystepuja.

84



* Propozycje wykonania planu : zostanie zrealizowany do konca 2008 r.

[l DROGI | OBIEKTY INZYNIERSKIE.

* Roczny plan kontroli: - 75.
¢ llos¢ kontroli wykonanych: - 21.
* Procent zaawansowania planu: - ~28%.

* Tematyka kontroli : kontrola prawidtowos¢ przebiegu procesu budowlanego, utrzymania
obiektow budowlanych oraz przestrzegania i stosowania przepisow Prawa budowlanego.

¢ Podmioty kontrolowane: zarzadcy drég publicznych krajowych, wojewddzkich
i ekspresowych.

* Rodzaj kontroli:  kontrole budéw i utrzymania drég publicznych krajowych, wojewddzkich
i ekspresowych wraz z obiektami i urzgdzeniami stuzacymi do utrzymania tych drdg i
transportu drogowego.

* Stwierdzone nieprawidtowo $ci: nie stwierdzono istotnych nieprawidtowosci.

* Przyczyny zalegto $ci: pozorne zalegtosci wynikajg z sezonowosci kontroli w branzy
drogowej, ktdrych intensyfikacja nastepuje w Il pétroczu danego roku.

* Propozycje wykonania planu : zostanie zrealizowany do korica 2008 r.

V. OBIEKTY HYDROTECHNICZNE.

* Roczny plan kontroli: - 50.
* llo$¢ kontroli wykonanych: - 20.
* Procent zaawansowania planu: - ~40%.

* Tematyka kontroli : kontrola prawidtowos¢ przebiegu procesu budowlanego, utrzymania
obiektéw budowlanych oraz przestrzegania i stosowania przepiséw Prawa budowlanego.

* Podmioty kontrolowane: wtasciciele i zarzadcy obiektow hydrotechnicznych.

* Rodzaj kontroli: kontrole budéw i utrzymania obiektéw hydrotechnicznych, melioracji
podstawowych oraz obiektéw stuzacych ksztattowaniu zasobéw wodnych i korzystaniu
Z nich wraz z obiektami towarzyszacymi.

e Stwierdzone nieprawidlowo $ci: brak ocen stanu technicznego budowli rocznych
i piecioletnich.

* Przyczyny zaleglo $ci: zalegto$ci wynikaja z sezonowosci kontroli w branzy
hydrotechnicznej, ktérych intensyfikacja nastepuje w Il pétroczu danego roku, a takze
z koniecznosci prowadzenia postepowan w sprawach interwencyjnych oraz rozpatrywania
odwotan od decyzji organu | instancji, ktére wymagajg rozpatrzenia w terminach
przewidzianych Kpa i zaktdcajg harmonogram planowanych kontroli.

* Propozycje wykonania planu : realizacja planu kontroli bedzie uzalezniona od iloSci
postepowan z zakresu orzecznictwa administracyjnego w | i Il instanciji.

V. WYROBY BUDOWLANE.

* Roczny plan kontroli: - 80.

* llos$¢ kontroli wykonanych: - 48.

* Procent zaawansowania planu: - ~60%.

e Tematyka kontroli : kontrola przestrzegania i stosowania przez producentow

i sprzedawcow przepisoéw ustawy o wyrobach budowlanych.
*  Podmioty kontrolowane: producenci i sprzedawcy wyrobow budowlanych.

* Rodzaj kontroli: kontrole problemowe i dorazne wyrobéw budowlanych wprowadzonych
do obrotu.

* Stwierdzone nieprawidiowo $ci:
- brak oznakowania dopuszczajgcego wyrdb do obrotu i stosowania przy wykonywaniu
robé6t budowlanych,
- brak wymaganych przepisami informacji dotgczonych do wyrobu tj.: numeru i roku
publikacji specyfikacji technicznej, numeru i daty wystawienia krajowej deklaraciji
zgodnosci,
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VI.

VII.

- nieprawidtowa deklaracja zgodnosci,

- brak dokumentéw potwierdzajgcych systematyczne prowadzenie zakladowej kontroli
produkcji.

Przyczyny zalegto $ci: zalegtosci nie wystepuja.

Propozycje wykonania planu : zostanie zrealizowany do kornca 2008 r.

POWIATOWE INSPEKTORATY NADZORU BUDOWLANEGO.

Roczny plan kontroli; - 5.

llo$¢ kontroli wykonanych: - 0.

Procent zaawansowania planu: - ~0%.

Tematyka kontroli : poprawnosci formalna i merytoryczna dziatania powiatowych

inspektoréw nadzoru budowlanego.

Podmioty kontrolowane: Powiatowe Inspektoraty Nadzoru Budowlanego.

Rodzaj kontroli:  kontrole problemowe dziatania PINB.

Przyczyny zalegio $ci: Plan kontroli zakladat wykonanie kontroli problemowych
w miesigcach wrzesien — listopad 2008r.

Propozycje wykonania planu : zostanie zrealizowany do konica 2008 r. w miesigcach
wrzesienh — listopad, zgodnie z zakladanym planem kontroli rocznych.

STAROSTWA JAKO ORGANY ADMINISTRACJI ARCHITEKTONICZ NO - BUDOWLANEJ.

Roczny plan kontroli: - 4.

llo$¢ kontroli wykonanych: - 4.

Procent zaawansowania planu: - ~100%.

Tematyka kontroli : poprawnosci formalna i merytoryczna dzialania Starostw jako

organéw administracji — architektoniczno budowlane;.

Podmioty kontrolowane:  Wydziaty Starostw odpowiedzialne za sprawy z zakresu
administracji — architektoniczno budowlane;j.

Rodzaj kontroli:  kontrole problemowe dziatania organéw administracji — architektoniczno
budowlanej.

Stwierdzone nieprawidtowo $ci:

- nie wszystkie przedtozone projekty budowlane spetniajg wymogi rozporzadzenia dot.
zakresu i formy projektu i wykonane sg w zgodno$ci z przepisami rozporzgdzenia
warunkdw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie -
najczesciej brak jest podpiséw o0séb sprawdzajacych na rysunkach wchodzacych w
skfad projektu budowlanego lub brak wszystkich uzgodnien,

- w kilku przypadkach stwierdzono nie przesylanie kopii zgloszen budowy nie
wymagajacej pozwolenia na budowe do organéw nadzoru budowlanego,

- w jednostkowych przypadkach stwierdzono brak okreslania kategorii obiektu
budowlanego w wydanych decyzjach o pozwoleniu na budowe,

- w jednostkowych przypadkach stwierdzono btedy w os$wiadczeniach o posiadanym
prawie do dysponowania nieruchomoscig na cele budowlane polegajace m.in. na braku
okreslenia zgody wszystkich wspétwtascicieli na realizacje inwestycji lub braku
okreslenia na podstawie jakiego aktu prawnego wynika prawo do dysponowania
nieruchomosciag na cele budowlane,

- w jednostkowych przypadkach stwierdzono bez zasadne nakladanie obowigzkow
zwigzanych z uzyskaniem pozwolenia na uzytkowanie w przypadku udzielania
pozwolenia na wykonania robét budowlanych,

Przyczyny zalegto $ci: plan wykonany w catosci.
Propozycje wykonania planu : plan wykonany w calosci.
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VIII.

KONTROLE NIE UJETE W PLANIE KONTROLI.

@)

gledziny obiektéw budowlanych wynikaj agce z potrzeb prowadzonych przez

Wydziatl Orzecznictwa Administracyjnego post  epowan administracyjnych

6.

Kontrolne dora zne na wniosek innych instytuciji: -

3:

sprawdzenie poprawnosci formalnej i merytorycznej wykonywania przez pracownikéw
Powiatowego Inspektoratu Nadzoru Budowlanego w Jedrzejowie, zadan okreslonych
przepisami ustawy Prawo budowlane— w trybie kontroli doraznej w sprawie
terminowosci prowadzonego postepowania administracyjnego dotyczacego budynku
gospodarczego o wymiarach 7,07 x 5,10m na dziatce nr ewid gr 856 w Jedrzejowie ul.
Krasinskiego 21 stanowigcego wiasnosé Panstwa Elzbiety i Wiestawa Tutaj. W efekcie
kontroli stwierdzono razace naruszenie terminow do zalatwienia sprawy i wydano
postanowienie w sprawie wyznaczenia terminu zalatwienia sprawy przez PINB
w Jedrzejowie.

sprawdzenie poprawnosci formalnej i merytorycznej wykonywania przez pracownikow
Powiatowego Inspektoratu Nadzoru Budowlanego w Jedrzejowie, zadan okreslonych
przepisami ustawy Prawo budowlane— w trybie kontroli doraznej w sprawie
terminowosci prowadzonego postepowania administracyjnego dotyczacego budynku
gospodarczego o wymiarach 7,07 x 5,30 m na dziatce nr ewid gr 857 w Jedrzejowie ul.
Krasinskiego 23 stanowigcego wlasnosé¢ Panstwa Jadwigi i Edwarda Krél. W efekcie
kontroli stwierdzono razace naruszenie termindow do zalatwienia sprawy i wydano
postanowienie w sprawie wyznaczenia terminu zalatwienia sprawy przez PINB
w Jedrzejowie.

sprawdzenie w trybie kontroli doraznej poprawnosci formalnej i merytorycznej
wykonywania przez pracownikow Powiatowego Inspektoratu Nadzoru Budowlanego dla
Miasta Kielce, zadan okre$lonych przepisami ustawy Prawo budowlane, w sprawie
prowadzonego postepowania administracyjnego dotyczacego stanu technicznego
budynku Gimnazjum Nr 3 w Kielcach przy ul. Toporowskiego 40. W efekcie kontroli
wydano decyzje w sprawie stwierdzenia niewaznosci w czesci rozstrzygniecia decyzji
PINB dla Miasta Kielce.

PODSUMOWANIE _ DZIALALNO SC INSPEKCYIJNO — KONTROLNEJ WINB ZA
| POLROCZE 2008 r.

Roczny plan kontroli: - 3009.

llo$¢ kontroli wykonanych: - 160.

Procent zaawansowania planu: - ~52%.

Tematyka kontroli : wg pkt. | + VIII.

Podmioty kontrolowane:  wg pkt. | = VIII.

Rodzaj kontroli:  wg pkt. | + VIII.

Stwierdzone nieprawidtowo $ci: wg pkt. | = VIII.

Przyczyny zalegto $ci: wg pkt. | = VIII.

Propozycje wykonania planu : plan kontroli zostanie zrealizowany do konca 2008 r.
prawie we wszystkich obszarach dzialalnosci WINB. Zagrozenie realizacji planu

wystepuje w branzy hydrotechnicznej, gdzie realizacja planu kontroli bedzie uzalezniona
od ilosci postepowan z zakresu orzecznictwa administracyjnego w | i Il instancji.

llo$¢ kontroli zrealizowanych poza planem: - 4,

WOJEWODZKI INSPEKTORAT OCHRONY RO SLIN | NASIENNICTWA

Tematy kontroli:

1. Prawidlowos$¢ prowadzenia obrotu Srodkami ochrony roslin i zaprawiania materiatu siewnego.
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W | potowie 2008 roku wykonano 198 kontroli na 183 zaplanowane oraz 27 kontroli
sprawdzajgcych (rekontrole). Przedmiotem kontroli bytlo sprawdzenie prawidtowosci prowadzenia
obrotu srodkami ochrony roslin. W wyniku kontroli wydano 57 zalecen pokontrolnych, ktére dotyczyty:

- w 3 przypadkach prowadzenia obrotu srodkami ochrony roslin przeterminowanymi (128.59kg/l);

- w 22 przypadkach obrotu srodkami ochrony roslin z nieaktualng etykieta-instrukcjg stosowania;

- w 2 przypadkach obrotu srodkami ochrony roslin niedopuszczonymi do obrotu;

- w 11 przypadkach braku pogrupowania srodkéw ochrony roslin w punktach obrotu;

- w 1 przypadku braku wydzielonego miejsca na $rodki ochrony roélin niepetnowartosciowe;

- w 13 przypadkach braku aktualnego zaswiadczenia o ukonczeniu szkolenia u 0s6b prowadzacych
sprzedaz srodkami ochrony roslin;

- w 2 przypadkach nieprawidtowo prowadzonej ewidencji srodkéw ochrony roslin bardzo toksycznych i
toksycznych dla ludzi;

- w 3 przypadkach braku dokumentacji dotyczacej pomieszczen, w ktérych prowadzona jest sprzedaz.

Kontrola w punktach zaprawiania i rozprowadzania materialu siewnego wykazala, ze:

stosowano zaprawy nasienne dopuszczone do obrotu i stosowania, zaprawiania dokonywano
sprzetem mechanicznym zachowujac warunki bhp, materiat siewny zostat zaworkowany i zaopatrzony
(zgodnie z instrukcjg) w etykiete. Przeprowadzone kontrole nie wykazaty nieprawidtiowosci w tym
zakresie.
Nie stwierdzono uchybien, co do warunkéw sanitarnych i bhp — pomieszczenia utrzymywane sg
zgodnie z wymogami okreslonymi w Rozporzadzeniu MRiIRW z dnia 24 czerwca 2002r. w sprawie
bezpieczenstwa i higieny pracy przy stosowaniu i magazynowaniu $rodkéw ochrony roslin oraz
nawozéw mineralnych i organiczno mineralnych (Dz. U. z 2002r. Nr 99, poz. 896 ze zm.)

2. Prawidlowos$¢ badania sprzetu — opryskiwaczy ciggnikowych.

Przedmiotem kontroli byto sprawdzenie:
- stanu technicznego urzadzen diagnostycznych;
- prawidtowosci prowadzenia dokumentacji oraz rzetelnosci badan;

W omawianym okresie w jednostkach upowaznionych do wykonywania badan technicznych
opryskiwaczy przeprowadzono 25 kontroli na zaplanowane 18. Przekroczenie planu zwigzane byto ze
wzrostem liczby kontroli w punktach sprzedazy nowych opryskiwaczy.

Kontrole nie wykazaty nieprawidtowosci.

3. Kontrola firm nasiennych i rolnikdw wytwarzajgcych i wprowadzajgcych materiat siewny do obrotu.

W | potowie 2008 r. przedmiotowg kontrolg objeto jedng firme nasienng i jednego
rolnika, u ktérych przeprowadzono - 14 kontroli. Wykonanie planu rocznego w odniesieniu do
liczby podmiotéw wynosi - 22,2 %, a do ilosci kontroli -70 %.

W 2008 r. zaplanowano skontrolowac tacznie -9 podmiotéw i dokonac¢ -20 kontroli.

Problematyka zwigzana z kontrolg firm nasiennych a gtéwnie rolnikbw w przewazajacej czesci
realizowana jest w okresie jesiennym po zakonczeniu cyklu produkcji materiatlu siewnego i
przygotowaniu go do obrotu (zboza, sadzeniaki ziemniaka, strgczkowe, motylkowe i trawy), stad
wykonanie rocznego planu nie jest zagrozone.

Przeprowadzone w | pétroczu 2008 r. kontrole w firmie nasiennej ,Centrala Nasienna”
Sp. z 0.0. w Kielcach z filig w Busku-Zdroju i magazynie w Pinczowie oraz u producenta (rolnika)
grochu siewnego, pod katem przestrzegania wymagan co do przerobu, przygotowania do obrotu,
prawidtowosci prowadzonego obrotu a takze przechowywania materiatu siewnego nie ujawnity
nieprawidtowosci w tym zakresie. Materiat siewny dostarczony do sprzedazy przez w/w podmioty
byt dobrej jakosci (potwierdzajg to préby kontrolne), odpowiednio oznakowany i zabezpieczony,
a prowadzona przez nich dokumentacja byla zgodna z wymogami okreslonymi w stosownych
rozporzadzeniach MRIRW.

4. Kontrola przedsiebiorcéw dokonujacych obrotu materialem siewnym.
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W | pétroczu 2008 r. skontrolowano tacznie 71 przedsiebiorcow zajmujgcych sie obrotem
materialu siewnego, u ktérych dokonano 81 kontroli. Realizacja planu rocznego w stosunku do
liczby przedsiebiorcéw wynosi -101,4 %, a w odniesieniu do ilosci kontroli — 117,5 %.
Planowana w 2008r. ilos¢ to 70 przedsiebiorcow i 80 kontroli.
Przedmiotowg kontrolg objeto przedsiebiorcéw oferujgcych do sprzedazy materiat siewny roslin
rolniczych, warzywnych oraz szkétkarski w sklepach i hurtowniach ogrodniczych oraz w handlu
bazarowo - targowiskowym pod katem prawidtowosci prowadzonego obrotu (posiadania wpisu do
rejestru, udokumentowania materiatu siewnego fakturami zakupu, $wiadectwami jakosci, sposobu
oznakowania opakowan) oraz przechowywania.

W omawianym okresie skontrolowano :

- zboza jare — 25 partii — 138,0 ton

- kukurydza — 40 partii — 34,9 ton

- ziemniak — 15 partii — 25,6 ton

- straczkowe  — 5 partii — 16,7 ton

- motylkowe — 13 partii— 9,5 ton

- trawy — 11 partii— 5,5 ton

- burak pastewny — 17 partii — 0,66 ton
- inne rolnicze — 5 partii — 4,0 ton

- warzywa — 992 partie — 750,3 kg
- cebula dymka — 12 partii — 1263,0 kg

- drzewka owocowe — 2165 szt.

- krzewy jagodowe — 55 szt.

- podktadki — 2350 szt.

W wyniku kontroli w obrocie zakwestionowano jedynie 0,83 kg nasion warzyw (ogérek, cebula,
por, kalarepa), tj. 0,11 % w stosunku do masy objetej kontrolg, ktére po przebadaniu kontrolnym w
laboratorium wojewddzkim w Kielcach na podstawie 137 prob pobranych w sklepach i
hurtowniach nie spetniaty wymagan w zakresie zdolnosci kietkowania. Natomiast materiat siewny
pozostatych gatunkow, tj. zbozowych, kukurydzy, ziemniaka, straczkowych, motylkowych, traw,
oleistych, buraka pastewnego, innych rolniczych sprawdzony metodg ogledzin jak réwniez
poprzez kontrolne badania laboratoryjne (przebadano 23 proby) wykazat sie dobrg jakoscia.
Materiat ten nie budzit zastrzezeh pod wzgledem wymagan formalnych.

W odniesieniu do materiatu siewnego niespetniajacego wymagan gtownie jakosciowych (warzywa)
stwierdzonych w ramach badan kontrolnych, a ponadto sprzedawanego z naruszeniem
obowigzujacych przepiséw podjeto nastepujace dziatania pokontrolne:

* natozono 1 grzywne w drodze mandatu kornego w kwocie-300 zt.(za prowadzenie obrotu
bez wpisu do rejestru przedsiebiorcéw).
» wydano 6 decyzji zakazujacych prowadzenia obrotu materialem siewnym (warzywa o
obnizonej zdolnosci kietkowania)
+ wydano w protokotach 4 zalecenia pokontrolne zobowigzujace przedsiebiorcow do
usuniecia stwierdzonych uchybien i do przestrzegania stosownych przepisow.
Decyzje oraz zalecenia wydane wobec przedsiebiorcéw zostaty przez nich w petni wykonane w
terminach okreslonych w protokotach kontroli.

3. Wewnetrzna kontrola catoksztattu dziatalnosci Oddziatéw WIOR i N.

W | potroczu 2008 roku przeprowadzono wewnetrzne kontrole dziatalnosci 11 Oddziatow
WIOR i N w Kielcach zwykonania zadan za 2007 rok. Kontrole dotyczyly prawidtowosci
funkcjonowania Oddzialéw pod wzgledem merytorycznym jak iprowadzonej dokumentacji.
Wydano stosowne zalecenia pokontrolne do realizacji, ktére sg wykonywane w biezacej pracy
Oddziatow.

Wykonywane przez pracownikébw WIOR i N czynnosci inspekcyjne w terenie dotyczyly w
szczegoblnosci:
- lustracji upraw prowadzonych w poszukiwaniu organizmow szkodliwych, w tym podlegtych
obowigzkowi zwalczania;
- kontrole wykonywania decyzji administracyjnych wydanych przez Wojewodzkiego
Inspektora;
- kontrole punktéw obrotu srodkami ochrony roslin i zaprawionym materialem siewnym;
- kontrole z zakresu stosowania $srodkéw ochrony roslin przez rolnikow;
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kontrole prawidtowosci przeprowadzania badan technicznych opryskiwaczy ciggnikowych;
prowadzenie kwalifikacji polowej materiatu rozmnozeniowego;

pobierania prob materiatu roslinnego i gleby;

kontrole przedsiebiorcow prowadzacych obrét materiatem siewnym i inne.

Wszystkie kontrole w terenie sg udokumentowane w postaci protokétow.

WOJEWODZKI INSPEKTORAT TRANSPORTU DROGOWEGO

W okresie od 1 stycznia 2008 r. do 30 czerwca 2008 r. Wojewodzki Inspektorat Transportu
Drogowego w Kielcach przeprowadzit 3.120 kontroli z czego 1.293 dotyczyto przewoznikow
krajowych, a 1.827 przewoznikbw zagranicznych. W wyniku przeprowadzonych kontroli na
przedsiebiorcow natozonych zostato 908 decyzji ( 463 — na przewoznikéw krajowych, 445 — na
przewoznikbw zagranicznych) na sume 2.022.900 zt (1.140.500zt — dot. przewoznikéw krajowych;
882.400 zt — dot. przewoznikdw zagranicznych). W analizowanym okresie w wyniku kontroli
stwierdzono 9.472 naruszeh z ustawy o transporcie drogowym. Na kontrolowanych kierowcéow
natozono 556 mandatéw karnych na sume 96.890 zt. Zatrzymano 138 dowodéw rejestracyjnych za
stwierdzone uchybienia w stanie technicznym pojazdéw. Przeprowadzone kontrole mozna podzieli¢

tematycznie wg zestawienia:

* przewdz 0s6b - 519 kontroli = 16,6% wszystkich kontroli
* przew6z zwierzat - 39 kontroli =1,3% wszystkich kontroli
* przew6z odpaddw - 47 kontroli =1,5% wszystkich kontroli

* przew6z ATP (art. szybko psujace sie) - 153 kontroli = 4,9% wszystkich kontroli
* przewoz ADR (materiaty niebezpieczne) - 282 kontroli = 9,0 % wszystkich kontroli
* przew0z pozostatych rzeczy - 2.080 kontroli = 66,7% wszystkich kontroli

W analizowanym okresie przeprowadzono 16 kontroli w siedzibach przedsiebiorstw i wydano
15 decyzji naktadajgcych kary pieniezne na sume 347.100 zi. Przeprowadzono réwniez 2 kontrole
organ6w samorzadowych w trybie nadzoru, w organach wydajacych licencje i zezwolenia.
W okresie | potrocza 2008 r. inspektorzy WITD w Kielcach przeprowadzili 79 kontroli mas i naciskéw
pojazdéw (wazen), 22 kontrole poziomu zadymienia spalin pojazdu, 70 kontroli jakosci paliwa
(badanie na olej opatowy — nie stwierdzono naruszen), 628 badan alkotestem (stwierdzono 2
przypadki kierowania pojazdem pod wptywem alkoholu), 51 badan oryginalnosci dokumentow.
Inspektorat w analizowanym okresie przeprowadzit 125 kontroli drogowych przy uzyciu

nieoznakowanego pojazdu wyposazonego w wideorejestrator.

Stopie A realizacji planu rocznego

Plan roczny Zrealizowano %
* 4,278 kontroli drogowych - zrealizowano 3.120 = 72,9 % planu
* 556 kontroli przewozu oséb  — zrealizowano 519 = 93,3 % planu
* 86 kontroli takséwek - zrealizowano 92 = 107 % planu
* 43 kontrola emisji spalin - zrealizowano 22 = 51,2 % planu

* 428 kontroli transportu ADR

zrealizowano 282 = 65,9 % planu
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* 43 kontroli transportu zwierzat zrealizowano 39 = 90,7 % planu

* 43 kontroli transportu odpadoéw - zrealizowano 47 = 109,3 % planu

* 43 kontroli rodzaju paliwa zrealizowano 70 = 162,8 % planu

* 128 kontroli transportu ATP  — zrealizowano 153 = 119,5 % planu

WOJEWODZKI INSPEKTORAT OCHRONY_ _SRODOWISKA

Roczny plan kontroli zaktadat wykonanie w | i Il kwartale 2008 roku 150 kontroli, ktére zostaty

zrealizowane, w tym 30 kontroli kompleksowych i 120 kontroli problemowych (w tym 2 kontrole
zakonhczone notatkg stuzbowg). Ponadto wykonano poza planem 94 kontrole, w tym: 4 kompleksowe,
61 problemowych, 14 interwencyjnych oraz 15 odbioréw inwestycji.

W oparciu o wyniki przeprowadzonych kontroli wydano 131 zarzadzen, 43 wystgpienia, 20
postanowien, 14 opinii w trybie art. 56 Prawa budowlanego i art. 76 Prawa ochrony srodowiska.
Natozono 89 mandatéw na kwote 28.350,00 zt. Skierowano 11 wnioskéw do prokuratury, 2 wnioski do
administracji rzadowej oraz 11 wnioskéw do administracji samorzadowe;j.

Ponadto w okresie sprawozdawczym wydano 464 zadwiadczenia dotyczace potwierdzania
spetniania okreslonych warunkéw ochrony $rodowiska lub z zakresu gospodarczego korzystania ze

srodowiska.

Zalacznik nr 5 - Dokumentacja przebiegu i efektow kontroli oraz wystgpienia, stanowiska, wnioski i

opinie za okres styczeh — czerwiec 2008 r.

WOJI_EWODZKI INSPEKTORAT JAKO SCI HANDLOWEJ ARTYKUt OW ROLNO —
SPOZYWCZYCH

W | pétroczu br. Inspektorat przeprowadzit ogétem 3049 kontroli i czynnosci kontrolnych, w tym:
1) 124 kontroli planowych,
2) 12 kontroli pozaplanowych,

3) 2868 kontroli zgodno $ci ze wspdélnotowymi standardami jako $ci handlowej dla $wiezych
owocOw i warzyw na zgtoszenie przedsi  ebiorcow,

4) 16 kontroli jako sci handlowej artykutéw rolno-spo  zywczych przywo zonych z zagranicy
na zgtoszenie przedsi ebiorcow,

5) 26 ocen jako $ci handlowej artykutow rolno-spo  zywczych na wniosek przedsi ebiorcow,
6) 1. atestacj @ magazynu zbé z na wniosek przedsi ebiorcy,

7) 2. kontrole w ramach realizacji zada 1 delegowanych z Agencji Rynku Rolnego, sprawdzaj  ace
zdolno sci produkcyjne cukrowni.
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I. Kontrole planowe wynikaj ace z wytycznych GIJHAR-S — plan i realizacja.

Liczba jednostek

Lp. Problematyka kontroli zaplanowa | skontrolowa | terminy kontroli
nych do nych
kontroli
1 2 3 5
1. |Ocena Jakosu. handlowej ar_tykuiow mleczny’ch_, t.. sery 4 styczen 2008,
twarogowe, serki smakowe, napoje fermentowane, Smietana.
2. | Jakos¢ handlowa pieczywa pszennego, zytniego i mieszanego. styczen —maj
20 20 12008
3. | Ocena jakosci handlowej wybranych gatunkéw swiezych owocéw i styczen-luty,
warzyw w zakresie zgodnosci z wymaganiami jakosciowymi kwiecien-

: : : A . . 14 14 :
okreslonymi w rozporzadzeniach Komisji (WE) i ustawodawstwie czerwiec
krajowym. 2008r.

4. | Nadzor nad klasyfikacjg miesa wieprzowego w systemie ,EUROP”. | 9 ubojni . styczen-
-16 15 czerwiec
kontroli 2008r.
5. | Nadzoér nad klasyfikacjg miesa wotowego w systemie ,EUROP”. 1 uboinia . styczen-
-6 kothroli 5 czerwiec
2008r.
6. | Ocena jakosci handlowej miesa i przetworéw drobiowych luty-marzec
4 4 | 2008r
7. | Jakos¢ handlowa wyrobdw cukierniczych marzec 2008
8. | Ocena jakosci handlowej przetworéw z miesa czerwonego, marzec-
zgodnos$¢ jakosci z deklaracjg producenta, prawidtowosé 13 13 kwiecien,
znakowania, warunki sktadowania i transportu. czerwiec
2008r.
9. | Prawidtowos¢ wprowadzania nawozéw do obrotu. marzec-
3 3 kwiecie n
2008r.
10. | Prawidtowos¢  znakowania  wybranych  artykuldw  rolno- luty-marzec,
spozywczych. 9 9 kwiecien-maj
2008r.
11. | Jakos¢ handlowa ziemniakow. 8 8 czerwiec
2008r.
12. | Ocena jakosci handlowej przetworéw zbozowych czerwiec
. L . S 8 8
ze szczegllnym uwzglednieniem maki pszennej, zytniej i kasz. 2008r.
13. | Jakos¢ handlowa przetwordw rybnych. czerwiec
3
2008r.
14. | Czynnosci sprawdzajgce dziatalnos¢ jednostek certyfikujagcych u czerwiec
. o . 12 11
producentéw w rolnictwie ekologicznym. 2008r.
15. | Jakos¢ handlowa napojow bezalkoholowych. czerwiec
3 3
2008r.
Razem kontrole planowe 124 122

Stopie n realizacji planu kontroli na | p6trocze 2008r. wyn  0si 98,4%.
Nie zrealizowano w terminie do 30 czerwca br. nastepujacych kontroli:
* 1. kontroli w zakresie klasyfikacji tusz wieprzowych. Kontrole przeprowadzono 8-9 lipca br.
Op6bznienie spowodowane bylo miesiecznym zwolnieniem lekarskim inspektora upowaznionego do

przeprowadzania w/w kontroli,

** 1. kontroli w zakresie klasyfikacji tusz wolowych. Kontrole przeprowadzono 3-4 lipca br. Op4znienie
upowaznionego do

spowodowane bylo miesiecznym zwolnieniem lekarskim
przeprowadzania w/w kontroli,

inspektora

” na Il kwartat 2008r. zaplanowano czynnosci sprawdzajace dziatalnosé jednostek certyfikujacych u
12 producentéw w rolnictwie ekologicznym. Natomiast GIJHAR-S wytypowat do kontroli 11
gospodarstw zmniejszajgc tym samym liczbe planowanych gospodarstwo o 1.
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**xx \ zwigzku z koniecznoscig natychmiastowego wszczeciem postepowania administracyjnego w 1.
jednostce przeprowadzono 2. kontrole tj. o jedng kontrole wiecej niz przewidywat plan kontroli.

Tematyka kontroli, nazwy kontrolowanych jednostek i stwierdzone nieprawidtowo  $ci

1) Jako $¢ handlowa artykutéw mlecznych - kontrole przeprowadzono w 4. jednostkach

- Okregowa Spétdzielnia Mleczarska w Konskich,

- Okregowa Spotdzielnia Mleczarska w Bidzinach,

- Okregowa Spotdzielnia Mleczarska w Chmielniku,

- Przedsiebiorstwo Wielobranzowe ,,Radostowa” Sp. z 0.0. w Kielcach.

Ogodtem skontrolowano 23 partie artykutdw mleczarskich w tacznej ilosci 27.243,55kg.
Zakwestionowano jako$¢ handlowg 5. partii przetworéw o tacznej masie 1.953,65kg (7,2% masy
ogdtem skontrolowanych) z uwagi na parametry fizyko —chemiczne (zawyzong zawartos¢ tluszczu,
zawyzong zawartos¢ wody).

Kontrolg znakowania objeto 25 partii przetworéw mlecznych o lacznej masie 28.196,55kg.
W 3. partiach przetworow mlecznych stwierdzono nieprawidlowosci w zakresie znakowania,
tj. wydtuzony termin przydatnosci do spozycia, brak procentowej zawartosci owocow w skiadzie
surowcowym wyrobu, brak masy netto srodka spozywczego.

Kontroli paczkowania poddano 2. partie przetworéw mlecznych o masie 827,55kg i 1. o objetosci
80 litrow. Badane towary paczkowane spetnialy wymagania metrologiczne ustawy o towarach
paczkowanych.

W zwigzku ze stwierdzonymi nieprawidtowo$ciami ukarano grzywng w drodze mandatu karnego
6 0s6b na taczng kwote 2000zt.

Wydano 6 decyzji administracyjnych, w tym:

- 2. decyzje administracyjne zakazujace wprowadzenia do obrotu partii masta extra o masie 370kg
i partii $mietany spozywczej homogenizowanej o masie 583kg — zostaly wykonane dokonano
przepakowania wyrobéw,

- 4. decyzje o ustaleniu stopnia wadliwosci partii sera twarogowego chudego o masie 30kg, partii sera
twarogowego chudego o masie 180kg, partii sera twarogowego poéitlustego o masie 491kg
i partii sera twarogowego poitlustego o masie 900kg.

Wystgpiono z 2. wnioskami do Urzedu Skarbowego o wszczecie postepowania w sprawie naliczenia
kwoty nienaleznej i ustalenia kwoty dodatkowej z tytulu wprowadzenia do obrotu wyrobow o
pogorszonej jakosci.

2) Jako $¢ handlowa pieczywa - kontrole przeprowadzono w 20. piekarniach tj.:
- Gminna Spéldzielnia ,SCh”, Piekarnia w Bielinach,

- Piekarnia Edward i Wiadystaw Armata w Skorzeszycach,

- Piekarnia tagow, Barbara Kotwa w tagowie,

- Zakfad Piekarniczy Tomasz Majka w Piekoszowie,

- Zakiad Piekarniczo Cukierniczy, Genowefa Kosinska w Piekoszowie,

- P.P.H. Piekarnia” Zygmunt Giemza w Piekoszowie,

- Miyn-Piekarnia Pawet Swierkowski, Piekarnia nr 1 w Jedrzejowie,

- Piekarnia ,Osowka” Palus Czestawa, Gumuta Mariusz, w Tumlin Osowa,

- ,Spotem” Piekarnia s. c. Anna Kisiela, Ryszard Liberek w Pinczowie,

- P.P. H. Piekarnia ,PONIDZIE"” Barbara Post w Pinczowie,

- Piekarnia — Ciastkarnia Andrzej Zygmunt w Konskich,

- Piekarnia ,Zbieron” M. Zbieronh, P. Ratajczyk we Wioszczowie,

- Piekarnia Tomasz Sosnowski we Wioszczowie,

- Zakiad Handlowo Ustugowy Mieczystaw Kocietek, Piekarnia w Wodzistawiu,
- Zakiad Piekarniczy Stanistaw Dr6zdz i spotka w Kozowie,

- Piekarnia Pieczywa Wyborowego ,Wasinscy” s.c. w Kielcach,

- Piekarnia Ryszard Dobrowolski, Halina Bozena Dobrowolska, Ewa Ogledzinska w Kielcach,
- P. P.H. Piekarnia ,Piekietko” L. Z. Widlinski w Kielcach,

- Piekarnia Kazimierz Ziemnicki w Ostrowcu Swietokrzyskim,

- Piekarnia Ewa Sobieraj w Magoniu, Ostrowiec Swietokrzyski,

Ogotem skontrolowano 40 partii pieczywa o tacznej masie 3143,7kg.
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Badaniom laboratoryjnym poddano 21 partii pieczywa o tacznej masie 2197kg. Wszystkie oceniane
partie odpowiadaty deklarowanym wymaganiom.

Kontroli prawidtowosci znakowania poddano 49 partii pieczywa o fagcznej masie 3656,8kg
Zakwestionowano oznakowanie 12 partii pieczywa o masie 1037,1kg (28,4% masy ogoétem
skontrolowanych partii) z uwagi na brak formy prawnej producenta, okreslenie ,,waga”’ zamiast ,,masa
netto”, brak warunkéw przechowywania, brak rodzaju pieczywa. Na etykietach dwdch partii pieczywa
zamieszczono napis ,,produkt ekologiczny” pomimo, ze pieczywo nie byto produkowane z surowcow
ekologicznych.

Kontrola prawidiowosci pakowania, ktérej poddano 40 partii chleba o masie 3143,75 oraz 10 partii
butek o masie 70,4kg wykazata zgodno$¢ z masg deklarowang przez producenta.

W zwigzku ze stwierdzonymi nieprawidtowo$ciami ukarano grzywng w drodze mandatu karnego
wiascicieli 10. piekarni na kwote 3700zt, w tym 7. na kwote 2900zt za stwierdzone nieprawidtowosci w
zakresie znakowania pieczywa i 3 na kwote 800zt za stosowanie urzadzen pomiarowych bez
aktualnych cech legalizaciji.

Wszyscy producenci kwestionowanego pieczywa wprowadzili zmiany w oznakowaniu.

3) Ocena jako sci handlowej wybranych gatunkéw swiezych owocow i warzyw w zakresie

zgodno $ci z wymaganiami jako $ciowymi okre slonymi w rozporz adzeniach Komisji (WE)

i ustawodawstwie krajowym - kontrole przeprowadzono w 14. jednostkach, tj.:

- E. LECLERC KIELCEDIS Sp. z 0.0. w Kielcach,

- Lidl Polska Sklepy Spozywcze Sp. z 0.0. Sklep nr 1100 w Kielcach,

- Sklep Rolno-Spozywczy Edward Diugosz w Kielcach,

- Sklep Danuta Romaniec w Kielcach,

- Biedronka nr 1396 w Kielcach,

- Lidl Polska Sklepy Spozywcze Sp. z 0.0. Sklep nr 1168 w Kielcach,

- Biedronka nr 1441 w Kielcach,

- Lewiatan Kielce Sp. z 0.0. w Kielcach.

- Biedronka Nr 1772, Sandomierz, ul. Kwiatkowskiego,

- KT Sp. z 0.0. Kielce ul. 1-go Maja 191, Sklep w Sandomierzu, ul. Armii Krajowej,

- Handel Hurtowo-Detaliczny Artykutami  Rolno-Spozywczymi, Lucjan Kurowski, Kielce,
ul. Zbozowa,

- Handel Hurtowy Artykutami Rolno-Spozywczymi Bochnacki Zbigniew, Bochnacka Irena, Kielce,
Hurtownia Kielce, ul. Zbozowa,

- Handel Hurtowy Export-Import, Adam Stodkiewicz, Kielce, Hurtownia Kielce ul. Zbozowa,

- Firma Handlowo-Ustugowa BIENIAS, Bieniek Pawet Radom, Oddziat Kielce, ul. Zbozowa.

Kontrolg jakosci handlowej objeto 68 partii Swiezych owocéw i warzyw o tgcznej masie 11.177kg
(jabtka, kiwi, cytryny, pomarancze, klementynki, mandarynki, cebula, pory, marchew, sataty, ogorki,
pieczarki, czeresnie, truskawki,).

Jedna partia sataty lodowej 0 masie 16kg nie spetniata wymagan minimalnych z uwagi na rozpoczety
proces gnilny. Pozostate oceniane partie odpowiadaty wymaganiom deklarowanych klas jakosci.

Kontrolg prawidtowosci znakowania objeto wszystkie w/w partie owocow i warzyw.

W 2 jednostkach stwierdzono brak oznakowania 6 partii owocow i warzyw o masie 2.430kg (21,7%
masy ogotem skontrolowanych) a w 3. jednostkach zakwestionowano oznakowanie 5 partii owocow i
warzyw o masie 59,7kg. W oznakowaniu tych partii brak byto charakterystyki jako$ciowej i kraju
pochodzenia wyeksponowanych owocow i warzyw.

W zwigzku z niewtasciwym oznakowaniem oraz niespetnieniem wymagan minimalnych w zakresie
jakosci 3 osoby ukarano mandatami karnymi w lacznej kwocie 600zt. Ponadto wydano
6 protokotéw niezgodnosci z powodu braku oznakowania 5. partii $wiezych warzyw i niespetnienia
wymagan minimalnych w zakresie jakosci 1. partii warzyw.

W trakcie kontroli przedsiebiorcy dokonali zmian w oznakowaniu.

4) Nadzor nad klasyfikacj a miesa wieprzowego w systemie EUROP - prowadzony byt w 9.
ubojniach podlegajacych ww. klasyfikaciji, tj.:
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- Zakiad Przetwérstwa Miesnego, Ryszard Hochel, Zaktad Pracy Chronionej, Micig6zd,

- ,WIR Euro-ubojnia” Witold Szproch i Robert Pietrusiewicz, Przetwérstwo Miesa Sp. J. Lopuszno,,

- Zakiady Miesne ,ANIMEX” S.A., Starachowice,

- ,EUROUBOJNIA” Sp. z 0.0., Jedrzejbw,

- Zakiad Rzezniczo-Wedliniarski, J6zef Bartos, Piekoszéw.

- Handel Miesem — Ub¢j i Rozbiér Miesa Henryk Brela — Sukéw Papiernia,

- Przedsiebiorstwo Produkcyjno Handlowo Ustugowe ,,ESKULAP” I1zykowice,

- Ubojnia Henryka Zychowicz Daleszyce,

- Delczyk i Spotka ,Dobromies” Spotka Jawna Kolonia tapczyna Wola.

Ogotem przeprowadzono 15 kontroli w ubojniach zobowigzanych do klasyfikacji tusz wieprzowych w
systemie EUROP.

Klasyfikacja tusz wieprzowych w systemie EUROP prowadzona byta: w 5 zakladach
a mianowicie w: Zakladach Miesnych ,ANIMEX” w Starachowicach, ,WiR Euro-ubojnia”
w topusznie, Zakladzie Przetwérstwa Miesnego R. Hochel, Micigdzd, Zakiladzie Rzezniczo-
Wedliniarskim J. Bartos w Piekoszowie i ,EUROUBOJNIA” Sp. z 0.0., Jedrzejéw,

W zadnej z w/w ubojni nie wnoszono uwag do prawidtowosci przeprowadzania klasyfikaciji.

Klasyfikacji EUROP nie prowadzg natomiast 4 podmioty : ZHU ,WiM”" Wiktor Wotowiec, PPHU
,,ESKULAP” Izykowice, Ubojnia Henryka Zychowicz Daleszyce Delczyk i Spétka ,Dobromies” Spotka
Jawna Kolonia tapczyna Wola. W zwigzku powyzszym Inspektorat skierowat w ubieglym
i biezacym roku wnioski do Sadéw Grodzkich o ukaranie 3 przedsiebiorcéw za brak klasyfikacji.
W biezacym roku Sady Grodzkie ukaraly 2. wiascicieli ubojni grzywnami w facznej kwocie
1100 zt.

W wyniku dziatan kontrolnych 3 jednostki ZHU ,WiM” Wiktor Wotowiec, PPHU, Ubojnia Henryka
Zychowicz Daleszyce, Handel Miesem — Ubdj i Rozbiér Miesa Henryk Brela — Sukéw Papiernia
podjely dziatania w celu zakupu urzadzen do pomiaru miesnosci i przewiduje sie rozpoczecie
klasyfikacji zgodnej z przepisami na jesieni biezacego roku.

5) Nadzor nad klasyfikacj g miesa wotowego w systemie EUROP —  klasyfikacji miesa wotowego w
systemie EUROP podlega Zaktad Przetworstwa Miesnego, Ryszard Hochel, Zaktad Pracy Chronionej,
Micigdzd. W | poétroczu br. przeprowadzono 5 kontroli prawidtowosci klasyfikacji tusz wotowych w
wyniku ktérych stwierdzono, ze klasyfikacja tusz w systemie EUROP wykonywana jest prawidiowo.

6) Jako$¢ handlowa mi esa drobiowego oraz kontrola znakowania przetworéw d robiowych -
kontrole przeprowadzono w 4. jednostkach, tj. :

- Ubojnia Drobiu Saladra Bogumita, Saladra Stanistaw Spétka Jawna, Przyjmo,

- Ubojnia Drobiu ,PAKDROB” Pakuta Lucjan, Sudot,

- Przedsiebiorstwo Produkcyjno-Handlowe ,KIELDROB” Spétka Jawna, Bartkow,

- Przedsiebiorstwo Produkcyjno Handlowo Ustugowe ,PUBLIMA” Spétka Jawna Lichota
& Lichota Zaktad Rozbioru Drobiu, Ostrowiec Swietokrzyski.

Oceng organoleptyczng objeto 15 partii miesa drobiowego o tgcznej masie 10.095kg w tym: 5.310kg
tuszek drobiowych i 4.785kg elementéw drobiowych. Migeso drobiowe spetniato wymagania minimalne
klasy A zawarte w rozporzadzeniu Komisji EWG
Zakwestionowano jakos$é handlowag 2. partii konserw drobiowych o tgcznej masie 342,20kg
tj. 64,9% masy ogotem skontrolowanych parti z uwagi na zanizong zawarto$¢ biatka. Ponadto
stwierdzono nieprawidtowe oznakowanie 8. partii miesa drobiowego i konserw o facznej masie
4.619,52kg (43,6% ogdbtem ocenianych).
W zwigzku ze stwierdzonymi nieprawidtowosciami 2. osoby ukarano grzywng w drodze mandatu
karnego na tgczng kwote 1000zt.
Wydano 2. decyzje administracyjne w sprawie zakazu wprowadzania do obrotu 2. partii konserw
drobiowych o masie 342,20 kg . Wiasciciel zaktadu zgodnie z ustawg o cenach wprowadzito do obrotu
zakwestionowane partie po obnizonych cenach o 30%.

Informacje o stwierdzonych nieprawidlowosciach w zakresie znakowania przekazano do
Inspekcji Handlowe;j.

7) Jakos$é handlowa wyrobéw cukierniczych — kontrole przeprowadzono w 1. jednostce,
tj.: ,eska” Sp. z 0.0. Godziszéw, Oddziat w Kielcach.
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W trakcie kontroli badaniami fizyko-chemicznymi i kontrolg znakowania objeto ogdtem 2. partie
cukierkéw w czekoladzie o tacznej masie 318,5kg.

Przeprowadzone badania wykazaly, ze pod wzgledem badanych parametréw fizyko — chemicznych
oceniane partie byly zgodne z deklaracjg producenta.

Stwierdzono natomiast nieprawidtowosci w zakresie znakowania opakowan jednostkowych cukierkow
w czekoladzie. Na etykietach brak byto procentowej zawartosci masy czekoladowej, funkcji
technologicznej substancji dodatkowych, wykaz sktadnikow nie byt podany w kolejnosci malejacej,
brak okreslenia ,masa kakaowa minimum...” oraz sformutowania ,oprécz ttuszczu kakaowego zawiera
tluszcze roslinne”.

Przeprowadzona kontrola wykazata, ze informacje umieszczone na opakowaniach jednostkowych byty
niezgodne z danymi umieszczonymi na etykietach znajdujacych sie na opakowaniach zbiorczych.

W zwigzku ze stwierdzonymi nieprawidtowosciami 1. osobe ukarano grzywna w drodze mandatu
karnego w wysokosci 500zt..

Producent zobowigzat sie na pi$mie do zmiany oznakowania w terminie do konca listopada br..

8) Jakos¢ handlowa przetworbw =z mi esa czerwonego - kontrole przeprowadzono

w 13 jednostkach tj.

- Zakfady Miesne ,Animex” S.A., Oddziat w Starachowicach,

- Przedsiebiorstwo Produkcyjno - Handlowo - Ustugowe ,KORREKT” Grzegorz Jedlifski
w Zgorsku,

- ,MARBOJ” Ubgj Trzody i Bydta, Przetwérstwo Miesa Marek Suliga w Nieznanowicach,

- Zaklad Rolny i Przetwérstwa Miesnego ,JANPOL” Jan i Grazyna Stomka S.J. w Chmielniku,

- Przetwérstwo Miesa ,KAMINSKI” Antoni Kaminski i Wspdinicy Spétka Komandytowa
w Kielcach,

- Zakiad Masarski Henryka Zychowicz w Daleszycach,

- Zakiad Produkcyjno-Handlowy Ubojnia Drobiu, Stanistaw Stepien w Piekoszowie,

- Przedsiebiorstwo Produkcyjno - Handlowo — Ustugowe Ub6j Zywca, Przetworstwo Miesne Jozef
Kaminski w Lagowie,

- Wyréb i Sprzedaz Artykutéw Miesnych Stawomir Wozniak w Brzezinach,

- Przedsiebiorstwo Produkcyjno — Handlowo - Uslugowe ,,ANKAZ" Albert Pustula
w Kunowie,

- ,,WIR” Szproch i Pietrusiewicz Przetworstwo Miesa Sp. J., Zaktad w Jedrzejowie,

- Zakiad Uboju i Produkcji Wedlin Teresa Gajek w Woli Wisniowskiej,

- Zakfad Rzezniczo- Wedliniarski Maciej Radcowski w Staszowie.

Ogoétem badaniami organoleptycznymi i fizykochemicznymi objeto 35 partii wedlin o tgcznej masie

5.302,87kg a ocenie znakowania poddano 51 partii przetworéw miesnych o tgcznej masie 5.551kg.

Zakwestionowano jakos$¢ handlowag 4. partii wyrobéw u 4. producentéw o masie 898kg (16,9% masy

ogotem skontrolowanych) z uwagi na zanizong zawarto$¢ biatka oraz 38 partii u 11 producentéw o

masie 3.024kg (54,4% masy ogétem skontrolowanych) z uwagi na nieprawidlowe oznakowanie, ftj.

brak procentowej zawartosci miesa, brak rodzaju wedlin, brak numeru partii produkcyjnej, termin

przydatnosci do spozycia nie byt poprzedzony wyrazeniem ,nalezy spozy¢ do” lub byt poprzedzony

wyrazeniem ,nalezy spozy¢ przed” zamiast ,nalezy spozy¢ do”, brak funkcji technologicznej dla

stosowanych substancji dodatkowych. W 6. jednostkach stwierdzono brak badan przechowalniczych

dla 9.kontrolowanych przetworéw z miesa czerwonego.

W zwigzku ze stwierdzonymi nieprawidtowosciami 10 osob ukarano grzywng w drodze mandatu

karnego na tgczng kwote 3.800zt.

Wydano 1. decyzje administracyjng w sprawie ustalenia stopnia wadliwosci 1. partii paréwek

0 masie 30kg a po jej uprawomocnieniu Inspektorat wystgpit z wnioskiem do Urzedu Skarbowego

0 wszczecie postepowania w sprawie naliczenia kwoty nienaleznej i ustalenia kwoty dodatkowej

z tytutlu wprowadzeniem do obrotu tego wyrobu. Ponadto wszczeto postepowanie w sprawie ustalenia

stopnia wadliwosci dla 2. partii wyrobéw o tacznej masie 768kg.

W kontrolowanych jednostkach stwierdzone nieprawidtowosci w zakresie znakowania zostaty usuniete

z wyjatkiem 1. producenta ktéry zobowigzat sie do ich usuniecia w miesiacu lipcu 2008r.

O braku badan przechowalniczych w kontrolowanych jednostkach poinformowano witasciwych

Powiatowych Lekarzy Weterynarii

9) Prawidtowo §¢ wprowadzania nawozéw do obrotu - kontrole przeprowadzono
w 3. jednostkach tj.:

- Przedsiebiorstwo Handlowo Ustugowe ,WAMEX" Sp. z 0.0., Wola Rzedzinska , Magazyn Handlowy
w Jedrzejowie,
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- Firma Handlowo Ustugowa ,,OPAL” w Opatowie,

- Firma Handlowa ,SADEX II” w Okalinie Wies.

Kontrolg jakosci handlowej wprowadzanych do obrotu nawozéw mineralnych nieoznaczonych znakiem
JNAWOZ WE”, w tym zgodnosci parametrow fizykochemicznych z wymaganiami okreslonymi w
obowigzujgcych  przepisach  oraz  deklaracji  producenta objeto tacznie 4  partie
0 0godlnej masie 77.550kg.

Trzy partie nawozoéw oznaczono i wprowadzono do obrotu na podstawie pozwolenia Ministra
Rolnictwa i Rozwoju Wsi (art.4 ust.1 i 2 ustawy z dnia 10 lipca 2007r. o nawozach i nawozeniu
Dz. U. Nr 147, poz. 1033), a 1. partia nawozu wapniowo tlenkowego CaO powyzej 70%
wg. rozporzadzenia Ministra Gospodarki i Pracy z dnia 19 maja 2004r. w sprawie okreslenia typow
wapna nawozowego (Dz. U. Nr 130, poz. 1384).

Badania laboratoryjne wykazaly, ze wszystkie kontrolowane partie nawozéw odpowiadaty
wymaganiom jakosciowym okreslonym w obowigzujacych przepisach oraz parametrom deklarowanym
przez producentow.

Zakwestionowano oznakowanie 2. partii nawozéw o nazwie handlowej WAPMAG o tacznej masie
30.750 kg z uwagi na zamieszczenie na opakowaniu znaku ,,ZNAK EKO EKOLOGICZNY”
sugerujacego, ze nawdz przeznaczony jest do produkcji ekologiczne.

W zwigzku z tym wydano decyzje o zakazie wprowadzenia do obrotu 1. partii. Producent odwotat sie
od tej decyzji do Il Instancji tj. Gléwnego Inspektora JHARS, ktory uchylit zaskarzong decyzje
i umorzyt postepowanie w | instancji.

10) Prawidtowo $§¢ znakowania wybranych artykutéw rolno-spo  zywczych —  kontrole
przeprowadzono w 9. jednostkach, tj.:

- PPHU ,REWIR” Pihczéw,

- PPHU ,AZPOL” Opatow,

- ,NATUR-VIT” Kopernia,

- Okregowa Spoétdzielnia Mleczarska Wioszczowa,

- Wytwodrnia Artykutéw Spozywczych ,VERTEX" Jaworze,

- PPH ,WOX”" Pi6rkéw Kol.,

- Firma Handlowa ,RATOS-NATURA” S. C. Olszownica,

- Wytworcza Spétdzielnia Pacy ,,Spotem” Kielce,

- ,Omega” Spoétka Jawna Skarzysko-Kamienna.

We wszystkich kontrolowanych podmiotach oceniano prawidlowos¢ znakowania wyrobow gotowych.
Kontroli znakowania poddano 34 partie wybranych wyroboéw w facznej ilosci 3.474,98kg i
130.598,6litrow.

Zakwestionowano oznakowanie 7. partii artykutbw spozywczych o facznej masie 1.832,48kg
z uwagi na brak masy netto ogélem na opakowaniach jednostkowych zawierajacych saszetki
z herbatg, podano ,waga netto” zamiast ,masa netto” lub ,zawarto$¢ netto”, brak formy prawnej przy
nazwie producenta, brak numeru partii produkcyjnej, podanie ,termin przydatnosci do spozycia”
zamiast ,,data minimalnej trwatosci” oraz uzycie w nazwie produktu okreslenia ,seropodobny”.

W zwigzku ze stwierdzonymi nieprawidtowosciami 3 osoby ukarano grzywng w drodze mandatu
karnego na tgczng kwote 800zt oraz zastosowano 1. pouczenie.

Kontrolowani Producenci zobowigzali sie na piSmie do zmiany kwestionowanych etykiet
i opakowan po wyczerpaniu sie posiadanych zapasow (lipiec, sierpien, wrzesien br.)

11) Jako $¢ handlowa ziemniakéw — kontrole przeprowadzono w 8 jednostkach tj.:

- Biedronka Nr 1814 Kielce, ul. Wapiennikowa,

- Makro Cash and Carry Poland S.A., Kielce, ul. Transportowcow,

- TESCO Kielce Kielce, os. Na Stoku,

- TESCO Jedrzejéw, ul. Partyzantow,

- Biedronka Nr 1287 Ostrowiec Swietokrzyski, ul. Polna

- Biedronka Nr 1600 Opat6w, ul. Kopernika,

-.Biedronka Nr 1306 Sandomierz, ul. Stowackiego,

Ogotem skontrolowano 18 partii ziemniakéw o tacznej masie 8.488,5kg.

Badaniom laboratoryjnym na obecno$é organizméw genetycznie zmodyfikowanych poddano
6 probek ziemniakdw o masie 6.526kg. W zadnej z badanych prébek ziemniakow nie stwierdzono
obecnosci GMO.

W 1 kontrolowanej jednostce wniesiono uwagi do znakowania 1 partii ziemniakdw o masie 735kg
(8,7% ogoétem skontrolowanych) z uwagi na brak klasy jakosci i kraju pochodzenia.
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Osobe odpowiedzialng ukarano grzywng w drodze mandatu karnego w wysokosci 200zt
Wydano decyzje nakazujgca poddanie ww. partii ziemniakbw zabiegom oznakowania. W trakcie
kontroli decyzja zostata wykonana.

12) Jako $¢ handlowa przetworéw zbo zowych ze szczegdlnym uwzgl ednieniem m gk pszennych

zytnich i kasz — kontrole przeprowadzono w 8. jednostkach tj.:

— Miyn Elektryczny w Mninie, Stupia Konecka,

— Przedsiebiorstwo Produkcyjno-Handlowo-Ustugowe ,ALBERTUS”, Miyn we Wioszczowie,

— Przedsiebiorstwo Produkcyjno-Handlowo-Ustugowe ,SOLEC” w Solcu-Zdroju,

- ,MLYN” Tomasz Swierkowski, Jedrzejéow,

- Miyn Jedrzejow Sp. z 0.0., Jedrzejow,

- Miyn Zbozowy w Rudzie Pilczyckiej,

— Zakiad Konfekcjonowania  Artykutdbw  Spozywczych  ,VITANA” Zaklad Produkcyjny
w Koperni,

— Przedsiebiorstwo Produkcyjno Handlowo Ustugowe ,AUGUST"” w Zaborowicach,

Ogotem skontrolowano 17 partii przetworéw zbozowych (maki i kasze) o facznej masie 33.250kg.

Zakwestionowano jakos$¢ handlowa 7. partii przetwordw o facznej masie 10.650kg (32% masy ogotem

skontrolowanych) z uwagi na zawyzong wilgotnosé lub popiét catkowity i zanizony przesiew przez sito.

W zwigzku ze stwierdzonymi nieprawidtowosciami 5 os6b ukarano grzywng w drodze mandatu

karnego na tgczng kwote 1.100zt.

Wszczeto 4 postepowania administracyjne w  sprawie ustalenia stopnia  wadliwosci

6 zakwestionowanych partii wyrobow.

Producent maki pszennej (partia o0 masie 1.800kg) po otrzymaniu sprawozdan z badan obnizyt cene

netto maki o 10%, a réznica z tego tytutu wyniosta 207,00zt.

13) Jako $¢ handlowa przetworéw rybnych-  kontrole przeprowadzono w 3. jednostkach:
- Zaklad Ustugowo-Handlowy Przetworstwa Rybnego ,AKWEN III” Jastrzab T., Cempura T. Sp. j. w
Staszowie,
- Zakiad Przetwérstwa Rybnego Ryszard Stepien w Janowie, Piekoszéw,
- Przedsiebiorstwo Produkcyjno-Handlowe ,HORN” Sp. z o.0. Kielce, Zaklad Przetworstwa
Rybnego w Kielcach.

Ogotem skontrolowano 5 partii marynat rybnych o tgcznej masie 206kg.
Zakwestionowano jakos¢ handlowa 4. partii przetwordw rybnych o tgcznej masie 156 kg (75,7% masy
ogotem skontrolowanych) z uwagi na zanizong zawartos¢ miesa o 3%(2 partie) i 4%(1 partia) w
stosunku do deklaracji, zanizong zawarto$¢ soli o 0,3%, zanizong zawarto$¢ kwasu octowego
0 0,3% oraz zanizong zawartos¢ zalewy o 11%.
Kontrola znakowania objeto 9 partii  przetworébw rybnych o facznej masie 300kg.
W 2. jednostkach wniesiono uwagi do oznakowania 8. partii przetworéw rybnych o masie 239kg
(79,7% masy ogotem skontrolowanych).
Nieprawidtiowosci w zakresie znakowania dotyczyly braku formy prawnej, braku informacji
0 rodzaju $rodka spozywczego. Na etykietach 3 partii marynat rybnych o masie 141kg producent
zadeklarowat termin przydatnosci do spozycia 45 dni od daty produkcji a z dokumentow
produkcyjnych wynikato, ze termin przydatnosci do spozycia wynosi 35 dni.
Kontroli paczkowania poddano 5 partii wyrobéw o tgcznej masie 172kg. Przeprowadzona kontrola
wykazata, ze ilos¢ rzeczywista wyrobéw gotowych odpowiadata ilosci nominalnej podawanej na
opakowaniach jednostkowych.

W zwigzku ze stwierdzonymi nieprawidtowosciami ukarano 3 osoby grzywng na drodze
mandatu karnego na taczng kwote 1.100zt.

Wydano 3 decyzje zakazujace wprowadzenia do obrotu 3. partii marynat rybnych z nieprawidtowo
podanym terminem przydatnosci do spozycia.

Ponadto wszczeto postepowanie administracyjne w sprawie ustalenia stopnia wadliwosci dla 1. partii
Fileta $ledziowego w oleju wiejskim.

O stwierdzonych nieprawidtowosciach w zakresie terminu przydatnosci do spozycia marynat rybnych
poinformowano wiasciwego Powiatowego Lekarza Weterynarii

14) Czynno$ci sprawdzaj ace w zakresie prawidiowo $ci kontroli przeprowadzonych przez
inspektorow upowa znionych jednostek certyfikuj acych w rolnictwie ekologicznym -
ww. czynnosci przeprowadzono w 11. jednostkach, tj.:
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- Stadnina Koni Kurozweki Sp. z 0.0., 28-200 Staszow,

- Gospodarstwo Ekologiczne p. Dariusza Swiechy, Pawtéw,

- Gospodarstwo Ekologiczne p. Janusza Dach, Przeczéw,

- Gospodarstwo Ekologiczne p. Renaty Tompolskiej, Zagaje,

- Gospodarstwo Ekologiczne p. Janusza Juszczyka, Bogucice I,

- Gospodarstwo Ekologiczne p. Bogumity Kot, Rakéw,

- Gospodarstwo Ekologiczne p. Jana Peronia, Skowronno Dolne,

- Gospodarstwo Ekologiczne p. Jacka Brzezinskiego, Dyszow,

- Gospodarstwo Ekologiczne p. Hieronima Tkaczewskiego, Wegleszyn Ogrody,

- Gospodarstwo Ekologiczne p. Janusz Klikowicz, Obice,

- Gospodarstwo Ekologiczne p. Mirostawa Moskwy, Kokot.

W ww. gospodarstwach sprawdzono dziatalnosé¢ 2. jednostek certyfikujacych Ekogwarancja PTRE Sp.
Z 0.0. Dabrowica i PNG Sp. z 0.0. Zajgczkow.

W 4. gospodarstwach stwierdzono nieprawidtowosci dotyczace nieprzestrzegania wymagan
rozporzadzenia 2092/91/EWG z dnia 24 czerwca 1991r. w sprawie produkcji ekologicznej produktéw
rolnych oraz znakowania produktéw rolnych i $rodkéw spozywczych (Dz. Urz. WE
L 198, 22.07.1991 z pdzn. zm.), tj..

- brak rejestru sprzedazy zwierzat,

- brak oznakowania zwierzat gospodarskich,

- wprowadzenie do produkcji ekologicznej zwierzat gospodarskich zakupionych od producentéw
prowadzacych hodowle metodami konwencjonalnymi bez zezwolenia UJC na zakup
konwencjonalnych zwierzat,

- zastosowanie konwencjonalnych pasz.

Powyzsze ustalenia przekazano do Gléwnego Inspektoratu Jakosci Handlowej Artykutdw Rolno-
Spozywczych.

15) Jako $¢€ handlowa napojow bezalkoholowych  — kontrole przeprowadzono w 3. jednostkach, tj.:
- ,DODONI", Gérzynscy sp. j. w Suchedniowie,
- Przedsiebiorstwo Wielobranzowe ,PRIMA” S-ka z 0.0. w Zborowie,

- Zaktad Exportu Importu i Handlu ,JANMAR” w Bartko wie.

Badania  fizyko-chemiczne 9.  parti  napojéow  bezalkoholowych ~w  facznej ilosci
197062,2 litra nie wykazaly niezgodnosci z deklaracjg producentow.

Kontrolg prawidtowosci znakowania objeto og6tem 13 partii napojéw bezalkoholowych o facznej
objetosci 340.930,2 litry

Whniesiono uwage do oznakowania 3. partii napojéow bezalkoholowych niegazowanych.
W informacjach umieszczonych na etykietach brak byto formy prawne;j.

W zwigzku z wyzej wymienionymi nieprawidtowosciami w oznakowaniu pouczono 1.
osobe o koniecznosci uzupetnienia brakujacej informacji o forme prawng w danych identyfikujgcych
producenta.

Il. Kontrole pozaplanowe

Liczba kontroli pozaplanowych przeprowadzonych w | pétroczu 2008 roku
Kontrole pozaplanowe (dora zne)
] Liczba
Lp. Problematyka kontroli skontrolowanych
jednostek
1. |Jakos¢ handlowa ryzu wskazana przez konsumenta (skarga 1
konsumenta).
2. | Jakos¢ handlowa przetwordéw z miesa czerwonego (informacja z IH 1
Kielce).
3. |Jakos¢ handlowa nawozu wapniowo- magnezowego (informacja 1
przekazana przez WIJHAR-S Krakow).
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Jakos¢ handlowa mleka pasteryzowanego (kontrole zlecone przez 2
GIJHAR-S).

5. |Jakos¢ handlowa produktdw grzybowych wskazanych przez
konsumenta (skarga konsumenta).

6. |Jakos¢ handlowa pieczywa (informacja z WIJHAR-S Warszawa). 1
7. | Jakos¢ handlowa wyrobéw garmazeryjnych i lodéw (informacja z

IH Kielce i skarga konsumenta). 2
8. |Jakos¢ handlowa ziemniakéw wskazana przez konsumenta 1
(skarga konsumenta).
9. |Jakos¢ handlowa powidet sliwkowych (informacja z PIH Lublin). 1
10. | Prawidlowos¢ kontroli przeprowadzanych przez inspektoréw
upowaznionych  jednostek  certyfikujgcych ~ w  rolnictwie 1
ekologicznym (skarga przestana przez GIJHAR-S).
Razem 12
Tematyka kontroli, nazwy kontrolowanych jednostek i stwierdzone nieprawidlowo $ci

1) Jako $¢ handlowa ry zu — skarga konsumenta dotyczaca nieprawidtowej jakosci handlowej ryzu
wyprodukowanego przez ,eska” Sp. z 0.0. O/Kielce.

W wyniku kontroli przeprowadzonej w ,eska” Sp. z 0.0. O/Kielce stwierdzono zanizong mase netto
3. partii ryzu (6.256,8kg). Zanizenia sredniej ilosci rzeczywistej w kontrolowanych partiach wynosity
1,3%, 1,34%, 2,72%.

W zwigzku z powyzszym wydano ogétem 6 decyzji administracyjnych, w tym 3 decyzje nakazujace
poddanie zabiegom przepakowania 3. partii ryzu w ilosci ogétem 4396kg w celu doprowadzenia do
zgodnosci  ilosci  nominalnej masy netto towaru z iloscia  deklarowang oraz
3 decyzje o ustaleniu stopnia wadliwosci .

.eska” Sp. z 0.0. O/Kielce dokonala przepakowania ryzu zgodnie z w/w decyzjami.

Po uprawomocnieniu sie w/w decyzji skierowano wnioski do Urzedu skarbowego o wszczecie
postepowania w sprawie naliczenia kwoty nienaleznej i ustalenia kwoty dodatkowej z tytutu
wprowadzenia do obrotu wyrobéw o pogorszonej jakosci.

Osobe odpowiedzialng za stwierdzone nieprawidtowo$ci ukarano mandatem karnym w wysoko$ci
600zt.

2) Jakos¢ handlowa przetworéw z mi esa czerwonego — informacja z Inspekcji Handlowej
dotyczaca nieprawidlowego oznakowania przetworéw z miesa czerwonego produkowanego przez
Mieso-Wedliny Wyréb i Sprzedaz T. Lech Skarzysko Koscielna.

W  wyniku kontroli przeprowadzonej w ww. zakladzie stwierdzono nieprawidtowosci
w oznakowaniu 5. partii wedlin o tgcznej masie 45kg, tj.: brak procentowej zawartosci miesa, brak
numeru partii produkcyjnej, oznakowanie szynki wiejskiej ,wyrob wysokowydajny”, co byto niezgodne
z deklaracjg producenta. Za stwierdzone nieprawidtowosci wiasciciela zaktadu ukarano grzywng w
drodze mandatu karnego w wysoko$ci 500zt.

Wiasciciel zaktadu zobowigzat sie na pisSmie do stosowania prawidtowych etykiet od marca br.

3) Jako $¢é handlowa nawozu wapniowo- magnezowego  Dolomit - informacja przekazana przez
WIJHAR-S Krakéw w zwigzku ze skargg konsumenta dotyczacg zanieczyszczen mechanicznych
nawozu wapniowo-magnezowego konfekcjonowanego przez Firme Produkcyjno Handlowo -
Ustugowa ,EKOLMAX” w Ostrowcu Swigtokrzyskim.

W trakcie kontroli pobrano 1. probke z partii 1000kg nawozu naturalnego wapniowo-magnezowego o
nazwie Dolomit do badania zawartosci zanieczyszczen mechanicznych w laboratorium SChR Kielce.
Badania laboratoryjne nie wykazaty zawartosci zanieczyszczen obcych — skarga nie potwierdzita sie.

4) Jako $¢ handlowa mleka pasteryzowanego - kontrole zlecone przez GIJHAR-S.

Kontrole przeprowadzono w 2. jednostkach, tj.: Okregowa Spotdzielnia Mleczarska w Ostrowcu
Swietokrzyskim i Jedrzejowska Spétdzielnia Mleczarska w Wodzistawiu.
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Ogotem skontrolowano.3 partie mleka pasteryzowanego w tacznej ilosci 7816,5 litrow.

W wyniku przeprowadzonych badan laboratoryjnych stwierdzono, ze oceniane mleko
pasteryzowane odpowiadato deklaracji producentéw. Nie stwierdzono takze nieprawidtowosci
w znakowaniu i paczkowaniu kontrolowanych partii mleka pasteryzowanego.

5) Jakos$¢ handlowa produktéw grzybowych- skarga konsumenta dotyczgca jako$ci handlowej
podgrzybkéw marynowanych (obecnos¢ w stoiku muchy) wyprodukowanych przez Przedsigbiorstwo
Handlowe ,Runo Las” w Rakowie.

Zgodnie z wilasciwoscig rzeczowg skarge przekazano do Panstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Kielcach.

Nie miniej jednak w ramach kontroli doraznej przeprowadzilismy kontrole w/w przedsiebiorstwa.
Podczas kontroli w ww. przedsiebiorstwie byly jedynie podgrzybki brunatne suszone. Stwierdzono
nieprawidtowe oznakowanie opakowan jednostkowych podgrzybkéw brunatnych suszonych
(70 opakowan a’100g) z uwagi na niepetng nazwe wyrobu (brak okreslenia suszone), brak numeru
partii produkcyjnej i brak formy prawnej w danych identyfikujgcych producenta. Osobe odpowiedzialng
za stwierdzone nieprawidtowosci ukarano grzywng w drodze mandatu  karnego
w wysokosci 200zt

6) Jako $¢ handlowa pieczywa - skarga konsumencka przekazana przez WIJHAR-S w Warszawie,
dotyczaca jakosci handlowej pieczywa produkowanego przez Zaklad Produkcji Artykutow
Spozywczych ,MISTER” Nowa Stupia, Piekarnia w Rudkach.

Kontrola jakosci handlowej 2. partii pieczywa w ilodci 449szt., stosowanych w produkcji pieczywa
surowcoOw i dodatkdw oraz warunkéw skltadowania i postepowania ze zwrotami pieczywa nie wykazata
nieprawidtowosci.

7) Jakos¢ handlowa wyrobéw garma zeryjnych i lodéw —przeprowadzono 2 kontrole jedng
w styczniu br. w zwigzku z informacjg z Inspekcji Handlowej i drugg w czerwcu br. w zwigzku
ze skargg konsumenta. Uwagi zawarte w w/w dokumentach dotyczyly nieprawidtowej jakosci
handlowej wyrobéw garmazeryjnych i lodéw produkowanych w Przedsiebiorstwie Wielobranzowym
.,BRAWO" w Kielcach oraz warunkéw produkcji.

Badania parametrow fizykochemicznych 4. partii wyrobow garmazeryjnych o masie ogétem 138kg i
kontrola warunkéw skladowania surowcéw do produkcji ww. wyrobow i lodéw nie wykazata
nieprawidtowosci.

Stwierdzono nieprawidiowosci w oznakowaniu 2. parti wyrobéw garmazeryjnych, tj.: brak
procentowego udzialu podstawowego skiadnika pierogéw i koldunéw domowych. W zwiazku
z powyzszym wilasciciela kontrolowanej jednostki ukarano grzywng w drodze mandatu karnego
w wysokosci 300zt

Wiasciciel przedsiebiorstwa zobowigzat sie na pismie do wprowadzenia prawidlowych etykiet od
lutego br.(pierwsza kontrola w styczniu). Kontrola przeprowadzona w czerwcu wykazala,
ze oznakowanie wyrobow gotowych jest prawidtowe.

Skarge z uwagi na zarzuty dotyczgce stanu sanitarnego przekazano zgodnie z wladciwo$cig rzeczowg
do Powiatowego Lekarza Weterynarii w Kielcach.

8) Jako $¢ handlowa ziemniakéw — skarga konsumenta dotyczgca niewlasciwej jakosci handlowej
ziemniakow sprzedawanych w supermarkecie TESCO Kielce, ul. Sandomierska.

W wyniku kontroli 2. partii ziemniakbw o masie ogétem 112,5kg stwierdzono nieprawidtowe ich
oznakowanie, tj. brak kraju pochodzenia, klasy jakosci i wielkosci bulw. Osobe odpowiedzialng
ukarano grzywng w drodze mandatu karnego w wysokosci 200zt

W trakcie kontroli wprowadzono prawidtowe oznakowanie wyeksponowanych partii ziemniakéw.

9) Jako $¢ handlowa powidet sliwkowych - informacja z Inspekcji Handlowej w Lublinie dotyczaca
stwierdzenia zawartosci kwasu benzoesowego w powidtach sliwkowych produkcji ,Gomar” Pinczéw.
Poniewaz informacja dotyczyta jakosci zdrowotnej, zgodnie z wiadciwo$cig rzeczowg przekazano jg
do Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Busku Zdroju.

Nie mniej jednak przeprowadzono kontrole dorazng w zakresie znakowania powidet i stosowanych
substancji dodatkowych. Kontrolg objeto 2. partie powidet Sliwkowych o masie ogotem 3148,8Kkg,
i nie wniesiono uwag do ich znakowania.. Na podstawie dokumentacji produkcyjnej i laboratoryjnej
ustalono, ze ,Gomar” nie stosuje zadnych substancji konserwujacych przy produkcji powidet
sliwkowych. Wyréb ten utrwalany jest wytacznie termicznie przez pasteryzacije.
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10) Prawidtowo $¢ kontroli przeprowadzanych przez inspektoréw upowa znionych jednostek
certyfikuj acych w rolnictwie ekologicznym - skarga przestana przez GIJHAR-S dotyczaca
nieprawidtowosci w gospodarstwie ekologicznym w Badrzychowicach.

Czynnosci sprawdzajace prawidtowos¢ kontroli przeprowadzanych przez inspektoréw upowaznionych
jednostek certyfikujgcych w gospodarstwie ekologicznym wykazaty nieprawidtowosci w sporzadzaniu
dokumentacji i znakowaniu trzody chlewnej. Informacje o wynikach czynnosci sprawdzajgcych
przekazano do GIJHAR-S.

Na 134 przeprowadzone kontrole planowe i dorazne w 57. jednostkach (42,4%) stwierdzono
nieprawidtowosci dotyczace jakosci handlowej kontrolowanych artykutow rolno-spozywczych.
W zwigzku ze stwierdzonymi nieprawidtowosciami mandatami karnymi ukarano ogétem 54 osoby na
taczng kwote 17.700zt.

Wydano 20 decyzji administracyjnych, w tym:

- 8. decyzji zakazujgcych wprowadzenia do obrotu 2. partii konserw drobiowych w ilosci 343,2kg, 1.
partii nawozu w ilosci 4000kg, 2. partii przetworéw mlecznych w ilosci 953kg, 3. partii przetwordw
rybnych w ilosci 136kg,

- 1. decyzja nakazujgca poddanie zabiegom prawidiowego oznakowania 1. partii ziemniakow
w ilosci 150kg,

- 3. decyzje nakazujgce poddanie zabiegom przepakowania w celu doprowadzenia do zgodnosci ilosci
masy netto towaru z iloscig deklarowang 3. partii ryzu w ilosci 4396kg,

- 8 decyzji wydanych na podstawie ustawy o cenach dotyczacych ustalenia stopnia wadliwosci
3. partii sera twarogowego potttustego kl. | w ilosci 1421kg, 1. partii sera twarogowego chudego
w ilosci 180kg, 1. partii przetwor6éw z miesa czerwonego w ilosci 30kg i 3. partii ryzu w ilosci 1806,4kg,
Do urzedéw skarbowych skierowano 8 wnioskéw o wydanie decyzji w sprawie okreslenia kwoty
nienaleznej i ustalenia kwoty dodatkowej dla 1. partii bulki tartej o masie 82,5kg, 3. partii sera
twarogowego poitlustego kl. | o masie ogodtem 1421kg, 1. partii sera twarogowego chudego
kl. I o masie 180kg, 1. partii parowek-kietbasa drobnorozdrobniona o masie 30kg i 3. partii ryzu o
masie og6tem 1806,4kg.

Do Sadu Grodzkiego skierowano 1. wniosek o ukaranie 1. przedsiebiorcy z tytutu nie poddawania
klasyfikacji tusz wieprzowych w systemie EUROP. W wyniku wyroku Sadu Grodzkiego, przedsiebiorca
zostat ukarany grzywna w wysokos$ci 300zt.

Ponadto wszczeto 7 postepowan w celu wydania decyzji administracyjnych o ustaleniu stopnia
wadliwosci dla 2. partii przetworéw miesnych, 1. partii marynat rybnych, 2. partii mak i 2. partii kasz.

lll. Kontrole zgodno $ci ze wspolnotowymi standardami jako $ci handlowej dla swiezych
owocow i warzyw na wniosek przedsi  ebiorcow — przeprowadzono 2.868 kontroli na zgloszenie 34
przedsiebiorcow: ,Alka” Alicja Stachera Bialobrzegi, DRA-FOR PPH M.Drab Gtazéw, EiG Ewa
Gmitrowicz Zamo$¢é, EURO-ANPOL Anna Kaminksa Ostrowiec Sw., EURO-SAD Zdanéw, FHU
ROBEX Ziota , KRYSTELA Firma Handlowa Krystyna Sanderska Teodoréw, Gospodarstwo Rolne A.
Lis Zawichost, ul.Polna, Gospodarstwo Sadownicze Skup-Sprzedaz Owocoéw i Warzyw Import-Eksport
Wiestaw Mazur Usarzéw , IMTOMEX, spol.s.r.o Ostravsky Podzamok, JOZO Jézef Podubinsky L.
Novomeskeho Bardejov Stowacja, KODAR FHUP Dariusz Koztowski, Ostroleka, Ogrodnicza
Spétdzielnia Handlowo-Ustugowa w Kleczanowie, ORIENT Import-Export Sandomierz, OWOCE-
WARZYWA Radostaw Gruszka Bedziaki, PHU GOLD SAD Dariusz Biernat, Marek Biernat Obrazow,
PH Rolprodukt Zygmunt Szczurek Sandomierz, PP LORI-FRIUT tojewski tukasz Dabrowa Gérnicza,
PHUP GLOKSYNIA Sp z o.0. Sandomierz, SADOPOL BIS Witold Cwiek Polanéw, SADPOL
Broniszew, SANDO Zlota, Sandomierski Ogrodniczy Rynek Hurtowy Sandomierz, SELL BUY COM
Sp. z .0. 0 Lublin, Skup i Sprzedaz Owocéw i Warzyw Import-Export Elzbieta R6g Zajeziorze, Skup i
Sprzedaz Owocéw i Warzyw oraz Ptodéw Rolny Obrazéw, Spiegel Damian FHU Obrazéw, Spiegel
Katarzna FHU Obrazéw, Spoétdzielnia Ogrodniczo-Pszczelarska Tarnobrzeg, Spoéidzielnia
Producentéw Warzyw i Owocoéw SIELEC Sielec Kolonia, TRADEPOL AHU Il.Karpinski Radzyn
Podlaski, TRAK-POL Jacek Gotebiowski Terespol, Ustugi Transportowe Handel Krajowy i Zagraniczny
Witold Przytuta Ztota, Wiejacha Dariusz Szarbia.

Najczesciej eksportowano: jabtka (Ukraina, Rosja, Biatorus, Norwegia, Kazachstan), kapuste bialg,
marchew, cebule (Ukraina, Motdawia, Biatorus, Serbia), pomidory (Ukraina), pieczarki (Biatorus).
Ogotem skontrolowano 58.022 tony $wiezych owocow i warzyw.
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V. Kontrole  jako sci handlowej artykutow rolno-spo  zywczych przywo zonych
z zagranicy na wniosek przedsi ebiorcow - przeprowadzono 16 kontroli na zgtoszenie
5. przedsiebiorcéw: Natur-Vit Marek Ptachta Kopernia, PPHU Polfruct Busko-Zdréj,.Trezor Sp.
z 0. 0. Kielce, PH Karex Stawomir Karasinski Staporkéw, Agrana Juice Poland Sp. z o.0. Bialobrzegi,
Gotebidéw, PPH Fructus s. ¢ Sulejéw, Kolonia Witow.

Przedmiotem importu byly: koncentrat soku jabtkowego, boréwka czerwona mrozona, gorczyca
przemystowa, ziota (kwiat hibiskusa, li$¢ senesu, trawa cytrynowa, pfatki rézy, kora kruszyny, lisé
boréwki brusznicy, nasiona kopru wloskiego) oraz wina.

Ogotem skontrolowano 1.185ton oraz 9.405litrow artykutow importowanych.

V. Ocena jako $ci handlowej artykutdw rolno-spo  zywczych na wniosek przedsi ebiorcow -
przeprowadzono 26 ocen na wniosek 4. przedsiebiorcéw: ,Orient” Import-Export Sandomierz,
»Rolprodukt” P H Z. Szczurek Sandomierz, PHPU ,Walczak” Kocina, ,Agrana Juice Poland” Sp. z 0.0.
Biatobrzegi, Gotebiow.

Przedmiotem oceny jakosci handlowej byty: Koncentrat soku wisniowego, fasola, kapusta kwaszona i
chrzan.

Ogotem skontrolowano 526,7ton towarow.

VI. Atestacja magazynéw zbd z - na wniosek Przedsiebiorstwa Zbozowo—Handlowego Stanistaw
Malinowski Opatow przeprowadzono atestacje 1. magazynu zboz.

VIl. Realizacja zadan delegowanych z Agencji Rynku Rolnego - przeprowadzono
2 kontrole sprawdzajgce w zakresie zdolnosci produkcyjnych w cukrowni ,tubna” w Kazimierzy
Wielkiej i ,Czestocice” w Ostrowcu Swietokrzyskim.

W wyniku czynnosci kontrolnych wymienionych w punkcie 3, 4, 5, 6 nie stwierdzono nieprawidlowosci i
wydano stosowne dokumenty.

WOJEWODZKI URZAD OCHRONY ZABYTKOW

W pierwszym potroczu 2008 r. zaplanowano wykonanie 59 inspekcji terenowych majacych charakter
kontrolny w obiektach zabytkowych, ktére dotyczyty nastepujacej problematyki:

1) Stan zachowania i realizacja remontéw budynkéw:

a) Swieckich w Samsonowie, Bolminie, Motkowicach, Wolicy, Suchedniowie, Olesznie,
Kielcach (wnetrza patacu pobiskupiego i budynku WDK przy ul. Sciegiennego), Ostrowcu
Swietokrzyskim, Sandomierzu, Cmielowie, Sichowie Duzym i Wiostowie.

b) sakralnych w Mroczkowie, na Witostawskiej Gorze, Sandomierzu oraz wyposazenia
Swigtyn w Tarczku, Mieronicach Wodzistawskich, Rakowie, Bejscach, Opatowcu,
Leszczynach, Koprzywnicy i Opatowie.

c) zieleni w Chrobrzu, Opatkowicach Murowanych, Nagorzycach, Chybicach,
Drozejowicach, Drochowie Dolnym, Sprowie, Raszkowie, Sancygniowie, Nietulisku
Matym, Czajecicach, Kluczewsku.

d) cmentarzy w Krzciecicach, Drogowli, Obiechowie, Kielcach, Kazimierzy Matej, Kunowie,
Sandomierzu i Szydtowie.

e) obiektéw techniki w Malenicu, Starachowicach i Ostrowcu Sw.

2) Sprawdzenie stanu zabezpieczen p.-poz. | antywlamaniowych w kosciotach (Radkowice,
Chomentdw, Stary Korczyn, Gorystawice, Obiechéw).

3) Monitorowanie stanowisk archeologicznych i prac wykopaliskowych w Korytnicy, Brzegach,
Sobkowie, Pinczowie i Turze Dolnym oraz ogledziny muzeum i rezerwatu archeologicznego w
Krzemionkach Opatowskich.
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Ponadto kazdego tygodnia dokonywano kilka niezaplanowanych ogledzin obiektéw zabytkowych na
prosbe pisemng ich wtascicieli lub wniosek organéw samorzgdowych. Inspekcje terenowe dotyczyty:

- szkod poczynionych podczas wtamania do kosciota par. w Kurzelowie i miyna w Kielcach przy
ul. Krakowskiej 52,

- skreslen z rejestru zabytkéw (park w Ztotej, czes¢ parku w tubnicach — wnioski przekazano do
rozpatrzenia MKIDN w Warszawie). Wizja lokalna parku w Witostawicach zakonczyta sie
uniewaznieniem z urzedu decyzji o wpisaniu w 1958 r. obiektu do rejestru zabytkéw.

- wpisu do rejestru zabytkoéw (kosciét par. w Nagtowicach, dwa budynki w zespole dworskim w
Wigzownicy — Dzieki). Wnioski zostang rozpatrzone po uregulowaniu wiasnosci parafii w Nagtowicach
i wykonaniu przez wiasciciela zespotu dworskiego niezbednych prac w budynku patacu i otaczajgcym
go parku.

- stanu zachowania doméw, swigtyn tacznie z ich wystrojem i wyposazeniem, figur i krzyzy przy
drogach i na posesjach, dworéw, patacéw, drzew w parkach i na cmentarzach.

Podczas w/w inspekcji stwierdzono nastepujace nieprawidtowosci:

SAMSONOW — dom zawiadowcy fryszerek. Inwestor wykonuje remont budynku sposobem
gospodarczym, nie stosujac sie do zalecen WKZ. Zalecono wstrzymanie prac remontowych.

BOLMIN — stwierdzono brak dziatan przy porzadkowaniu ruin dworu i otoczenia.
MOTKOWICE — wizja lokalna dotyczaca zabezpieczenh pozostatosci dawnego spichlerza.

WOLICA - ogledziny wiezy cisnien na stacji PKP uszkodzonej na skutek podpalenia w celu
zapoznania sie z aktualnym stanem zachowania obiektu wpisanego do rejestru zabytkéw.

SUCHEDNIOW - inspekcja domu drewnianego wraz z obejsciem przy ul. Bodzentynskiej 30 w
zwigzku ze skargg do MKIDN w Warszawie na opieszato$¢ SWKZ w sprawie nie zabezpieczenia
obiektu zabytkowego. Wizja odbyta bez udzialu strony skarzacej wykazata brak zainteresowania
nieruchomoscig przez whascicieli.

OLESZNO - w trakcie inspekcji stwierdzono brak dziatan remontowych w budynku dworu.

OSTROWIEC SW. — wizje lokalne zespotu dawnego patacyku mysliwskiego przy ul. Kuznia 54
wykazaly samowole odno$nie kompozycji przestrzennej w otoczeniu budynku jak i w realizaciji
remontow budynkdéw stojacych na tej posesii.

SANDOMIERZ - interweniowano w sprawie umieszczenia szyldu reklamowego na domu przy Rynku
nr 31 bez zezwolenia naszej miejscowej Delegatury. Jak dotad nie podjeto dziatan w celu realizacji
nakazu zdjecia tej reklamy. W trakcie inspekcji na cmentarzu przy kosciele sw. Pawla stwierdzono
wykonanie nastawy na remontowanym grobowcu nie zgodnie z decyzjg. Po wizji lokalnej z udziatem
stron ustalono sposéb i termin wykonania rob6t, co zostalo zrealizowane wg ustalen ze stuzbg
konserwatorskg. Wstrzymano montaz okien i prace remontowe na elewacji dawnego szpitala Sw.
Ducha przy ul. Opatowskiej, ktére byly wykonywane niezgodnie z projektem, po czym wydano decyzje
nakazujaca zakres i termin wykonania tych prac.

TUR DOLNY - kontrola wykazata samowolne wybieranie piasku w obrebie stanowiska
archeologicznego. Toczy sie w tej sprawie postepowanie sgdowe.
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WhioskKi

1. Z przedstawionych w Informaciji danych wynika, ze dziatalno$¢ kontrolna Swietokrzyskiego Urzedu
Wojewddzkiego i jednostek wojewddzkiej administracji zespolonej w | pétroczu 2008r. przynosi
wymierne efekty, natomiast wykonanie kontroli utrzymuje sie na zaplanowanym na biezgacy rok

poziomie.

2. Jednoczes$nie stwierdza sie odstepstwa od przyjetych plandéw kontroli, niemniej jednak
w przypadkach nie wykonania w pierwszym poétroczu zadan kontrolnych, kierownictwo
poszczegoblnych wydziatow i organéw wojewddzkiej administracji zespolonej zobowigzuje sie do

wykonania w drugim potroczu tego roku zatozonych planéw kontroli.

3. Wcigz najbardziej znaczacy wpltyw na planowanie i realizacje kontroli ma czynnik dotyczacy obsady
kadrowej komérek kontrolnych. Realizujacy kontrole wskazuja na problemy zwigzane z brakiem
odpowiedniej ilosci pracownikéw do obsady zespotdw kontrolnych, w szczegélnosci w Wydziale
Nadzoru i Kontroli, Wydziale Spraw Obywatelskich i Cudzoziemcéw, Wydziale Finanséw i Budzetu
oraz w zakresie nadzoru nad jednostkami pomocy spotecznej (Wydziat Polityki Spotecznej) i Wydziale
Bezpieczenstwa i Zarzadzania Kryzysowego. Zdarza sie, ze wykonanie pilnych czynnosci przez

pracownikéw wydziatéw koliduje z zaplanowanymi dziataniami kontrolnymi.

4. Zwrdci¢ uwage nalezy réwniez na fakt, iz oprécz kontroli planowych wykonywane sa réwniez
kontrole pozaplanowe wynikajgce z koniecznosci doraznego sprawdzenia biezacego funkcjonowania
podmiotéw objetych nadzorem Wojewody oraz potrzeby podjecia dziatan interwencyjnych w wyniku
zgtaszanych skarg i sygnatéw o nieprawidtowosciach.

Pierwsze potrocze br. pokazuje, ze utrzymuje sie wysoka tendencja, jezeli chodzi o stosowanie

kontroli doraznych, szczegdlnie w dziatalnosci wojewddzkich inspekcji.

5. Analiza dziatalnosci kontrolnej dyrektorow Wydzialdbw oraz kierownikéw zespolonych stuzb,
inspekcji i strazy wojewodzkich wykazuje jak wiele nieprawidtowosci i uchybien wystepuje
w dzialalnosci administracji publicznej, polegajacych na roznego rodzaju odstepstwach od przyjetych
norm i zasad, a takze w kontroli os6b prowadzacych dziatalno$¢ gospodarcza. Dziatania kontrolne
zespolonych stuzb, inspekcji i strazy wojewddztwa $wietokrzyskiego przeprowadzone w | péiroczu
2008 r. prowadzity do eliminacji powstatych zjawisk niekorzystnych, wrecz w niektérych przypadkach
zagrazajacych zdrowiu i zyciu obywateli. Wszystkie podejmowane dziatania kontrolne prowadzg do
wzmocnienia funkcjonujgcego w ramach zwierzchnictwa Wojewody Swietokrzyskiego systemu kontroli
w wojewoOdztwie swietokrzyskim. Efektami kontroli sg kary finansowe, nakazy ptatnicze oraz decyzje
wylaczajace z obrotu handlowego produkty i srodki, ktore nie spetniajg norm okreslonych prawem. W
Swietle stwierdzonych w ramach dziatan kontrolnych nieprawidtowosci, na uwage zastugujg réwniez
stosunkowo czeste przypadki kierowania przez zarzadzajgcych kontrole wnioskéw do organéw

$cigania oraz Rzecznika Dyscypliny Finanséw Publicznych.
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6. W zwigzku z trwajgcymi w 2008 r. pracami Rzadu nad ustawg o wojewodzie i administracji rzadowej
w wojewodztwie pojawita sie szansa na ujednolicenie zasad i trybu kontroli organow administracji
rzadowej i samorzadowej, a takze jednostek organizacyjnych podleglych, podporzadkowanych i
nadzorowanych przez organy administracji rzadowej. Zgodnie z przyjetym przez Rade Ministrow
projektem ustawy o wojewodzie i administracji rzadowej w wojewodziwie z dnia 30 lipca 2008 r.
uregulowane zostaly kwestie kompetencji kontrolnych Wojewody. Szczegotowe zasady i tryb
prowadzenia kontroli, Prezes Rady Ministrow okresli w drodze rozporzadzenia. Wejscie w zycie cyt.
ustawy planowane jest na dzien 1 stycznia 2009 r. O efektach dziatar legislacyjnych w poruszanej
kwestii Wydziat Nadzoru i Kontroli SUW poinformuje niezwlocznie kierownikow stuzb, inspekcji i strazy
wojewodzkich oraz jednostki samorzadu terytorialnego wojewddztwa $wigtokrzyskiego w celu
dostosowania sie do wymogéw kontroli, zaréwno przez kontrolujgcych, jak i podmioty poddawane
kontroli.

7. Po przyjeciu przedmiotowej Informacji zaleca sie jej upublicznienie na podmiotowej stronie
Biuletynu Informacji Publicznej Swigtokrzyskiego Urzedu Wojewddzkiego w Kielcach.

Opracowano:
Wydziat Nadzoru i Kontroli

Swietokrzyskiego Urzedu Wojewddzkiego

w Kielcach DYREKTOff WYDZIALU
Q
a S yd!oa)sku

Kielce, wrzesien 2008 r.
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