Protokodt
kontroli dziatalno $ci Pani Marty Basiak tlumacza przysi egtego |ezyka
hiszpa nskiego

Adres do korespondenciji: 25-614 Kielce, ul. 1-go Maja 212 B

Kontrole w dniu 22 czerwca 2007 roku przeprowadzity: Katarzyna Rabajczyk —
inspektor Oddzialu Nadzoru oraz Hanna Janiszewska-Karcz — starszy inspektor
Oddzialu Nadzoru w Wydziale Nadzoru i Kontroli Swietokrzyskiego Urzedu
Wojewoddzkiego w Kielcach na podstawie upowaznien: Nr 352/2007 oraz Nr
353/2007, wystawionych w dniu 18 czerwca 2007 roku przez Dyrektora Wydziatu
Nadzoru iKontroli Swietokrzyskiego Urzedu Wojewddzkiego w Kielcach z
upowaznienia Wojewody Swietokrzyskiego.

Przedmiotem kontroli byla dziatalno$¢ ttumacza przysiegtego w zakresie
prawidtowosci i rzetelnosci prowadzenia repertorium oraz pobierania wynagrodzenia
okreslonego w art. 16 ust. 2 lub ust. 3 ustawy z dnia 25 listopada 2004r. o zawodzie
ttumacza przysiegtego (Dz. U. Nr 273, poz. 2702 z pézn. zm.).

Kontrolg objeto okres od dnia 1 stycznia 2006r. do dnia kontroli.

Kontroli dokonano w oparciu o program kontroli opracowany w Wydziale
Nadzoru i Kontroli SUW i zatwierdzony przez Dyrektora Wydziatu Nadzoru i Kontroli
Swietokrzyskiego Urzedu Wojewoddzkiego w Kielcach z upowaznienia Wojewody
Swietokrzyskiego.

Kontrole  przeprowadzono w  siedzibie  Swietokrzyskiego  Urzedu
Wojewoddzkiego, 25-516 Kielce, ul. Al. IX Wiekéw Kielc 3, w Wydziale Nadzoru
i Kontroli, na podstawie okazanego przez ttumacza przysiegtego repertorium oraz
wyjasnien kontrolowanej.

W wyniku czynnos$ci kontrolnych ustalono, co nastepuje:

1. Pani Marta Basiak jest ttumaczem przysiegtym jezyka hiszpanskiego i zostata
wpisana na liste ttumaczy przysiegtych prowadzong przez Ministra Sprawiedliwosci
pod Nr TP/5504/05.

2. Do poswiadczania ttumaczenn oraz poswiadczania odpisow pism, Pani Marta
Basiak uzywa nowej pieczeci, zawierajgcej w otoku jej imie i nazwisko, w $rodku
napis ,ttumacz przysiegly jezyka hiszpariskiego” oraz pozycje na liscie ttumaczy
przysiegtych — Nr TP/5504/05, co jest zgodne z art. 18 ust. 1 ustawy z dnia
25 listopada 2004r. o zawodzie ttumacza przysieglego. Wzér nowej pieczeci oraz
wzor podpisu kontrolowana przediozyta Wojewodzie Swietokrzyskiemu w dniu
kontroli.

3. Kontrolowana prowadzi repertorium, w ktorym odnotowuje wykonywane czynnosci.
Numeracja pozycji repertorium prowadzona jest odrebnie dla kazdego roku. Okazane
repertorium do poz. 132 w 2006r. prowadzone bylo w formie papierowej, zas
poczgwszy od nr 133 w 2006r. repertorium prowadzone jest w formie elektronicznej.
W trakcie kontroli Pani Marta Basiak przedstawita pos$wiadczony wiasnorecznym



podpisem wydruk z komputera wyzej wspomnianego repertorium. Okazane
repertorium (wydruk z komputera) zawiera nastepujgce rubryki:

1) liczba porzgdkowa,

2) data zlecenia,

3) nazwisko i adres zleceniodawcy,

4) osoba lub instytucja, ktora sporzgdzita dokument,
5) nazwa, data i numer dokumentu,

6) jezyk w ktérym dok. sporzgdzono,

7) uwagi o rodzaju tresci i stanie dokumentu,

8) rodzaj czynnosci wykonywanej i jezyk ttumaczenia,
9) liczba stron ttumaczenia lub odpisu,

10) liczba egzemplarzy,

11) pobrane wynagrodzenie,

12) data zwrotu dokumentu,

13) uwagi.

Poniewaz okazane repertorium prowadzone jest wedtug starego wzoru, nie zawiera
oddzielnej rubryki na odnotowanie opisu ttumaczenia ustnego ze wskazaniem daty,
miejsca, zakresu i czasu ttumaczenia oraz rubryki o odmowie wykonania ttumaczenia
na rzecz podmiotéw, o ktérych mowa w art. 15, zawierajgcg date odmowy, okreslenie
organu zgdajgcego ttumaczenia oraz przyczyne odmowy ttumaczenia.

Z wyjasnien ztozonych przez kontrolowang wynika, iz w kontrolowanym okresie nie
bylo przypadku odmowy wykonania ttumaczenia na zgdanie podmiotow okreslonych
w art. 15 ustawy z dnia 25 listopada 2004r. o zawodzie ttumacza przysiegtego.

Odnosnie tlumaczenia ustnego, kontrolowana oswiadczyta, iz w 2007r. dokonata
ttumaczenia ustnego na rzecz Komendy Wojewddzkiej Policji w Kielcach, jednakze
powyzszego faktu nie odnotowata w prowadzonym repertorium. Analiza pobranego
wynagrodzenia za wskazane ustne tlumaczenie, na podstawie przedstawionego
przez kontrolowang rachunku wykazata, iz nie do korica byto ono zgodne z zapisami
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 24 stycznia 2005r. w sprawie
wynagrodzenia za czynnosci ttumacza przysiegtego (Dz. U. Nr 15, poz. 131), gdyz
przy naliczaniu wynagrodzenia kontrolowana nie zastosowata 8 7 cytowanego wyZzej
rozporzgdzenia, zgodnie z ktérym: ,nalezne kwoty wynagrodzenia, o ktéorych mowa
m. in. w 8 6 ust. 1 podlegajg zaokrggleniu do petnych groszy w gére, jezeli koncéwka
jest wyzsza od 0,50 grosza, lub w dot, jezeli jest rowna lub nizsza od 0,50 grosza.
Kontrolowana pobrata za mato o 48 groszy.

Kserokopia rachunku oraz pisemne wyjasnienia ttumacza przysiegtego odnosnie
ttumaczenia ustnego zostaty dotgczone do akt sprawy.

4. . W kontrolowanym okresie w repertorium zarejestrowano tgcznie 357 (powinno
by¢ 293) wpisy, w tym:

1) w 2006r. - 189 wpiséw

2) w 2007r. - 168 wpisOw (powinno byc¢ 104).



Powyzsza rozbhiezno$¢ wynika z faktu, iz wprawdzie przedstawiony przez Panig
Marte Basiak wydruk z komputera prowadzonego repertorium za 2007 rok wskazuje,
iz do dnia kontroli przeprowadzita juz 168 ttumaczen, jednakze nastgpit blgd w
numeracji pozycji, gdyz po poz. 20 pojawia sie poz. 85, co w konsekwencji wskazuje
na nieprawdziwg liczbe przeprowadzonych ttumaczen.

Na rzecz zleceniodawcow prywatnych w kontrolowanym okresie ttumacz przysiegty
wykonat: w 2006r. - 164 zlecenia, w 2007r. — 75 zlecen, natomiast na rzecz sagdu,
policji i organdéw administracji publicznej: w 2006r. - 35 zlecen, a w 2007r. — 29
zlecen.

5.  Wpisy w rubrykach repertorium byly dokonywane rzetelnie, przejrzyscie,
odnotowywano wszystkie wymagane elementy. Jedyne uchybienie stanowi fakt, iz
we wszystkich wpisach, zarowno w 2006 roku, jak i w 2007 roku, nie odnotowano
wymaganych elementéw w rubryce ,uwagi o rodzaju tresci, o formie i stanie
dokumentu”. Ponadto we wskazanej rubryce nieprawidiowo dokonywano wpisu
JLJtumaczenie w przeciggu 24 godzin” albo” ttumaczenie w miejscu zlecenia”.
Informacje te nie dotyczg rodzaju tresci, formy ani stanu dokumentu i powinny by¢
wpisywane w ostatniej rubryce ,uwagi’.

Poswiadczona za zgodnos$¢ kserokopia wskazanych uchybien zostata dotgczona
do dokumentacji kontroli.

6. Analiza wysokosci pobieranego wynagrodzenia za czynnosci tlumacza
przysiegtego wykonane na rzecz podmiotéw wymienionych w art. 15 ustawy
0 zawodzie tlumacza przysiegtego wykazata, ze tlumacz przysiegly w prawie
wszystkich przypadkach pobierat wynagrodzenie zgodne ze stawkami okreslonymi
w rozporzgdzeniu Ministra Sprawiedliwosci z dnia 24 stycznia 2005r. w sprawie
wynagrodzenia za czynnosci ttumacza przysiegtego (Dz. U. Nr 15, poz. 131 ze zm).
Jedynie w kilku przypadkach np. poz. 13 w 2006r. (ttumaczenie w miejscu zlecenia)
lub poz. 99 w 2007r. (dokument wypetniony nieczytelnym pismem recznym),
kontrolowana przy ustalaniu wynagrodzenia nie zastosowata § 7 cytowanego wyzej
rozporzgdzenia, zgodnie z ktérym nalezne kwoty wynagrodzenia, we wskazanych
przypadkach podlegajg zaokrggleniu do petnych groszy w gore, jezeli koncéwka jest
wyzsza od 0,50 grosza, lub w dot, jezeli jest rowna lub nizsza od 0,50 grosza.
Ponadto, aby nie byto watpliwosci czy kontrolowana pobierata podwyZzszone stawki
zgodnie z rozporzgdzeniem Ministra Sprawiedliwosci powinna postugiwac sie
terminologig wynikajgca z rozporzgdzenia np. ,ttumaczenie w dniu zlecenia” lub
JLumaczenie w postepowaniu przyspieszonym”, a nie ,tlumaczenie w przeciggu
24 godzin” albo” ttumaczenie w miejscu zlecenia”.

Ttumaczowi przysiegtemu, Pani Marcie Basiak przystuguje prawo zgtoszenia —
w terminie 7 dni od dnia otrzymania protokotu kontroli — umotywowanych zastrzezen
na pismie, co do ustalern zawartych w niniejszym protokole, oraz prawo odmowy
podpisania protokotu kontroli i zloZzenia w terminie 7 dni od dnia jego otrzymania
pisemnego wyjasnienia tej odmowy Wojewodzie Swietokrzyskiemu.



Tlumacz przysiegly, Pani Marta Basiak moze ztozy¢ w terminie 7 dni od dnia
otrzymania protokotu, pisemne wyjasnienie co do ustalen w nim zawartych
i jednoczesnie podpisac protokot.

Niniejszy protokdt sporzgdzono w dwoch jednobrzmigcych egzemplarzach,
Z czego po jednym otrzymujg ttumacz przysiegly Pani Marta Basiak i organ
zarzgdzajgcy kontrole.

Obowigzkiem stron postepowania jest parafowanie wszystkich stron protokotu.

Na tym protokét zakoriczono.

Kielce, 2007-06-26

Thumacz przysiegty: Kontrolujgcy:

Marta Basiak Katarzyna Rabajczyk
Hanna Janiszewska-K arcz



