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WOJEWODA SWIETOKRZYSKI

Znak: PNK-I11.431.39.2013

Pani /
Jolanta Slota
Thumacz przysiegly jezyka francuskiego

Wystapienie pokontrolne

Kontrole problemowa tlumacza przysigglego jezyka francuskiego Pani Jolanty Sloty
wdniu 26 wrzesnia 2013 roku przeprowadzity: Hanna Janiszewska-Karcz — inspektor
wojewodzki Oddziatu Nadzoru i Kontroli (przewodniczaca zespotu kontrolnego) oraz Katarzyna
Rabajczyk — inspektor wojewddzki Oddziatu Nadzoru i Kontroli (cztonek zespotu kontrolnego)
w Wydziale Prawnym, Nadzoru i Kontroli Swietokrzyskiego Urzedu Wojewddzkiego w Kielcach
na podstawie pisemnych upowazniefi do przeprowadzenia kontroli Nr 851/2013 oraz Nr 852/2013
z dnia 23 wrzesnia 2013 roku, wydanych z upowaznienia Wojewody Swigtokrzyskiego przez
Dyrektora Wydziatu Prawnego, Nadzoru i Kontroli Swietokrzyskiego Urzedu Wojewodzkiego
w Kielcach.

Kontrole  przeprowadzono w  siedzibie Swigtokrzyskiego Urzedu  Wojewddzkiego,
Al IX Wiekow Kielc 3, 25-516 Kielce, na podstawie okazanego przez Pania repertorium
prowadzonego w formie papierowej oraz ztozonych wyjasnien.

Zakres kontroli i okres objety kontrola:

Przedmiotem kontroli byto sprawdzenie prawidlowosci irzetelnosci prowadzenia przez Panig
repertorium, zgodnie z wymogami zawartymi w ustawie z dnia 25 listopada 2004r. o zawodzie
ttumacza przysiggtego (Dz. U. Nr 273, poz. 2702 z p6ézn. zm.) w okresie od dnia 1 stycznia 2012
roku do dnia kontroli.

W zakresie prawidtowosci i rzetelnosci prowadzenia repertorium kontroli poddano 10% wpisow z
wszystkich pozycji odnotowanych w 2012 roku oraz 20% wpisow z wszystkich pozycji
odnotowanych w 2013 roku (do dnia kontroli).

Na podstawie dokonanych w trakcie kontroli ustalen, ktoére zostaty opisane ponizej,

dziatalnos¢ Pani w zakresie prawidlowosci i rzetelnosci prowadzenia repertorium oceniam
pozytywnie z uchybieniem.
Rownoczesnie odstgpuj¢ od oceny realizacji zadan w zakresie pobierania wynagrodzenia
okreslonego w przepisach, o ktorych mowa w art. 16 ust. 2 ustawy z dnia 25 listopada 2004r.
0 zawodzie tlumacza przysigglego, ze wzgledu na fakt, iz wszystkie odnotowane
w kontrolowanym okresie zlecenia pochodzity od zleceniodawcow prywatnych, a wigc
kontrolujacy nie dokonywali analizy pobranego wynagrodzenia.

Ustalenia kontroli:

I. jest Pani ttumaczem przysigglym jezyka francuskiego wpisanym na liste thumaczy
przysiegtych prowadzong przez Ministra Sprawiedliwosci pod Nr TP/5277/05,

2. wykonujac zawod tlumacza przysigglego realizuje Pani obowigzek okreslony w art. 17 ust. |
WW. ustawy,




3. analiza ilosci wpisow w prowadzonym repertorium swiadezy o Pani statej dziatalnosci,

4. prowadzone przez Panig repertorium w formie papierowej nie zawiera oddzielnej rubryki na
odnotowanie opisu tlumaczenia ustnego ze wskazaniem daty, miejsca, zakresu iczasu
tlumaczenia (art. 17 ust. 2 pkt 5 ustawy o zawodzie ttumacza przysiegtego) oraz rubryKki
0 odmowie wykonania tlumaczenia na rzecz podmiotow, o ktérych mowa w art. 15 ustawy
o zawodzie tlumacza przysigglego, zawierajaca datg odmowy, okreslenie organu zadajacego
tlumaczenia oraz przyczyne odmowy ttumaczenia (art. 17 ust. 2 pkt 7 ww. ustawy),

5. rownoczesnie kontrolujgcy na podstawie ztozonych wyjasnien oraz okazanego repertorium
ustalili, iz w kontrolowanym okresie nie wystapit przypadek odmowy wykonania ttumaczenia
na zadanie ww. podmiotow, jak rowniez, w kontrolowanym okresie nie przeprowadzata Pani
ttumaczen ustnych,

6. stwierdzono uchybienie polegajace na odnotowaniu tylko jeden raz daty zlecenia, daty zwrotu
dokumentu wraz z tlumaczeniem oraz oznaczenia zleceniodawcy albo zamawiajgcego
wykonanie oznaczonego ttumaczenia w przypadku kilku pozycji obejmujacych dokumenty
przekazane do tlumaczenia przez tego samego zleceniodawce np. poz. 106 i 107 z 2012 roku,
poz. 10 i 11 z 2013 roku, poz. 116 i 117 z 2013 roku. Kazda pozycja wpisu dokonanego
w repertorium zawsze powinna dotyczy¢ jednego dokumentu, ktéry kazdorazowo powinien
by¢ opisany w repertorium poprzez wskazanie wszystkich informacji wymienionych w art. 17
ust. 2 ustawy o zawodzie tlumacza przysieglego, nawet jezeli zlecajacy pozostawia
ttumaczowi przysiggtemu kilka dokumentow jednoczesnie. Pozostate wpisy poddane badaniu
przez kontrolujacych w prowadzonym repertorium dokonywane byty przez Panig czytelnie
i rzetelnie,

7. wszystkie odnotowane w kontrolowanym okresie zlecenia pochodzily od zleceniodawcdow
prywatnych.

Poswiadczona za zgodnos¢ z oryginalem kserokopia cze¢sci repertorium, obejmujaca poddane
badaniu wpisy z 2012 1 2013 roku zostata dotgczona do dokumentacji kontroli.

Majac na uwadze powyzsze oceny i uwagi wnosz¢ o kazdorazowe odnotowywanie w
repertorium wykonanych czynnosci tlumacza przysieglego w sposdb wyczerpujacy dyspozycje
art. 17 ust. 2 ustawy o zawodzie tlumacza przysiggtego poprzez wpisywanie przy kazdej
odnotowanej pozycji wszystkich danych wskazanych w wyzej przytoczonym artykule.

[nformujac o powyzszym, uprzejmie prosz¢ o podjecie dziatan majacych na celu
wyeliminowanie w przyszlosei stwierdzonych uchybien.

Jednoczesnie prosze poinformowaé Wojewode Swietokrzyskiego. w terminie 14 dni
od daty otrzymania niniejszego wystapienia pokontrolnego o sposobie wykorzystania ww.
uwag oraz o wykonaniu zalecenia, a takze o podjetych dziataniach lub przyczynach
niepodjecia dziatan.
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