WOJEWODA SWIETOKRZYSKI

Kielce, 2014.01.27
Znak: PNK-I11.431.45.2013

Pani
Magdalena Ozarska
Thumacz przysiegly jezyka angielskiego

Wystapienie pokontrolne

Kontrole problemows tlumacza przysiggtego jezyka angielskiego Pani Magdaleny
Ozarskiej w dniu 4 grudnia 2013 roku przeprowadzily: Magdalena Sciwiarska — inspektor
wojewodzki Oddziatu Nadzoru i Kontroli (przewodniczaca zespotu kontrolnego) oraz Katarzyna
Rabajczyk — inspektor wojewddzki Oddziatu Nadzoru i Kontroli (cztonek zespotu
kontrolnego) w Wydziale Prawnym, Nadzoru i Kontroli Swigtokrzyskiego Urzedu
Wojewddzkiego w Kielcach na podstawie pisemnych upowaznien do przeprowadzenia kontroli Nr
1138/2013 oraz Nr 1139/2013 z dnia 2 grudnia 2013 roku, wydanych z upowaznienia Wojewody
Swietokrzyskiego przez Zastepce Dyrektora Wydziatu Prawnego, Nadzoru i Kontroli
Swietokrzyskiego Urzedu Wojewodzkiego w Kielcach.

Kontrole przeprowadzono w siedzibie Swictokrzyskiego Urzedu Wojewodzkiego, Al. IX Wiekow
Kiele 3, 25-516 Kielce, na podstawie okazanego przez Panig repertorium prowadzonego w formie
papierowej oraz ztozonych wyjasnien.

Zakres kontroli i okres objety kontrolg:

Przedmiotem kontroli bylo sprawdzenie prawidlowos$ci i rzetelnosci prowadzenia przez Panig
repertorium oraz sprawdzenie czy prawidtowo pobiera Pani wynagrodzenie okreslone
w przepisach, o ktorych mowa w art. 16 ust. 2 ustawy z dnia 25 listopada 2004r. o zawodzie
ttumacza przysiggltego (Dz. U. Nr 273, poz. 2702 z p6zn. zm.) w okresie od 1 stycznia 2012 roku
do dnia kontroli.

W zakresie prawidtowosci i rzetelnosci prowadzenia repertorium kontroli poddano 100%
odnotowanych w repertorium wpisow.

W zakresie prawidtowosci pobranego wynagrodzenia kontroli poddano 100% odnotowanych
W repertorium wpisow.

Ustalenia kontroli:
I jest Pani thumaczem przysigglym jezyka angielskiego wpisanym na liste thumaczy przysiegtych
prowadzong przez Ministra Sprawiedliwosci pod Nr TP/652/05,

2. wykonujgc zawod tlumacza przysieglego realizuje Pani obowiazek okreslony w art. 17 ust. 1
WW. ustawy,

analiza ilosci wpiséw w prowadzonym repertorium $wiadczy o Pani statej dziafalnosci,

4. prowadzone przez Panig repertorium w formie papierowej pozwala na odnotowywanie
wszystkich informacji wymaganych art. 17 ust. 2 ww. ustawy,

[8)



podmiotow okreslonych w art. 15 ustawy o zawodzie thumacza przysiggtego,

w kontrolowanym okresie nie przeprowadzata Pani ttumaczen ustnych,

7. w zakresie prawidfowosci i rzetelnosci prowadzenia repertorium stwierdzono nast¢pujgce
uchybienia:

a. w 3 pozycjach nie wpisata Pani daty dokumentu. Sa to sprawdzone pozycje: 1,2.3 z 2013
roku. W razie braku daty dokumentu nalezy ten fakt odnotowa¢ zwrotem: ,.bez daty” —
.b.d.”,

b. w 4 przypadkach nie wpisata Pani we whasciwej rubryce repertorium numeru lub innego
oznaczenia dokumentu. Sg to sprawdzone pozycje: 1, 2, 3 i 4 z 2013 roku. W razie braku
oznaczenia dokumentu nalezy ten fakt odnotowa¢ zwrotem: ,,bez oznaczenia™ —..b.0.”,

c. wrubryce ,,Rodzaj czynnosci wykonanej i jezyk ttumaczenia lub odpisu” odnotowata Pani
tylko jezyk ttumaczenia zamiast doktadnego okreslenia rodzaju wykonywanej czynnosci tj.
.tlumaczenie pisemne na jezyk...”,

d. wrubryce ,,Uwagi o rodzaju, formie i stanie dokumentu’ nie odnotowata Pani czy dokument
jest w formie oryginatu czy tez w formie tekstu niesygnowanego,

e. pozostate wpisy dokonata Pani prawidtowo i rzetelnie,

8. w kontrolowanym okresie wykonata Pani jedno ttumaczenie na rzecz organow wymienionych
w art. 15 ustawy z dnia 25 listopada 2004 r. o0 zawodzie ttumacza przysiegtego, za ktdre pobrata
Pani kwotg zgodng ze stawkami okreslonymi w rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 24 stycznia 2005 r. w sprawie wynagrodzenia za czynnosci thumacza przysiegtego (Dz.
U. Nr 15, poz. 131 ze zm.).
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Na podstawie dokonanych w trakcie kontroli ustalen, ktore zostaly opisane powyzej,
dziatalnos¢ Pani w zakresie prawidlowosci i rzetelnosci prowadzenia repertorium oceniam
pozytywnie z uchybieniami.

W zakresie pobierania wynagrodzenia okreslonego w przepisach, o ktérych mowa w art. 16
ust. 2 ustawy z dnia 25 listopada 2004r. o zawodzie ttumacza przysigglego. dziatalno$¢ Pani
oceniam pozytywnie.

Kserokopia czgsci repertorium, obejmujaca wszystkie wpisy 2013 roku zostata dotaczona
do dokumentacji kontroli.

Majac na uwadze powyzsze oceny i uwagi wnosz¢ o odnotowywanie wykonanych
czynnosci tlumacza przysigglego w sposob wyczerpujacy dyspozycje art. 17 ust. 2 ustawy
0 zawodzie tlumacza przysiggtego poprzez poprawne i rzetelne prowadzenie repertorium czynnosci
ttumacza przysiggtego.

Informujac o powyzszym, uprzejmie prosze o podjecie dziatan majacych na celu
wyeliminowanie w przysztosci stwierdzonych uchybien.

Jednoczesnie proszg poinformowaé tut. organ, w terminie 14 dni od daty otrzymania
niniejszego wystapienia pokontrolnego o sposobie wykorzystania ww. uwag oraz o wykonaniu
zalecenia, a takze o podjetych dziataniach lub przyczynach niepodjecia dziatan.



5. w kontrolowanym okresie nie wystapit przypadek odmowy wykonania tlumaczenia na zadanic
podmiotow okreslonych w art. 15 ustawy o zawodzie thumacza przysi¢gtego,

6. w kontrolowanym okresie nie przeprowadzata Pani thumaczen ustnych.

w zakresie prawidlowosci i rzetelnosci prowadzenia repertorium  stwierdzono nastepujace

uchybienia:

a. w 3 pozycjach nie wpisata Pani daty dokumentu. Sa to sprawdzone pozycje: 1.2.3 2 2013
roku. W razie braku daty dokumentu nalezy ten fakt odnotowac szwrotem: .bez daty”
Sbad

b. w 4 przypadkach nie wpisala Pani we wlasciwej rubryce repertorium numeru lub innego
oznaczenia dokumentu. Sa to sprawdzone pozycje: 1. 2. 314 7 2013 roku. W razie braku
oznaczenia dokumentu nalezy ten fakt odnotowac zwrotem: ..bez oznaczenia™ - .b.o.".

¢. w rubryce ..Rodzaj czynnosci wykonane] i jezyk tlumaczenia lub odpisu™ odnotowata Pani
tvIko jezvk tlumaczenia zamiast dokfadnego okreslenia rodzaju wykonywanej czynnosci tj.
Humaczenie pisemne na jezyk...".

d. w rubrvee Uwagi o rodzaju. formie i stanic dokumentu™ nie odnotowata Pani czy dokument
jest w formie oryginatu czy tez w formie tekstu niesygnowanego.

¢. pozostate wpisy dokonata Pani prawidiowo i rzetelnie.

8. w kontrolowanym okresie wykonata Pani jedno tumaczenie na rzecz organow wymienionych

w art. 15 ustawy z dnia 25 listopada 2004 r. 0 zawodzie tlumacza przysi¢glego. za ktore pobrata

Pani kwote zgodna ze stawkami okreslonymi w rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwosci

7 dnia 24 styeznia 2005 r. w sprawie wynagrodzenia za czynnosci ttumacza przysiggtego (Dz.

U. Nr 15, poz. 131 ze 7m.).
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Na podstawie dokonanvch w trakcie kontroli ustalen, kitore zostaty opisane powyze].
dziatalnos¢ Pani w zakresie prawidlowosci i rzetelnosci prowadzenia repertorium oceniam
pozyvtywaie z uchybieniami.

W zakresie pobierania wynagrodzenia okreslonego w przepisach. o ktorych mowa w art. 16
ust. 2 ustawy z dnia 25 listopada 2004r. o zawodzie tumacza przysigglego. dziatalnos¢ Pani
oceniam pozytywnie.

Kserokopia czgsci repertorium. obejmujaca wszystkie wpisy 2013 roku zostata dotacezona
do dokumentacji kontroli,

Majac na uwadze powyzsze oceny 1 uwagi wnosz¢ o odnotowywanie wykonanych
czynnosci tlumacza przysieglego w sposob wvezerpujacy dyspozycje art. 17 ust. 2 ustawy
o zawodzie ttumacza przysieglego poprzez poprawne i rzetelne prowadzenie repertorium ¢zynnosci
tlumacza przysiggtego.

Informujac o powyzszym. uprzejmie prosz¢ o podjecie dziatan majacyvch na celu
wyeliminowanie w przysziosci stwierdzonych uchybien.

Jednoczesnie prosze poinformowac tut. organ. w terminie 14 dni od daty otrzymania
niniejszego wystapienia pokontrolnego o sposobie wykorzystania ww. uwag oraz o wykonaniu
zalecema. a takze o podjetych dziataniach lub przyvezynach niepodjecia dziatan.



